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1 Einfiihrung
11 Veranlassung

Die EWN Entsorgungswerk fiir Nuklearanlagen GmbH (EWN) hat mit dem Schreiben vom 29. Mai
2019 den Genehmigungsantrag nach § 6 Atomgesetz (AtG) fiir ein neu zu errichtendes Transport-
behalterlager am Standort Lubmin/Rubenow beim Bundesamt fiir kerntechnische Entsorgungssi-
cherheit (BfE), inzwischen in Bundesamt fir die Sicherheit der nuklearen Entsorgung (BASE) um-
benannt, gestellt. Das Ersatztransportbehéalterlager — kurz ESTRAL — wird in unmittelbarer Nahe
zum bestehenden Zwischenlager Nord (ZLN) errichtet. Nach Inbetriebnahme des ESTRAL werden
die 74 bereits beladenen und derzeit in Halle 8 des Transportbehalterlagers (TBL) vom ZLN gela-
gerten Castor-Behalter in das ESTRAL umgelagert. Die Halle 8 wird nach Umlagerung aller Castor-
Behalter nicht mehr fir die Lagerung von Kernbrennstoffen genutzt.

Das ESTRAL umfasst das Lagergebaude, das Wachgebaude, das Nebenanlagengebaude und die
AuRenanlagen einschlieRlich der Zaunanlage (im Folgenden: Bauflache, s. Abb. 1). Die Aufbewah-
rung der Kernbrennstoffe erfolgt in Castor-Behaltern, sodass der sichere Einschluss der radioakti-
ven Stoffe im bestimmungsgemalen Betrieb und im Stérfall gegeben ist. Fir die Lagerung der
Castor-Behalter im ESTRAL ist die nach dem Stand von Wissenschaft und Technik erforderliche
Vorsorge gegen Schaden zu treffen. Die Aufbewahrungsdauer bleibt auf 40 Jahre ab Verschluss
des jeweiligen Castor-Behalters begrenzt.

Lagergebaude

Zwischenlager Nord

Nebenanlagengebaude
(ZLN)

f
.,'-_—

——
—‘-.-_‘_--i .
_'_"‘"--___"""—-- ""‘—-_:_-._-_____ _‘r_“—r-._._l__‘__
|| Grenze der Baufiache des ESTRAL :::L;"“““ *-__\J FIL._ —‘_"'"“‘m.:_‘":fi:ﬁ
Nutzungen innerhalb der Baufldache —_—— S — —
—— N
- Verkehrsfldche iy J ]
}*::C‘“—/-R
Gebaude 050 moﬁmsoo —
sonstige Flachen Ll o —
i Meter JI — |
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Neben der Aufbewahrung von Kernbrennstoffen erfolgt im ESTRAL auch der Umgang mit sonsti-
gen radioaktiven Stoffen nach dem Strahlenschutzgesetz (StrISchG), wie z. B. Prifstrahler und
ggf. in ESTRAL anfallende radioaktive Abfalle.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Fir die Aufbewahrung der Castor-Behalter im ESTRAL bedarf es einer Genehmigung gemaf § 6
Abs. 1 Atomgesetz (AtG), fir deren Erteilung das Bundesamt fiir die Sicherheit der nuklearen Ent-
sorgung (BASE — vormals als Bundesamt fur kerntechnische Entsorgungssicherheit (BfE) benannt)
zustandig ist. Fur die Errichtung des ESTRAL ist auBerdem eine Baugenehmigung nach der Lan-
desbauordnung Mecklenburg-Vorpommern (LBauO M-V) erforderlich, die durch die zustandige
Baubehdrde des Landkreises Vorpommern-Greifswald, das Amt fir Bau und Naturschutz, erteilt
und gesondert beantragt wird.

Mit Schreiben vom 29. Mai 2019 hat die EWN Entsorgungswerk flir Nuklearanlagen GmbH eine
Genehmigung nach § 6 Abs. 1 AtG zur Aufbewahrung von Kernbrennstoffen in 74 Castor-Behaltern
auRerhalb der staatlichen Verwahrung im neu zu errichtenden ESTRAL beantragt.

Fir das Vorhaben ist vor der Genehmigungserteilung nach § 6 AtG eine Umweltvertraglichkeits-
prufung (UVP) nach den Vorgaben des Gesetzes Uiber die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG)
durchzufihren. Die UVP-Pflicht ergibt sich aus § 6 i. V. m. Ziffer 11.3 der Anlage 1 zum UVPG.

Die UVP ist unselbstandiger Teil des verwaltungsbehdrdlichen Verfahrens, das der Zulassungs-
entscheidung des Vorhabens dient (§ 4 UVPG). Sie besteht aus mehreren Verfahrensschritten, die
in das atomrechtliche Genehmigungsverfahren integriert sind. Hierzu zahlen insbesondere die Er-
stellung des UVP-Berichtes durch den Vorhabentrager, die Behdrden- und Offentlichkeitsbeteili-
gung sowie die zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen durch
die zustandige Behorde nach § 14a Abs. 1, 2 AtVfV / §§ 24, 25 UVPG.

Beizubringende Unterlagen

Mit Schreiben vom 16. Dezember 2019 hat das BfE (jetzt BASE) den Vorhabentrager Uber Art,
Inhalt, Umfang und Detailtiefe der voraussichtlich beizubringenden Unterlagen gemaf § 1b Abs. 1
der Atomrechtlichen Verfahrensverordnung (AtVfV) sowie Uber den Gegenstand, Umfang und Me-
thoden der durchzufiihrenden UVP im Sinne des § 15 UVPG unterrichtet. Grundlage des festge-
legten Untersuchungsrahmens ist demnach ein Vorschlag des Vorhabentragers vom 06. August
2019 (,Tischvorlage’, FROELICH & SPORBECK 2019).

Im Rahmen der UVP ist seitens des Vorhabentragers u. a. gemaf § 16 UVPG ein UVP-Bericht
vorzulegen, in dem v. a. die Umweltauswirkungen des Vorhabens beschrieben werden. Mit dem
vorliegenden UVP-Bericht werden diese formalen Anforderungen des § 16 UVPG erfullt. Die Auf-
gabe des UVP-Berichtes besteht darin, das Beteiligungsverfahren inhaltlich vorzubereiten und Drit-
ten die Beurteilung zu ermdglichen, ob und in welchem Umfang sie von den Umweltauswirkungen
des Vorhabens betroffen sein kdnnen. Zugleich soll der UVP-Bericht der zustandigen Behdrde zu-
sammen mit den Ergebnissen des Beteiligungsverfahrens die Grundlage fiir die zusammenfas-
sende Darstellung und die begriindete Bewertung der Umweltauswirkungen sowie deren Berick-
sichtigung bei der Zulassungsentscheidung nach den § 14a Abs. 1, 2 AtVfV / §§ 24, 25 UVPG
liefern (entscheidungsvorbereitende Funktion).
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Die Inhalte im UVP-Bericht, ergeben sich aus § 16 UVPG in Verbindung mit Anlage 4 zum UVPG.
Unterschieden werden Mindestangaben gemaR § 16 Abs. 1 UVPG und weitere Angaben gemaf
Anlage 4 zum UVPG. Ob die Angaben gemal Anlage 4 Teil des UVP-Berichtes sind, richtet sich
danach, ob sie fiir das jeweilige Vorhaben ,von Bedeutung® sind (§ 16 Abs. 3 UVPG). Der UVP-
Bericht ist als zusammenhangender Bericht mit einheitlicher Struktur vorzulegen. Zu den Min-
destangaben nach § 16 Abs. 1 UVPG gehdren:

1. Eine Beschreibung des Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum Umfang und
zur Ausgestaltung, zur Grof3e und zu anderen wesentlichen Merkmalen des Vorhabens,

2. eine Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich des Vorha-
bens,

3. eine Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen das Auf-
treten erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, ver-
mindert oder ausgeglichen werden soll,

4. eine Beschreibung der geplanten MaRnahmen, mit denen das Auftreten erheblicher nach-
teiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder ausgegli-
chen werden soll, sowie eine Beschreibung geplanter ErsatzmalRnahmen,

5. eine Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens,

6. eine Beschreibung der verniinftigen Alternativen, die fir das Vorhaben und seine spezifi-
schen Merkmale relevant und vom Vorhabentrager geprift worden sind, und die Angabe
der wesentlichen Griinde fiir die getroffene Wahl unter Berticksichtigung der jeweiligen
Umweltauswirkungen sowie

7. eine allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung des UVP-Berichts.

Eine detaillierte Beschreibung des Gesamtvorhabens ESTRAL ist im Sicherheitsbericht (EWN
2021) enthalten. Dieser ist Teil der Antragsunterlagen und bildet eine Basis der Ausfiihrungen des
vorliegenden UVP-Berichtes.

Neben dem UVP-Bericht sind weitere umweltfachliche Genehmigungsunterlagen einzureichen, de-
ren wesentlichen Inhalte in den UVP-Bericht integriert werden:

e Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP): Dokumentation der Berlicksichtigung der na-
turschutzrechtlichen Eingriffsregelung nach §§ 13 ff. BNatSchG.

¢ Natura 2000-Vorprifungen: Priifung, ob das Vorhaben erhebliche Beeintrachtigungen an-
grenzender Natura 2000-Gebiete i. S. d. § 34 Abs. 1 BNatSchG hervorrufen kann.

e Fachbeitrag zum Artenschutz: Dokumentation der Berlicksichtigung der Vorschriften zum
besonderen Artenschutz nach §§ 44 ff. BNatSchG.

e Fachgutachten zur Wasserrahmenrichtlinie: Dokumentation der Berticksichtigung der
wasserrechtlichen Vorschriften zum Schutz und zur Verbesserung von Gewassern.

Bewertungen im UVP-Bericht

Grundsatzlich trennt das UVPG die Verfahrensschritte der Erstellung des UVP-Berichts (§ 16
UVPG) und die behérdliche Bewertung der Umweltauswirkungen (§ 14a Abs. 2 AtVfV / § 25 Abs. 1
UVPG). Allerdings ist es trotz dieser im UVPG angelegten systematischen Trennung unvermeidbar
und zweckmalig sowie auch gelbte Praxis, dass bereits der UVP-Bericht bewertende Elemente
insbesondere bei der Darstellung der Umweltauswirkungen umfasst.
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Vor diesem Hintergrund sind die wertenden Aussagen im vorliegenden UVP-Bericht als gutachter-
licher Bewertungsvorschlag zu verstehen, den die Behdrde bei ihrer am Ende des Zulassungsver-
fahrens anstehenden Bewertung nach § 14a Abs. 2 AtVfV / § 25 Abs. 1 UVPG kritisch Uberpruft.
Dieser Bewertungsvorschlag erfolgt aus dem Blickwinkel der Zulassungsbehorde.! Daher sind fiir
den vorliegenden UVP-Bericht dieselben Bewertungsmalistdbe heranzuziehen, an die auch die
Behorde gemal § 14a Abs. 2 AtVfV / § 25 Abs. 1 UVPG gebunden ist, und zwar eine ,wirksame
Umweltvorsorge nach Mallgabe der geltenden Gesetze®. Wird im vorliegenden UVP-Bericht ein
gutachterlicher Bewertungsvorschlag vorgenommen, so wird der zugrunde gelegte Bewertungs-
malfdstab vorab zwecks Nachvollziehbarkeit der Bewertung dargestellt.

1.3 Vorgehensweise

Nach § 1a AtVfV / § 2 Abs. 1 UVPG umfasst die UVP die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung
der fiir die Priifung der Zulassungsvoraussetzungen bedeutsamen Auswirkungen eines Vorhabens
auf folgende Schutzglter:

e Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
o Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

e Flache,
e Boden,
o Wasser,
e Luft

e Klima,

e Landschaft,
e Kkulturelles Erbe und sonstige Sachglter sowie
e die Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgutern.

Diese Schutzglter werden im UVP-Bericht im Sinne einer umweltbezogenen Bestandserfassung
zielorientiert und flachendeckend erfasst und bewertet. Ziel der Bestandserfassung ist die Erfas-
sung der gegenwartigen Auspragung der Schutzgiter und ihrer Funktionen im Untersuchungsraum
unter Berlcksichtigung bestehender Vorbelastungen als Grundlage flr die Prognose der Umwelt-
auswirkungen.

Die zu erwartenden Umweltauswirkungen des Vorhabens werden unter Berlicksichtigung von
Méglichkeiten zur Vermeidung und Verminderung schutzgutbezogen ermittelt und beschrieben.
Dies erfolgt durch Projektion der vorhabenspezifischen Wirkweise (Wirkfaktoren) auf die Bestands-
situation der Schutzglter im Untersuchungsraum (Sender-Empfanger-Modell der Umweltauswir-
kungen, vgl. GASSNER et al. 2010: 27).

Sowohl die Beschreibung der Umwelt als auch die Ermittlung und Beschreibung der zu erwarten-
den Auswirkungen des Vorhabens orientieren sich am gegenwartigen, allgemeinen Kenntnisstand
und an den allgemein anerkannten Prifungsmethoden. Um Wiederholungen gleicher Sachver-
halte, die in anderen Unterlagen flr die Genehmigung in vertiefter Darstellung enthalten sind, zu
vermeiden, wird gegebenenfalls auf diese Unterlagen, wie z. B. den Sicherheitsbericht und den
LBP verwiesen.

T vgl. PETERS et al. 2019: § 16 UVPG, Rn. 13; BECHMANN & HARTLIK 2004: 120; BALLA et al. 2019: 325
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Die Darstellung der Umweltauswirkungen im UVP-Bericht erfolgt gemaR § 16 Abs. 5 bzw. Nr. 4a,
4b und 4c der Anlage 4 zum UVPG und kann auf die ,erheblichen® Umweltauswirkungen be-
schrankt werden. Um erhebliche Umweltauswirkungen von nicht erheblichen abzugrenzen, ist be-
reits bei der Erstellung des UVP-Berichtes eine Bewertung der Umweltauswirkungen im Sinne ei-
nes gutachterlichen Bewertungsvorschlags vorzunehmen, die nach Malgabe der geltenden Ge-
setze erfolgt (= S. 14). Es ist dem Zweck der Entscheidungsvorbereitung des UVP-Berichtes
(= S. 12) in der Regel zutraglich, wenn der UVP-Bericht mitunter auch unerhebliche, d. h. nicht
entscheidungsrelevante Umweltauswirkungen beschreibt. Auf diese Weise wird der Behorde (und
beteiligten Dritten) im weiteren Verfahrensverlauf erméglicht, den Bewertungsvorschlag des Gut-
achters nachzuvollziehen und ggf. kritisch zu tberprifen.

1.4 Raumliche Einordnung und Abgrenzung des Untersuchungsraums

Das zukiinftige Betriebsgelande des ESTRAL befindet sich auf dem EWN-Gelande norddstlich
vom ZLN (Gemarkung Nonnendorf, Flur 1, Flurstick 58/34, Gemeinde Rubenow). Der Standort
Lubmin/Rubenow liegt im Bundesland Mecklenburg-Vorpommern im Landkreis Vorpommern-
Greifswald, ca. 1 km entfernt vom Greifswalder Bodden und von der Spandowerhagener Wiek
(s. nachstehende Abb.). Die nachstgelegene Staatsgrenze (Bundesrepublik Deutschland - Repub-
lik Polen) befindet sich in ca. 45 km Entfernung sudoéstlich vom Standort.
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Abb. 2: Lage des geplanten Standortes des ESTRAL
Quelle: Geoportal MV

Die geographischen Koordinaten des Standortes Lubmin/Rubenow betragen:

e 13°40' 6stlicher Lange
e 54°08' nordlicher Breite.

Der Standort Lubmin/Rubenow liegt in einer Uberwiegend landlich strukturierten und diinn besie-
delten Region. Im Nahbereich des Standortes leben in den Gemeinden des Amtes Lubmin ca.
10.000 Menschen. Nachster Siedlungsschwerpunkt ist die kreisangehérige Gemeinde Lubmin (ca.
2.000 Einwohner), die ca. 3,5 km westlich des Standortes liegt. Ostlich des Standortes in 800 m
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Entfernung befindet sich der zur Gemeinde Kroéslin gehdrende Ortsteil Spandowerhagen mit ca.
200 Einwohnern. Die Entfernung zwischen dem Ortsrand von Spandowerhagen und dem Rand
der ESTRAL-Bauflache betragt rd. 540 m (> Karte 2).

Im 10 km-Umkreis vom Standort Lubmin/Rubenow leben ca. 26.000 Einwohner. Weiter entfernt
liegen die Stadte Wolgast (ca. 11 km) mit ca. 12.000 Einwohnern und Greifswald (ca. 20 km) mit
ca. 60.000 Einwohnern. Im Landkreis Vorpommern-Greifswald leben ca. 240.000 Einwohner. Das
entspricht einer mittleren Bevolkerungsdichte von ca. 60 Einwohnern pro km2 Im 50 km Umkreis
befindet sich keine Stadt mit mehr als 100.000 Einwohnern.

Der geplante Standort ist seit Jahrzehnten durch eine Uberwiegend gewerblich-industrielle Nutzung
gepragt. Die Anfange gehen auf einen hier gegriindeten Standort des Kernkraftwerks Greifwald
(KGR) der ehemaligen DDR zuriick. Heute gehort der Bereich des stillgelegten KGR mit allen da-
zugehdrenden Anlagen, Gebauden und Einrichtungen einschlief3lich des ZLN zum EWN-Gelande.
EWN baut die kerntechnischen Anlagen zurtick. Das Gebiet siidwestlich des EWN-Gelandes wird
ebenfalls gewerblich-industriell genutzt. Aufgrund der guten Infrastruktur am Standort (Industrieha-
fen Lubmin, Anschluss an das Schienennetz und Stra3enanbindung) haben sich hier in den letzten
Jahrzehnten Unternehmen angesiedelt, die von den guten Standort- und Produktionsbedingungen
fur Industrie und Gewerbe profitieren.

Abgrenzung des Untersuchungsraums

Fur den UVP-Bericht wird fir alle Umweltschutzguiter i. S. d. § 2 Abs. 1 UVPG als Regelwirkraum
ein Umkreis von 1000 m um die Bauflache des ESTRAL, d. h. die unmittelbar durch das Vorhaben
beanspruchten Flachen, festgelegt (- Abb. 3, S. 18). Damit kdnnen im Regelfall alle unmittelbaren
Auswirkungen erfasst werden.

Der sudwestlich der Bauflache gelegene Bereich des stillgelegten KGR wurde bei der Abgrenzung
des Untersuchungsraums ausgespart, da hier aufgrund der gegenwartigen Nutzung keine erhebli-
chen Umweltauswirkungen durch das betrachtete Bauvorhaben zu erwarten sind. Gleiches gilt fur
die sldlich der L 262 gelegenen Waldbereiche (s. hierzu Kap. 6.2.1, S. 106). Insgesamt betragt die
GroRe des Untersuchungsraums rd. 362 ha.

Der Untersuchungsraum wurde seitens des Vorhabentragers in der Tischvorlage vom 06. August
2019 zur Unterrichtung Uber den Untersuchungsrahmen vorgeschlagen und mit dem Unterrich-
tungsschreiben der Behtérde vom 16. Dezember 2019 implizit bestatigt. Dieser befindet sich dstlich
des Ortszentrums von Lubmin in unmittelbarer Nahe zur Ostsee und umfasst Teile der Gemarkun-
gen der Gemeinden Lubmin, Rubenow und Kréslin. Als Bereich mit Wohnfunktion schlief3t der Un-
tersuchungsraum den zur Gemeinde Kréslin gehdrenden Ortsteil Spandowerhagen ein. Westlich
des Untersuchungsraums befinden sich die Gebaude des stillgelegten KGR sowie diverse gewerb-
lich-industrielle Nutzungen. Nérdlich des Untersuchungsraums liegen die nicht erschlossenen und
im Wesentlichen unzuganglichen Freesendorfer Wiesen und die Halbinsel Struck mit ihrer viel-
schichtigen Schutzgebietskulisse. Im Siden grenzen die industriell genutzten Flachen des Um-
spannwerkes der 50Hertz Transmission GmbH direkt und dariiber hinaus forstwirtschaftlich ge-
nutzte Flachen der Lubminer Heide an den Untersuchungsraum an.
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Der Untersuchungsraum dient vordringlich als raumliche Richtschnur fir die Erfassung des aktu-
ellen Umweltzustandes sowie als Abgrenzung fiir die kartographische Darstellung. Gehen bei ein-
zelnen Schutzgltern Wirkungen Uber den Untersuchungsraum hinaus, wie mdglicherweise beim
Landschaftsbild, werden diese mitbetrachtet.

Fir die im Untersuchungsraum gemaf § 2 Abs. 1 UVPG zu betrachtenden Schutzgiter wurden
Bestandskarten im MaRstab 1: 5.000 erstellt und dem UVP-Bericht beigefiigt. Folgende Karten
sind dem UVP-Bericht beigeflgt:

e Karte 1: Realnutzung und Biotoptypen

e Karte2: Schutzguter Menschen und kulturelles Erbe / sonstige Sachguter
e Karte 3: Naturschutzrechtliche Schutzgebiete

e Karte4: Schutzgliter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

e Karte5: Schutzgiter Wasser, Boden, Flache, Klima und Luft

e Karte 6: Schutzgut Landschaft (Landschaftsbild)
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Abb. 3: UVP-Untersuchungsraum, LBP-Untersuchungsgebiet und ESTRAL-Bauflache

Zur Abarbeitung der naturschutzrechtlichen Eingriffsreglung nach §§ 14 ff. des Bundesnaturschutz-
gesetzes (BNatSchG) wird der betrachtete Raum auf einen Regelwirkraum von 300 m um die Bau-
flache reduziert (> Abb. 3, S. 18). Dieser im Vergleich zum Untersuchungsraum reduzierte und als
Luntersuchungsgebiet® bezeichnete Bereich ist fiir eine ordnungsgemafe Abarbeitung der Ein-
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griffsreglung ausreichend, da diese sich auf die unmittelbare vorhabenbedingte Flacheninan-
spruchnahme fokussiert. Zur Dokumentation der Abarbeitung der Eingriffsregelung wird fiir das
Vorhaben ein Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP) vorgelegt, dessen wesentliche Inhalte
und Ergebnisse im vorliegenden UVP-Bericht zusammenfassend dargestellt werden.
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2 Strategische Voruberlegungen zur Technik und zum Vorhabenstandort

Das UVPG statuiert in § 16 Abs. 1 Nr. 6 bzw. Nr. 2 der Anlage 4 eine Pflicht zur Darstellung der
Alternativen, die vom Vorhabentrager tatsachlich geprift worden sind, sowie der Grinde fiir die
getroffene Wahl.

Von Gesetzes wegen besteht eine Pflicht zur Prifung von Konzept- oder Standortalternativen im
Rahmen der UVP fir ein Vorhaben ausschlieRlich nach MaRgabe der Ausgestaltung des einschla-
gigen Zulassungstatbestands. Bei der hier fur das Vorhaben ESTRAL beantragten Genehmigung
nach § 6 AtG handelt es sich um eine sog. ,gebundene Entscheidung®, d. h. es besteht kein Ab-
wagungs- oder Ermessensspielraum der Behorde, wenn die gesetzlichen Voraussetzungen flr die
Erteilung der Genehmigung erteilt sind. Folglich ist von Rechts wegen im Rahmen der UVP flr das
Vorhaben ESTRAL keine eigenstandige Konzept- oder Standortalternativenpriifung vorzunehmen
oder unter UVP-rechtlichen Aspekten zu bewerten.

EWN hat im Vorfeld der Antragstellung vom 29. Mai 2019 einige strategische Vortberlegungen zur
Technischen Ausfiihrung (= Kap. 2.1) und zum Vorhabenstandort im Bereich der EWN Liegen-
schaft angestellt (> Kap. 2.2). Der Antrag der EWN gemal} § 6 AtG fiir das Vorhaben ESTRAL ist
dementsprechend gestellt.

21 Technische Ausfuhrung

Im Rahmen der strategischen Voruberlegungen vor der Antragsstellung zeigte sich, dass anstelle
des ESTRAL-Neubaus eine baulich-technische Ertlichtigung der Halle 8 des Zwischenlagers Nord
(ZLN) ausgeschlossen ist, um den gestiegenen Anforderungen an die Anlagensicherung entspre-
chen zu kénnen. Daher ist der Neubau eines Ersatzlagers fir die 74 Castor-Behalter unverzichtbar.
Der 2011 gestellte Genehmigungsantrag zur Ertiichtigung wurde folglich schon 2015 zuriickgezo-
gen.

2.2 Vorhabenstandort

Nachdem die Entscheidung fiir einen Neubau gefallen war (= Kap. 2.1), wurden vorlaufend stra-
tegische Uberlegungen auch zum Vorhabenstandort in Lubmin/Rubenow angestellt (> Kap. 2.2.1).
Dabei ging es auch um die Ausrichtung des Gebaudes (= Kap. 2.2.2).

2.2.1 Standort ESTRAL auf dem EWN-Geliande

Die strategischen Vorlberlegungen zum Vorhabenstandort bezogen sich auf potentiell in Betracht
kommende Bauflachen. Unter projektstrategischen Gesichtspunkten wurde einerseits die Flache
nord-6stlich des ZLN, (> Abb. 4, Flache A1), andererseits eine siidwestlich vom ZLN gelegene
Bauflache (> Abb. 4, Flache A2), welche sich im Ostlichen Bereich des Geltungsbereichs des Be-
bauungsplans (B-Plans) Nr. 1 ,Industrie- und Gewerbegebiet Lubminer Heide® befindet, betrachtet.
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Abb. 4: Voriberlegungen zum Standort A1 und A2
Quelle: Kartenbild © Hanse- und Universitatsstadt Rostock

Unter technisch-betrieblichen Gesichtspunkten zeigte sich allein der Standort A1 aufgrund seiner
teilweisen Lage im Bereich des nuklearen Reststandorts der EWN GmbH und seiner unmittelbaren
Nahe zum bestehenden ZLN optimal. Die Umlagerung der Castor-Behalter aus Halle 8 des ZLN
kann direkt — Gber EWN-Gelande — auf kirzestem Wege in das ESTRAL erfolgen. Auf der Flache
A2 waére die Umlagerung der Castor-Behalter dagegen aufgrund der gréReren Distanz zum ZLN
wesentlich erschwert und nur auRerhalb bestehender Sicherungsbereiche moglich. Der sudwestli-
che Standort A2 schied auch deshalb eindeutig vorab aus, weil dadurch eine kiinstliche ,Aufspal-
tung“ in zwei unterschiedliche ,Nuklear-Standorte” erfolgen wirde. Die Realisierung des Vorha-
bens am Standort A2 stiinde klar im Widerspruch zu den Entwicklungszielen des dort geltenden B-
Plans Nr. 1 ,Lubminer Heide®: Danach ist das Ziel festgelegt, den Geltungsbereich dieses B-Plans
fur eine gewerblich-industrielle Nutzung jenseits der verbliebenen nuklearen Aktivitaten von EWN
weiterzuentwickeln (vgl. Begrindung B-Plan Nr. 1, ,Industrie- und Gewerbegebiet Lubminer
Heide“, S. 10). Dadurch soll eine Perspektive fir Gewerbe und Industrie Gber die noch vorhandene
nukleare Ruckbau- und Lagertatigkeit hinaus erdffnet werden. Diesem Entwicklungsziel stiinde die
Errichtung eines Zwischenlagers im Bereich des B-Plans Nr. 1 entgegen.

2.2.2 Positionierung ESTRAL norddstlich des ZLN

Nachdem fir das Vorhaben ESTRAL allein der Standort nordostlich des ZLN in Betracht kommt,
wurde abschlieRend die Ausrichtung des Gebaudekomplexes bestimmt. Dabei waren insbeson-
dere technisch-funktionale Aspekte fir die Verladung und Handhabung der Castor-Behalter und
die vorgegebene Lage zum ZLN ausschlaggebend. Die gefundene Ausrichtung der Langsseite in
Nord-Sid-Richtung (> Abb. 1, S. 11) ist aus betrieblichen und logistischen Griinden geboten.

Im Ergebnis ist festzustellen, dass aufgrund der im Vorfeld der Antragsstellung angestellten stra-
tegischen Vorliberlegungen das Vorhaben ESTRAL letztlich nur so wie beantragt zur Ausfiihrung
gelangen kann. Das gilt sowohl flr die technische Ausflihrung als Neubau als auch fir den Vorha-
benstandort und die Ausrichtung des Gebaudes. Dementsprechend ist der Antrag nach § 6 AtG
gefasst und am 29. Mai 2019 gestellt worden.
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2.3 Bewertung aus naturschutzrechtlicher Sicht

Aus naturschutzrechtlicher Sicht liegen fiir den von EWN beantragten Vorhabenstandort A1
(= Abb. 4) keine Ausschlussgriinde vor. Das Fachrecht schreibt keine Alternativenprifung vor.
Unter naturschutzrechtlichen Aspekten erfordert die beantragte Zulassung des Vorhabens keine
Ausnahme nach § 44 Abs. 7 BNatSchG (Artenschutz) und auch keine Abweichungsentscheidung
nach § 34 Abs. 3 BNatSchG (Natura 2000-Gebiete). Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande
werden nicht erflllt und Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten sind auszuschliel3en
(hierzu in Kap. 7 und 8).
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3 Beschreibung des Vorhabens

Eine Beschreibung des Vorhabens ist gemaf § 16 Abs. 1 Nr. 1 UVPG bzw. Nr. 1 der Anlage 4 zum
UVPG Teil des UVP-Berichts.

3.1 Angaben zum geplanten Standort

Das ESTRAL soll teils auf dem umzaunten ZLN-Gelande und teils auf norddstlich davon angren-
zendem Wirtschaftsgriinland (Gemarkung Nonnendorf, Flur 1, Flurstiick 58/34) errichtet werden.
Ostlich der Bauflache verlauft unterirdisch eine Stromleitungstrasse (Erdkabelsystem) der 50Hertz
Transmission GmbH zur Anbindung von Offshore-Windparks auf der Ostsee. Diese Trasse wird
durch das Vorhaben weder tangiert noch tberbaut. Die durch Grunddienstbarkeiten zugunsten von
50Hertz Transmission GmbH gesicherten Abstande zur Erdkabeltrasse werden sicher eingehalten.

E)

T, Fardl)

q__:ﬁ:m;ﬂ;:;%!
B e e \E={ ) | < 50 Hertz Kabeltrasse L
259 l

-,.9-.-_»0=--,-—-'r=:—'.--.- :

Grenze der Baufla-
che des ESTRAL

Abb. 5:  Flurkarte (Ausschnitt) mit Kennzeichnung der Baufldche des ESTRAL
Quelle: EWN

Am EWN-Standort westlich des zukiinftigen Betriebsgelandes des ESTRAL befindet sich das still-
gelegte KGR, das zuriickgebaut wird. Fir die Entsorgung und Verarbeitung der Reststoffe und
Abfalle aus dem Rickbau werden weitere Anlagen betrieben bzw. befinden sich im Bau oder in
Planung. Diese sind

e das Zwischenlager Nord (ZLN),

e die Zentrale Aktive Werkstatt (ZAW),

e die Zentrale Dekontaminations- und Wasseraufbereitungsanlage (ZDW),
e die Zerlegehalle (ZLH, im Bau) und

e das Beton-Bearbeitungs-Zentrum (BBZ, in Planung).
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Jenseits des EWN-Standortes im Sidwesten befinden sich weitere Gewerbe- und Industrieanla-
gen, die von Dritten betrieben werden.

Ostlich und stdlich des zukiinftigen Betriebsgelandes des ESTRAL schlieRen sich Griinlandfla-
chen an. Die nérdliche Begrenzung bildet der Einlautkanal des stillgelegten KGR. Weiter stidlich
grenzt ein ca. 1,5 — 2,5 km breites Waldgebiet (Lubminer Heide) an den Standort. Ostlich des
Standortes flief3t in einer Entfernung von ca. 4 km der Peenestrom und ca. 6 km siidlich die Ziese.
In norddstlicher Richtung, ca. 2 km entfernt, liegt an der Mindung des Peenestroms die Halbinsel
Struck, ein Hakenstrandwallsystem mit Strandsee- und Salzwiesenkomplexen, das — zusammen
mit den Freesendorfer Wiesen — ein Naturschutzgebiet bildet.

Der Standort Lubmin/Rubenow ist an das o&ffentliche Stralennetz Uber die Landesstralle 262
(L 262) in Richtung Lubmin nach Greifswald und in Richtung Kréslin nach Wolgast angebunden.
Das Betriebsgelande des ESTRAL wird ausschlief3lich von Westen entlang des friheren Maschi-
nenhauses des KGR Uber eine Zufahrt zu erreichen sein. Eine Durchflihrung von Schwerlasttrans-
porten ist méglich. Der Standort Lubmin/Rubenow ist zudem Uber die eingleisige Eisenbahnstrecke
nach Greifswald an das Schienennetz angebunden.

Auf dem Seeweg ist der Standort Lubmin/Rubenow (ber den Industriehafen Lubmin erreichbar.
Der Greifswalder Bodden, der Peenestrom und die Peene sind schiffbar. Die Seeschifffahrtsstra-
Ren auf dem Greifswalder Bodden verlaufen u. a. nach Stralsund, Greifswald, Vierow und Wolgast.
Die Abmessungen und Tonnagen flr Frachtschiffe sind durch die geringe Wassertiefe und die
GroRe des Hafenbeckens beschrankt.

3.2 Geplante bauliche Anlagen

Das ESTRAL wird im 6stlichen Bereich des EWN-Gelandes, nordostlich vom ZLN, errichtet. Fir
das ESTRAL wird ein eigenes Betriebsgelande ausgewiesen, welches von einer Zaunanlage um-
schlossen und damit vor unberechtigtem Zutritt geschuitzt wird (,Bauflache®, s. auch Abb. 1, S. 11).
Das Betriebsgelande des ESTRAL innerhalb der Zaunanlage wird als Uberwachungsbereich ent-
sprechend § 52 Strahlenschutzverordnung (StrlSchV) eingerichtet und umfasst rund 3,2 ha. Zum
ESTRAL gehoren:

e das Lagergebaude,

e ein Wachgebaude,

¢ ein Nebenanlagengebaude und

e die AulRenanlagen, einschliel3lich der Zaunanlage.

Zufahrt und Zutritt zum Betriebsgelande des ESTRAL erfolgen von Westen Uber das Wachge-
baude. Somit wird ein kontrollierter Zu- und Ausgang von Personen, Fahrzeugen und Materialien
gewahrleistet. Das ESTRAL ist mit den erforderlichen infrastrukturellen Einrichtungen ausgestattet.
Vereinzelt werden die am Standort Lubmin/Rubenow vorhandenen Ver- und Entsorgungsmaéglich-
keiten genutzt.

Eine Ubersicht tiber das Betriebsgeldnde des ESTRAL mit Darstellung der Gebaude und der Au-
Renanlagen geben die Abb. 6 (Lageplan) und Abb. 7 (3D-Ansicht).
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@ Lagergebaude
@ Wachgebaude
@ Nebenanlagengebiude
@ Zaunanlage

Zwischenlager Nord

Abb. 6: Lageplan des Betriebsgelandes ESTRAL mit Darstellung der Gebdude und der AuRenanlagen
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Abb. 7: 3D-Ansicht des Betriebsgelandes ESTRAL mit Darstellung des Lagergebadudes und des Wachge-
baudes

3.21 Lagergebaude

Das Lagergebaude wird mit der Langsseite in Nord-Sid-Ausrichtung als monolithischer Stahlbe-
tonbau mit 1,80 m dicken Aufienwanden und 1,80 m dicker Decke errichtet. Die Herstellung der
Betonkonstruktion erfolgt in Ortbetonbauweise. Die aufteren Abmessungen des Lagergebaudes
betragen:

e Lange: <ca.130m
e Breite: ca. 54 m (ohne Fluchtkoffer)
e Hohe: ca.24m

Zum Lagergebaude gehdrt aulerdem ein Kamin mit einer Héhe von ca. 30 m (> Abb. 7).
Das Lagergebaude gliedert sich in die folgenden Bereiche:

e Lagerbereich (rund 2.200 m?; Stellplatze fur 74 Castor-Behalter),

e Wartungsbereich mit Werkstatt (fir Instandhaltungsarbeiten an den Castor-Behaltern),
e Transportkorridor (Verbindungskorridor zwischen Verlade- und Lagerbereich),

o Verladebereich (Annahme und Abgabe der Castor-Behalter),

e Sozial- und Infrastrukturbereich (z. B. Personal- und Technikraume).

In der folgenden Grundrissdarstellung (Abb. 8) wird der Aufbau des Lagergebaudes dargestellt.
Die Abb. 9 zeigt das Lagergebaude in einer 3D-Ansicht. Fur detaillierte Erlauterungen zu den ein-
zelnen Bereichen des Lagergebaudes wird auf den Sicherheitsbericht verwiesen (EWN 2021).
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Abb. 8: Grundriss fiir die 0,00 m-Ebene des Lagergebaudes

Abb. 9: 3D-Ansicht des Lagergebaudes
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3.2.2 Wachgebaude

Im Wachgebaude werden vom Personal des Objektsicherungsdienstes die Aufgaben der Zutritts-
kontrolle wahrgenommen. Hier wird der Ein- und Ausgang von Personen sowie die Zufahrt von
Materialtransporten kontrolliert und bei Vorliegen entsprechender Voraussetzungen gestattet.

Das Wachgebaude befindet sich westlich in ca. 76 m Entfernung vom Lagergebaude an der 6ffent-
lichen Zufahrtsstrale des ESTRAL unmittelbar an der Zaunanlage (= Abb. 6, S. 25). Es steht in
direktem baulichem Zusammenhang mit der Zaunanlage des ESTRAL und der Schleuse fir Mate-
rialtransporte. Das Wachgebaude wird als zweigeschossiges Gebaude in Massivbauweise errich-
tet. Die auReren Abmessungen des Wachgebaudes betragen:

e Lange: ca.30m
e Breite: ca.15m
e Hohe: ca.11m

3.2.3 Nebenanlagengebaude

Im Nebenanlagengebaude befindet sich die elektrische Versorgungsstation fiir das Lager- und das
Wachgebaude. Darin sind zwei Mittelspannungstransformatoren, die Netzersatzanlage und die
Niederspannungsabgange untergebracht. Durch die Transformatoren wird die elektrische Energie
des Mittelspannungsnetzes auf die benétigte Niederspannung transformiert und Uber die Nieder-
spannungsabgange in die jeweiligen Gebaude verteilt. Die Netzersatzanlage, bestehend aus ei-
nem Dieselgenerator sowie einem Dieseltank, dient als Absicherung der Stromversorgung im Falle
eines Netzausfalles. AuRerdem werden im Nebenanlagengebaude die Maschinen fir die Pflege
der Aulienanlagen gelagert.

Das Nebenanlagengebaude wird in Massivbauweise hergestellt und befindet sich westlich in ca.
58 m Entfernung vom Lagergebaude (- Abb. 6, S. 25). Die Abmessungen des Nebenanlagenge-
baudes betragen:

e Lange:ca.16m
e Breite: ca. 9m
e Hohe: ca. 4m

3.2.4 AuBenanlagen

Im AuRRenbereich des ESTRAL-Betriebsgelandes werden diverse Aul’enanlagen errichtet, die im
Detail im Sicherheitsbericht (EWN 2021) beschrieben werden. Dazu gehdren

e eine Zaunanlage (mit sicherungstechnischen Einrichtungen),

e eine Zufahrt fir Materialtransporte Gber eine Fahrzeugschleuse, ein Personenzugang und
-ausgang Uber das Wachgebaude selbst sowie ein Zufahrtstor fir Einsatze und Notfalle,

e Verkehrsflachen und -wege (schwerlasttauglich),

e Messcontainer mit mehreren Komponenten zur radiologischen Uberwachung (Gamma-
und Neutronen-Ortsdosisleistungsmessung, Aerosolmessung) und

e Uberflurhydranten zur Feuerldschwasserversorgung.
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3.3 Bauphase
3.3.1 Bauflache

Die Bauflache fir das ESTRAL hat eine GroRRe von ca. 3,6 ha, wovon ca. 1,37 ha anlagebedingt
(dauerhaft) durch Gebaude und Fahrwege beansprucht werden. Da einige dieser Flachen auf ge-
genwartig bereits versiegelten Flachen (Fahrwege) liegen, ist die effektive Neuversiegelung gerin-
ger und betragt 13.330 m2. Die Ubrigen Bereiche der Bauflache werden als Scherrasenflachen
ausgebildet und ebenfalls dauerhaft beansprucht. Von den 3,6 ha der Bauflache entfallen ca. 3,2
ha auf das umzaunte ESTRAL-Betriebsgelande (= Abb. 6, S. 25). Durch das Anlegen der Bo-
schungen und der Parkflache vor dem Wachgebaude ergibt sich der Flachenumgriff von ca. 3,6
ha, der als Bauflache in den beigefiigten Karten (Karte 1 bis 6) dargestellt ist.

Im Zuge des Bauablaufs sind Bodenbewegungen (Abtragungen und Aufschittungen) auf der Bau-
flache erforderlich. Das Gelande fur ESTRAL, welches norddstlich des eingezdunten ZLN-Gelan-
des liegt, fallt nach Nordosten zum Einlaufkanal ab und weist zurzeit Gelandehéhen von ca. 2 m
Uber Normalhéhennull (NHN) im Norden und ca. 3,5 m (. NHN im Stiden auf. Die Gelandehéhen
auf dem angrenzenden ZLN-Gelande liegen aktuell zwischen ca. 5,05 m . NHN und 5,95 m (.
NHN.

Die gesamte Bauflache fir das ESTRAL wird baubegleitend auf eine Hohe von mindestens 5,55 m
U. NHN aufgeschiittet. Im stidwestlichen Bereich des Gelandes fir ESTRAL wird die Gelandehdhe
an die Hohe des EWN-Gelandes, nérdlich vom ZLN, auf ca. 5,95 m (. NHN angeglichen. Die Erd-
arbeiten erfolgen in mehreren auf die gesamte Bauablauflogistik abgestimmten Bauphasen.

Aus regelmaliigen Grundwassermessungen am Standort der EWN und aus den Ergebnissen der
Bohrsondierungen in den Jahren 2018 und 2019 lassen sich mittlere Grundwasserstéande im sid-
lichen Bauflachenbereich von ca. 2,10 m . NHN und im nordlichen Bereich von ca. 0,90 m . NHN
ableiten. Die Wasserstande unterliegen jahreszeitlichen und witterungsbedingten Schwankungen
von bis zu einem Meter. Der Grundwasserspiegel weist eine Fliel3richtung nach Norden auf.

3.3.2 Baustelleneinrichtung

Die Baumaterialien (u. a. das fur die Erdarbeiten erforderliche Bodenmaterial) kénnen tber den
Hafen im Industriegebiet Lubminer Heide und dann weiter per Lkw, Gber den Schienenweg oder
direkt per Lkw Uber die LandesstralRe L 262 angeliefert werden. Fir den Antransport der Bauma-
terialien zur Baustelle wird die entlang des frilheren Maschinenhauses des KGR verlaufende
Stralte genutzt.

Fir die allgemeine Baustelleneinrichtung (z. B. Baustellencontainer fiir Personal und Material, Bau-
fahrzeuge und -gerate, Lagerflachen), die wahrend der Bauphase benétigt wird, steht ausreichend
Flache auf dem Baufeld zur Verfiigung. Zusatzlich stehen zur Lagerung von Baumaterialien (z. B.
Erdmaterial, Stahl, Schalmaterial) weitere Flachen aufl3erhalb der Bauflache in einer Gré3e von ca.
3,8 ha zur Verfligung. Die Flachen befinden sich auf dem Gelande der EWN entlang des friiheren
Maschinenhauses des KGR sudlich der Zufahrtstrale und am Hafen. Diese Lagerflachen sind als
gewerbliche Lagerflachen genehmigt und werden aktuell entsprechend genutzt. Hierfiir sind diese
bereits geschottert bzw. versiegelt. In der Abb. 3 (siehe Kap.1.4) sowie in der beigefligten Karte 5
sind das Baufeld sowie die auf3erhalb des Baufeldes liegenden Baustelleneinrichtungsflachen zur
Lagerung von Baumaterialien dargestellt.
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3.3.3 Griindung

Die Grindung des Wachgebaudes und des Nebenanlagengebaudes erfolgt als Flachgriindung
mittels einer 0,50 m starken (Wachgebaude) und 0,30 m starken (Nebenanlagengebaude) Boden-
platte. Unterhalb der Bodenplatte anstehende organische Bodenschichten werden vollstandig aus-
gekoffert und durch ein Griindungspolster mit grobkérnigen Erdstoffen ersetzt.

Die geplante Nutzung des Lagergebaudes erfordert eine verformungsarme Grindungsvariante.
Aufgrund der hohen Lasten des Lagergebaudes sind bei einer Flachgriindung — auch bei Boden-
verbesserung mittels Ruttelstopfsdulen — Setzungen zu erwarten. Die Setzungen sind fiir das La-
gergebaude nicht vertraglich. Daher erfolgt die Griindung des Lagergebaudes unter Berticksichti-
gung der zu erwartenden au3ergewohnlich hohen Lasten und seiner hohen Setzungsempfindlich-
keit mit einer 1,80 m starken Bodenplatte auf einer weitgehend verformungsfreien Tiefgriindung
mit ca. 335 Stahlbetonbohrpfahlen. Die Pfahlgriindung wird mit einem erschiitterungsarmen Bohr-
verfahren hergestellt. Die Bohrpfahle werden in einem weitestgehend gleichmaRigen Raster ange-
ordnet. Fur die Pfahle ist ein Durchmesser von ca. 1,30 m und eine Lange von ca. 30 m vorgese-
hen. Abhangig von den statischen Berechnungen kann die Pfahldimensionierung noch geringfiigig
variieren.

Aufgrund lhrer Lange und den 6rtlichen Bedingungen liegt ein Grofteil der Pfahle unterhalb des
Grundwasserspiegels. Das Herstellen der Pfahle erfolgt mittels einer verrohrten Bohrung unter
Wasserauflast (- Kap. 3.3.4).

Die Zaunanlage wird auf einer entlang der Zaunlinie verlaufenden durchgehenden Stahlbetonstitz-
wand als Flachgriindung realisiert. Die Stlitzwand wird mit einer Breite von ca. 0,7 m realisiert und
ist nahezu vollstandig in den Baugrund eingelassen. Fir die Herstellung der Stitzwand ist kein
Eingriff in den Grundwasserkorper erforderlich.

3.3.4 Wasserhaltung wahrend der Bauzeit

Im Zuge der Erdarbeiten auf der Bauflache ESTRAL kann es dazu kommen, dass nach Abtrag der
obersten Bodenschichten (Mutterboden und nichttragfahige Béden) Grundwasser auf einer Flache
von ca. 5.500 m? angetroffen bzw. freigelegt wird. Dies ist abhdngig von dem tatsachlich wahrend
der Bauzeit vorhandenen Grundwasserspiegel, welcher gemaf Baugrund- und Griindungsgutach-
ten innerhalb eines Jahresverlaufs jahreszeitlichen und witterungsbedingten Schwankungen von
bis zu einem Meter unterliegt. Der weitere Erdbau, insbesondere die an den Bodenaushub an-
schlielRende Gelandeauffillung, kann im Grundwasser erfolgen. Eine Grundwasserhaltung im
Sinne einer Grundwasserabsenkung ist nicht erforderlich.

Die Herstellung der Bohrpfahle zur Griindung des Lagergebaudes erfolgt mittels einer verrohrten
Bohrung. Das Herstellen der Pfahle erfolgt im Grundwasser unter Wasserauflast. Hierfir wird wah-
rend des Bohrvorgangs durch Zugabe von Wasser in das Bohrrohr, dem sogenannten Ballastwas-
ser, ein Uberdruck innerhalb der Verrohrung erzeugt, sodass kein Grundwasser bei der Pfahlher-
stellung nachstromt. Bei der Herstellung der Pfahle werden ausschliel3lich Stoffe eingesetzt, die
den wasserrechtlichen Bestimmungen entsprechen. Das verwendete Wasser wird dem Trinkwas-
sernetz der EWN enthommen. Im Zuge des Betoniervorgangs wird das Wasser aus der Verrohrung
entnommen und Uber bauzeitlich vorzuhaltende Filteranlagen und Absetzvorrichtungen vorgerei-
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nigt. Anschlielend wird dieses Wasser Uber einen neu zu errichtenden Regenwasserauslauf un-
mittelbar nérdlich des ESTRAL-Betriebsgeladndes dem Einlaufkanal und darliber der Spandower-
hagener Wiek (Miindung des Peenestroms) zugefiihrt (s. auch beigefligte Karte 5 sowie S. 32).

Es wird wahrend der Pfahlarbeiten von einer Einleitung von 160 m?/d vorgereinigtem Wasser aus-
gegangen. Bei der Wassermenge handelt es sich um ein Gemisch aus dem beim Bohrvorgang im
Bohrrohr angetroffenen Grundwasser und dem Ballastwasser. Bei der Ableitung des vorgereinigten
Bohrwassers kann es durch die im Wasser enthaltenen Feinstanteile aus Zementrickstanden zu
einer leicht eingetribten, grauen Farbung kommen. Die Wasserqualitét des einzuleitenden Was-
sers muss die Vorgaben des Genehmigungsbescheids der Wasserrechtsbehérde erfillen und darf
nur der genehmigten Vorflut zugefiihrt werden. Die durch Absetzen und Filtrieren anfallenden Se-
dimente werden ordnungsgemal’ entsorgt.

Eine Wasserhaltung in den Baugruben, die fiir die Herstellung von Lager-, Wach- und Nebenanla-
gengebaude sowie der umlaufenden Stitzwand erforderlich sind, ist nur temporar erforderlich, falls
sich bei Starkregenereignissen Wasser in den Baugruben anstauen sollte. Die Wasserhaltung be-
grenzt sich hier auf eine offene Wasserhaltung mit Pumpensimpfen oder Schmutzwassertauch-
pumpen. Eine Grundwasserabsenkung ist nicht erforderlich, da die Baugrubensohlen oberhalb des
Grundwasserspiegels liegen. Das Oberflachenwasser wird gesammelt, abgepumpt und Uber den
0. g. neuen Regenwasserauslauf dem Einlaufkanal zugefihrt.

Falls bei den Arbeiten zur Errichtung des Regenwasserauslaufs Grundwasser freigelegt werden
sollte, wird dieses ebenfalls gesammelt, abgepumpt und dem Einlaufkanal zugefihrt.

3.3.5 Bauablauf und Gesamtbauzeit

Der Bauablauf kann in vier sich teilweise tberschneidende Bauphasen unterteilt werden (> Abb.
10). Die Gesamtbauzeit belauft sich nach aktueller Planung auf rd. 4 Jahre.

1. Jahr 2. Jahr 3. Jahr 4. Jahr
Phase |Bezeichnung |Dauer

Q1‘Q2‘Q3‘Q4 Q1‘Q2‘Q3‘Q4 Q1‘Q2‘Q3‘Q4 Q1‘Q2‘Q3‘Q4
1 Erdbau 4 Monate -

2 Spezialtiethau 8 Monate

3 Rohbau 30 Monate
4 | unonantagen |26 Monate I
Aufenanlagen

Abb. 10: Zeitlicher Ablauf der Bauphasen

Phase 1: Erdbau

Phase 1 ist gekennzeichnet durch Erdbau- und Infrastrukturarbeiten. Das gesamte zukiinftige EST-
RAL-Gelande wird vom Bestandsniveau auf mindestens 5,55 m d. NHN bis ca. 5,95 m 4. NHN
aufgeschdittet. Hierzu sind umfangreiche Erdbauarbeiten auf einer Flache von ca. 3,6 ha erforder-
lich. In dieser Phase erfolgen die Erdaufflillungen bis auf eine Héhe von ca. 5,40 m . NHN. Der
Einbau des Oberbodens, und damit die Aufflillung des Gelandes auf die erforderliche Endhdhe (ca.
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5,55 m i. NHN bis ca. 5,95 m . NHN), erfolgt im Zuge der Errichtung der AuRenanlagen in Phase
4,

Bevor mit den Aufflllungen begonnen werden kann, werden zuerst im Rahmen des Oberboden-
abtrags ca. 14.500 m® Erdmaterial abgetragen. Hierbei handelt es sich um den Mutterboden (ca.
7.300 m3, Abtragshohe im Mittel 0,40 m), Torf (ca. 3.200 m?, Abtragshéhe im Mittel 0,65 m auf lokal
begrenzten Bereichen) auf den Griinflachen norddstlich des ZLN-Gelandes sowie um die nicht-
tragfahigen organischen Auffillungen (ca. 4.000 m?, Abtragshdhe im Mittel 0,30 m) auf dem Be-
standsgelénde des ZLN. Der schitzenswerte Mutterboden wird bis zum Einbau als Oberboden-
schicht (siehe Phase 4) auf den verfiigbaren Lagerflachen am Industriehafen Lubmin oder am Ma-
schinenhaus zwischengelagert. Der Torf und die organischen Auffillungen (ca. 7.200 m?) sind nicht
fur die Gelandeauffillung geeignet und werden abgefahren.

Ebenfalls vor dem Beginn der grof3flachigen Auffullungen wird ein Regenwasserauslauf in den
nordlich des ESTRAL-Betriebsgelandes gelegenen Einlaufkanal hergestellt. Hierfir werden vo-
raussichtlich drei Sammelschachte und ca. drei bis vier erdverlegte Rohrleitungen zwischen den
Schéachten und dem Einlaufkanal verlegt. Fiir den Bau wird ein Graben mit einer Breite von voraus-
sichtlich ca. 4 bis 6 m Breite und ca. 32 m Lange erstellt. Die Aushubtiefe betragt maximal 1,60 m
und im Mittel ca. 1,20 m. Fur diese Mallnahme werden Erdmassen in einer Gré3enordnung von
maximal 330 m*® bewegt. Ein Freilegen von Grundwasser kann bei diesen Arbeiten nicht ausge-
schlossen werden. Moglicherweise freigelegtes Grundwasser wird gesammelt, abgepumpt und
dem Einlaufkanal zugefihrt.

Nach dem Abtrag des Oberbodens wird das gesamte Baugelande zunachst mit vorwiegend grob-
kornigen Erdstoffen auf eine Héhe von ca. 5,40 m (. NHN angeflllt. Fur die grof¥flachige Auffiillung
werden Uber alle Aufflllschritte ca. 60.000 m® Erdmaterial bendtigt. Die Erdstoffe werden in meh-
reren Lagen mit je ca. 30 cm bis 40 cm Dicke eingebaut und verdichtet. Die Auffillhéhe liegt im
Mittel bei ca. 2,30 m. Im Bereich des norddstlich des eingezdunten ZLN-Betriebsgelandes tiefer
liegenden Gelandes sind Auffiillungen an den tiefsten Stellen von bis zu ca. 3,8 m erforderlich.
Parallel zur grofflachigen Aufflllung findet die schrittweise Herstellung der Verkehrswege fiir den
Baustellenverkehr statt. Hierzu zahlen die Zufahrt vom Wachgebaude zum Lagergebaude und eine
umlaufende Ringstralie, woflir ca. 5.000 m® Tragschichtmaterial (z. B. Kiese, Sande, Schotter) er-
forderlich sind.

Im Bereich des Lagergebaudes wird ein Bohrplanum hergestellt. Von diesem Bohrplanum aus wer-
den die Bohrpfahle fur die Griindung des Lagergebaudes hergestellt (siche Phase 2).

Als Auffillmaterial fir die groflachige Auffillung kommen Bdden der Einbauklassen 0 (Zuord-
nungswerte Z 0) und 1 (Zuordnungswerte Z 1) nach LAGA (Landerarbeitsgemeinschaft Abfall) zum
Einsatz. Die an dem jeweiligen Einbauort zuldssige Einbauklasse wird nach den Vorgaben der
LAGA vorgegeben.

Der anfallende Bodenaushub, der nicht wiederverwendet werden kann (ca. 7.200 m?3), wird einer
externen Wiederverwertung oder Deponie zugeflihrt. Der zwischenzulagernde Mutterboden (ca.
7.300 m?) wird zu den Lagerflachen gefahren. Fir den Abtransport des Erdmaterials werden - GUber
die gesamte Dauer der Phase 1 - ca. 1.450 LKW-Fahrten veranschlagt.
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Das fur die groR¥flachige Auffiillung anzuliefernde Erdmaterial betragt, abziglich des wiederver-
wendbaren Materials (ca. 13.000 m3, siehe Phase 2), ca. 47.000 m?3. Fiir die Herstellung der Stra-
Ren werden weitere 5.000 m? benétigt. Fir den Materialtransport ergeben sich daraus ca. 5.200
LKW-Fahrten.

Die Dauer der Phase 1 wird mit ca. vier Monaten veranschlagt.

Phase 2: Spezialtiefbau

Phase 2 folgt unmittelbar auf die Fertigstellung des Bohrplanums und umfasst im Schwerpunkt die
Herstellung der Stahlbetonbohrpfahle zur Griindung des Lagergebaudes. Hierzu werden die Pfahl-
bohrgerate inkl. Hilfsmaschinen in parallelem Betrieb angesetzt. Wahrend die Herstellung der
Bohrpfahle voranschreitet, werden nachlaufend das Erdmaterial zwischen den Pfahlen bis zur Un-
terkante der 1,80 m dicken Bodenplatte des Lagergebdudes auf ca. 3,80 m 4. NHN ausgehoben
und die Pfahlképfe somit freigelegt, die Sauberkeitsschicht zwischen den Pfahlkdpfen hergestellt
und diese fiir den weiteren Bauvorgang hergerichtet.

Das Bohrgut aus der Pfahlherstellung und der Bodenaushub zwischen den Pfahlen ergeben eine
Aushubmenge von ca. 20.000 m3. Hiervon sind ca. 13.000 m? fiir eine direkte Wiederverwendung
im Rahmen der gro3flachigen Auffilllung geeignet. Ca. 7.000 m? aus der Pfahlherstellung sind auf-
grund der Bodenbeschaffenheit nicht zur Wiederverwendung geeignet und missen abgefahren
werden. Das wiederzuverwendende Aushubmaterial wird in dieser Phase in den noch nicht voll-
standig aufgefiiliten Bereichen des Baufeldes verteilt.

Nachdem eine ausreichende Anzahl von Bohrpfahlen hergestellt ist, wird mit der Herstellung der
massiven Bodenplatte begonnen. Im Bauablauf wird in dieser Phase eine hohe Parallelitat von
Vorgangen vorausgesetzt.

Fur den Abtransport des nicht wiederverwendbaren Aushubmaterials aus der Pfahlherstellung (ca.
7.000 m?) sind ca. 700 LKW-Fahrten erforderlich. Fir die Herstellung der Bohrpféhle sind ca.
13.400 m? Beton erforderlich. Fir die Anlieferung der Betonmengen werden ca. 1.700 Fahrten mit
Fahrmischern wahrend der gesamten Phase 2 bendtigt.

Die Dauer der Spezialtiefbauarbeiten (Phase 2) wird mit ca. acht Monaten veranschlagt.

Phase 3: Rohbau

Alle in Phase 2 durchgeflihrten Arbeiten Uberschneiden sich im ersten Abschnitt der Phase 3 mit
den Rohbauarbeiten. Hierbei verschiebt sich mit zunehmendem Baufortschritt der Schwerpunkt
von den Spezialtiefbauarbeiten zu den Rohbauarbeiten.

Beim Lagegebaude beginnt zusatzlich zur Herstellung der Bodenplatte die Herstellung der massi-
ven Aullenwande, der innenliegenden Betonbauteile sowie der Dachdecke. Hierbei wird es eine
ausgewahlte Anzahl an GrofRbetonagen fiir die Bodenplatte sowie die Dachdecke geben. Ferner
beginnen die Arbeiten an der entlang des Betriebsgelandes des ESTRAL laufenden Stitzwand als
Teil der AuRenanlagen. Parallel hierzu beginnen die Rohbauarbeiten am Wachgebaude und dem
Nebenanlagengebaude, welche ebenfalls in massiver Bauweise errichtet werden.

Insgesamt werden ca. 40.400 m? Beton bendtigt. Davon fallen ca. 38.000 m? flr das Lagergebaude,
ca. 1.300 m? fur das Wachgebaude, ca. 170 m? fir das Nebenanlagengebaude und ca. 900 m? fiir
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die Herstellung der Stitzwand an. Fur die Anlieferung der Betonmengen werden ca. 5.400 Fahrten
mit Fahrmischern wahrend der gesamten Phase 3 bendtigt.

Die Dauer der Rohbauarbeiten (Phase 3) wird mit ca. 30 Monaten veranschlagt.

Phase 4: Ausbau & AuRRenanlagen

Die Herstellung der Aulienwande und der innenliegenden Betonbauteile des Lagergebaudes sind
mit Beginn der Phase 4 abgeschlossen. Die Rohbauarbeiten an der Dachdecke des Lagergebau-
des werden fortgesetzt. Betonagen erfolgen hierfiir nur noch in gréReren zeitlichen Abstanden.
Ebenfalls werden restliche Rohbauarbeiten an Wach- und Nebenanlagengebaude in dieser Phase
abgeschlossen. Nach Beendigung der Rohbauarbeiten an Lager-, Wach- und Nebenanlagenge-
baude werden zudem Arbeiten an den Dachern und Fassaden durchgefihrt.

Der Ausbau umfasst im Wesentlichen den bautechnischen Innenausbau, den Ausbau der techni-
schen Gebaudeausristung sowie der gesamten maschinentechnischen Ausriistung. Parallel zum
Ausbau des Lagergebaudes werden ebenfalls das Wachgebaude und das Nebenanlagengebaude
ausgebaut.

Weiterhin erfolgt in dieser Phase die Fertigstellung der Au3enanlagen. Diese umfassen die restli-
chen Erdarbeiten (letzte Verfillarbeiten und Aufbringen des Mutterbodens), die Fertigstellung der
Infrastruktur (Stral’en- und Leitungsbau) und der Stitzwand inkl. der Zaunanlage und Tore.

Das Gelande wird durch den Wiedereinbau des zwischengelagerten Mutterbodens auf ein Hoéhen-
niveau von ca. 5,55 m . NHN gebracht. In den Randbereichen, die an das bestehende ZLN-Ge-
I&nde anschliellen, wird das Gelande auf ca. 5,95 m G. NHN angeglichen. Von den ca. 7.300 m?
des zwischengelagerten Mutterbodens kénnen im Rahmen der Aufflllung mindestens 3.000 m?
wiederverwendet werden. Die tatsachlich zulassige Maximaldicke dieser Oberbodenschicht richtet
sich nach dem Humusgehalt des zwischengelagerten Mutterbodens. Dieser wird im Rahmen der
Erdbautatigkeiten Uberpriift und die Einbaustarke ggf. erhoht.

Die Dauer der Phase 4 wird mit ca. 26 Monaten veranschlagt.

3.3.6 Maschineneinsatzzeiten

Es werden nur Maschinen und Gerate zum Einsatz kommen, die dem Stand der Technik entspre-
chend larmarm sind und den Anforderungen der geltenden Vorschriften und Regelwerke entspre-
chen. Dariber hinaus wird geprift, ob weitere Malinahmen zur Larmminderung erforderlich sind.

Larmintensivere Tatigkeiten finden auf der Baustelle im Regelfall nur zwischen 7:00 und 20:00 Uhr
statt. In Abhangigkeit terminlicher oder logistischer Randbedingungen kénnen diese Zeiten unter
Beachtung arbeits- und larmrechtlicher Belange angepasst werden. Ausnahmen bilden z. B. Beto-
nagen der Bodenplatte sowie der Dachdecke. Die Betonierarbeiten kdnnen bis in die friihe Nacht
(ca. 23:00 Uhr) andauern. Die Nachbehandlung des Betons mit Flligelglattern muss anschlieRend
erfolgen und dauert Gber den gesamten Nachtzeitraum an. Diese Zeiten wurden auch in der schall-
technischen Untersuchung zum Vorhaben (BiG-M 2021) bertcksichtigt.
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3.4 Betrieb des ESTRAL

Der Betrieb umfasst im Wesentlichen die Zwischenlagerung der 74 Castor-Behalter, die von Halle
8 des ZLN in das ESTRAL umgelagert werden. Der eigentliche Betrieb des ESTRAL beginnt mit
der Einlagerung des ersten Castor-Behalters aus dem ZLN und endet mit der Stilllegung und der
Entlassung aus dem Geltungsbereich des Atomgesetzes.

3.4.1 Betriebsablaufe

Die eigentlichen Betriebsablaufe hinsichtlich der Handhabung der Castor-Behalter im ESTRAL
schliel®en ein:

e Annahme und Einlagerung der Castor-Behilter:
Die 74 Castor-Behalter werden einzeln und auf kiirzestem Wege (ca. 425 m) innerhalb
des EWN-Betriebsgelandes von Halle 8 des ZLN in das ESTRAL gebracht. Dabei werden
keine offentlichen Verkehrswege genutzt. Die Aufstellung der Castor-Behalter im Lager-
bereich erfolgt entsprechend dem Aufstellungsraster mit fest zugeordneten Stellplatzen
(= Abb. 8, S. 27). Unter Berlicksichtigung der betrieblichen Ablaufe kdnnen ein bis zwei
Castor-Behalter pro Woche im ESTRAL eingelagert werden. Die Umlagerung aller 74
Castor-Behalter wird ca. zwei Jahre in Anspruch nehmen.

e Lagerung der Castor-Behilter:
Die Aufbewahrungsdauer bleibt auf 40 Jahre ab Verschluss des jeweiligen Castor-Behal-
ters begrenzt. Wahrend der Lagerung sind an den Castor-Behaltern grundsatzlich keine
Handhabungs- oder Arbeitsschritte erforderlich. Ausgenommen hiervon sind Instandhal-
tungsarbeiten geman DIN 31051 wie z. B. Wartungs- und Instandsetzungsarbeiten an
den Castor-Behaltern, welche im Wartungsbereich (= Kap. 3.2.1) durchgefiihrt werden.

e Auslagerung der Castor-Behilter:
Die Aufbewahrung erfolgt mit dem Ziel der Ablieferung an eine vom Bund eingerichtete
Anlage zur Endlagerung hochradioaktiver Abfalle. Sobald die Anlage zur Endlagerung
hochradioaktiver Abfalle annahmebereit ist und der Bund die Castor-Behalter zur Endla-
gerung abruft, erfolgt die Vorbereitung der Castor-Behalter fir den Abtransport. Aus heu-
tiger Sicht wird der Abtransport vorzugsweise Uiber die Schiene erfolgen.

Detaillierte Informationen zu den o. g. Betriebsablaufen sind dem Sicherheitsbericht (EWN 2021)
zu entnehmen. Daneben werden an den baulichen und technischen Anlagen des ESTRAL Instand-
haltungsarbeiten gemaf DIN 31051 durchgefiihrt (z. B. wiederkehrende Prifungen (WKP)) oder
Instandsetzungen (Reparatur). Aufterdem kénnen Instandhaltungsarbeiten an den Castor-Behal-
tern durchgeflihrt werden, u. a. zur Aufrechterhaltung der Lagerfahigkeit oder zur Vorbereitung des
Abtransportes.

3.4.2 Castor-Behalter und Inventare

Im ESTRAL sollen ausschliel3lich die 74 bereits beladenen Castor-Behalter zwischengelagert wer-
den, die derzeit in Halle 8 des ZLN im Rahmen einer § 6 AtG-Genehmigung aufbewahrt werden.
Die Einlagerung weiterer Castor-Behalter in das ESTRAL ist nicht vorgesehen. Konkret handelt es
sich um die folgenden Castor-Behalter:
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e 61x CASTOR® 440/84,

e 1 x CASTOR® 440/84 mvK (mit verandertem Korb),
e 3 x CASTOR®KRB-MOX,

e 5x CASTOR® HAW 20/28 CG und

e 4 x CASTOR® KNK.

Die Anzahl und die Inhalte der Castor-Behalter bleiben gegeniiber der fiir das ZLN genehmigten
Aufbewahrung unverandert. Die Aufbewahrungsdauer der Castor-Behalter im ESTRAL bleibt auf
40 Jahre ab Verschluss des jeweiligen Castor-Behalters beschrankt, so wie es nach aktuellem
Regelwerk und derzeitiger Nachweisfiihrung genehmigungsfahig ist. Von den 74 Castor-Behéltern
wurde der erste 1996, der letzte 2011 verschlossen, d. h. die 40-jahrige Aufbewahrungsdauer en-
det behalterspezifisch zwischen 2036 und 2051.

Konstruktive Merkmale der Castor-Behilter

Detaillierte Informationen zu den konstruktiven Merkmalen sind dem Sicherheitsbericht (EWN
2021) zu entnehmen.

Alle Castor-Behalter sind durch eine ahnliche konstruktive Gestaltung charakterisiert. Uber diese
Grundmerkmale hinaus ist die konkrete Ausfiihrung der einzelnen Behalterbauarten vom Inventar
abhangig, z. B. die Hohe und der Durchmesser des Castor-Behalters oder die Ausfihrung der
Kahlrippen.

Alle Castor-Behalter halten héchsten mechanischen und thermischen Einwirkungen stand. Die
Herstellung der Castor-Behalter erfolgte auf der Grundlage eines nach DIN ISO 9000 ff zertifizier-
ten Qualitdtsmanagementsystems (QM-System). Bei der Herstellung sowie Fertigung der Castor-
Behalter und der zugehoérigen Komponenten wurden die einschlagigen Regelwerke zur Qualitats-
sicherung beachtet. Die Einhaltung der qualitatssichernden Malinahmen wird entsprechend den
ESK-Leitlinien vom Hersteller durch ein Qualitatssicherungssystem einschliellich eines Qualitats-
sicherungsprogrammes gewahrleistet.

Die Castor-Behalter bestehen aus einem dickwandigen zylindrischen Behalterkérper aus speziel-
lem Gusseisen (Spharoguss). Alle Castor-Behalter weisen eine hohe Abschirmwirkung auf. Die
vom Inventar emittierte Alpha- und Betastrahlung wird durch die Behalterwandung vollstandig ab-
geschirmt. Gamma- und Neutronenstrahlung werden stark abgeschwacht. Der Kugelgraphit tragt
durch seinen Kohlenstoffgehalt zur Neutronenabschirmung bei. Je nach Behalterbauart wird fir die
Abschirmung von Neutronenstrahlung zusatzlich Moderatormaterial mit hoher Wasserstoffdichte
fur das Abbremsen der Neutronen (z. B. Kunststoffstabe aus Polyethylen) in die Behalterwand des
Castor-Behalters eingearbeitet. Zusatzlich kénnen boden- und deckelseitige Kunststoffplatten ein-
gesetzt werden.

Der Castor-Behalter ist mit einem Doppeldeckel-Dichtsystem verschlossen. Dieses besteht aus
zwei Ubereinander angeordneten Deckeln, dem Primardeckel und dem Sekundardeckel. Priméar-
deckel und Sekundardeckel bestehen aus Edelstahl und sind unabhangig voneinander mit dem
Behalterkorper fest verschraubt. Die Abdichtung der Deckel gegentiber dem Behalterkorper wird
durch Metalldichtungen gewahrleistet. Der mit Helium geflillte Innenraum des Castor-Behalters
weist einen Unterdruck gegentber der Atmosphare auf. Der Zwischenraum zwischen beiden De-
ckeln - der sogenannte Sperrraum - ist mit Helium geflillt und auf einen definierten Uberdruck ge-
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geniiber dem Behalterinnenraum sowie der Atmosphare eingestellt. Dieser Druck wird kontinuier-
lich mit einem Druckschalter Gberwacht. Fir den unwahrscheinlichen Fall, dass die Dichtheit einer
der beiden Dichtungen nachlasst, entsteht im Sperrraum ein Druckabfall, der Giber den Druckschal-
ter an das Behalterliberwachungssystem zuverlassig gemeldet wird. Auch die Funktionsfahigkeit
der Druckschalter selbst wird Gberwacht.

Die durch das radioaktive Inventar verursachte Zerfallswarme, durch die sich die Castor-Behélter
von innen aufheizen, wird aus dem Innern des Castor-Behalters an die Behalteroberflache trans-
portiert. Die Warme wird von dort an die umgebende Luft, an die benachbarten Castor-Behalter
und an die Wande im Lagerbereich abgegeben. Zur Verbesserung des konvektiven Warmeuber-
gangs zur umgebenden Luft sind die meisten Castor-Behalter mit Kiihlrippen versehen, die die fir
die Warmeabfuhr wirksame Oberflache des Castor-Behalters vergrofiern.

Die Castor-Behalter sind so ausgelegt, dass die eingelagerten Kernbrennstoffe in jedem, wenn
auch nur theoretisch denkbaren, Fall unterkritisch bleiben. Der Nachweis der Unterschreitung die-
ses Wertes fur jeden Castor-Behalter mit seinem spezifischen Inventar und Tragkorb sowie seiner
spezifischen Beladung war bereits Grundlage der Genehmigung zur Beladung und Einlagerung
der Castor-Behalter in das TBL des ZLN.

Im Behélterinnenraum ist ein Tragkorb vorhanden, der auf das jeweilige Inventar zugeschnitten ist.
Der Tragkorb gewahrleistet durch seine konstruktive Auslegung eine stabile Positionierung des
Inventars im Behalterinnenraum.

Fir die Handhabung der Castor-Behalter sind deckel- und bodenseitig je zwei aus Edelstahl ge-
fertigte Tragzapfen formschllssig in den Behaltermantel eingepasst und an diese angeschraubt.

Uber dem Doppeldeckel-Dichtsystem ist wahrend der Lagerung eine Schutzplatte montiert (Lager-
konfiguration). Die Schutzplatte schitzt vor Einwirkungen von Schmutz und Feuchtigkeit und auch
vor mechanischen Beschadigungen wahrend der Lagerung. Die Schutzplatte hat keine Sicher-
heitsfunktion.

Auf der AuRenseite ist der Behalterkdrper mit einer mehrlagigen Beschichtung vor Korrosion ge-
schitzt. Der Korrosionsschutz dient auch einer guten Dekontaminierbarkeit der Behalter-oberfla-
che. Der prinzipielle Aufbau des Castor-Behalters ist in Abb. 11 (= S. 39) dargestellt. Wesentliche
Parameter der Castor-Behalter sind in folgender Tabelle angegeben:
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Tab.1: Parameter der Castor-Behdlter in Lagerkonfiguration inkl. Inventar

Parameter Wert

CASTOR® 440/84

max. Masse 116 Mg (= 116.000 kg)
Durchmesser 266 cm

Hoéhe 416 cm

max. Gesamtaktivitatsinventar (zum 01.01.2025) 1,0 x 10" Bq

max. Warmeleistung (zum 01.01.2025) <7,5kw

CASTOR® 440/84 mvK

max. Masse 103 Mg (= 103.000 kg)
Durchmesser 266 cm

Hohe 416 cm

max. Gesamtaktivitatsinventar (zum 01.01.2025) 1,2x 10" Bq

max. Warmeleistung (zum 01.01.2025) <1 kW

CASTOR® KRB-MOX

max. Masse 56 Mg (= 56.000 kg)
Durchmesser 159 cm

Hoéhe 496 cm

max. Gesamtaktivitatsinventar (zum 01.01.2025) 2,4 x 10" Bq

max. Warmeleistung (zum 01.01.2025) < 0,03 kW

CASTOR® HAW 20/28CG

max. Masse 110 Mg (= 110.000 kg)
Durchmesser 233 cm

Hoéhe 612 cm

maximales Gesamtaktivitatsinventar 1,5x 10" Bq

Waérmeleistung (max., zum 01.01.2025) <11 kW

max. Masse 26 Mg (= 26.000 kg)
Durchmesser 138 cm

Hoéhe 278 cm

max. Gesamtaktivitatsinventar (zum 01.01.2025) 3,2x10% Bq

max. Warmeleistung (zum 01.01.2025) <0,45 kW
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Sekundardeckel Sperrraum

Moderatormaterial

Tragkorb mit Behilterinventar

Kiihlrippen

Abb. 11: Prinzipdarstellung des Aufbaus am Beispiel des CASTOR® 440/84 (ohne Schutzplatte)
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3.4.3 Ver-und Entsorgung
Frischwasserversorgung

Das ESTRAL wird sowohl mit Trinkwasser als auch mit Feuerléschwasser versorgt. Das hierfur
notwendige Wasser wird aus dem vorhandenen System des EWN-Standortes Uber erdverlegte
Rohrleitungen an zwei Stellen entnommen und in die entsprechenden Rohrleitungssysteme des
ESTRAL-Netzes eingespeist. Das Wasserversorgungssystem der EWN ist an das offentliche
Trinkwassernetz angeschlossen. Zum Schutz des Trinkwassers werden die gesetzlichen Hygiene-
bestimmungen im vollen Umfang umgesetzt. Loschwasser fiir die Brandbekampfung steht an ein-
zelnen Uberflurhydranten auf dem Betriebsgeléande des ESTRAL zur Verfiigung. Im Gebaude ein-
gesetztes Feuerldschwasser wird im Gebaude zurlickgehalten, spater aufgenommen und beprobt
und Gber den Abgabepfad der EWN entsorgt.

Anfallende feste radioaktive Stoffe

Feste radioaktive Stoffe fallen beim Betrieb des ESTRAL nur in geringen Mengen an. Die Menge
an festen radioaktiven Stoffen wird auf der Grundlage vorliegender Erfahrungen aus dem ZLN auf
ca. 1 m?® im Kalenderjahr geschatzt. Dabei handelt es sich im Wesentlichen um inhomogene radi-
oaktive Stoffe, wie z. B. Textilien, Schutzbekleidung und Wischtestpapiere sowie Materialien, die
bei Reparatur- und Austauscharbeiten anfallen, wie z. B. Kabel, Elektronik oder Batterien. Die ra-
dioaktiven Stoffe werden in verschlieBbaren, nicht brennbaren Behaltnissen im Kontrollbereich
(Strahlenschutzbereich gemaf § 52 StriISchV) gesammelt und im ESTRAL aufbewahrt. Nach einer
Vorabmessung werden die radioaktiven Stoffe eingeteilt in radioaktive Reststoffe zur Freimessung
oder in radioaktiven Abfall zur Entsorgung und an die entsprechenden Anlagen der EWN zur wei-
teren Bearbeitung abgegeben.

Anfallende fliissige radioaktive Stoffe

Flussige radioaktive Stoffe fallen beim Betrieb des ESTRAL nur in geringen Mengen an, z. B. Ab-
wasser aus dem aktiven Umkleidebereich und Kondensat aus der Liftungsanlage. Die geschéatzte
Menge an flissigen radioaktiven Stoffen betragt ca. 9 m?® im Kalenderjahr. Die fliissigen radioakti-
ven Stoffe werden getrennt gesammelt, z. B. in Tankcontainern (Intermediate Bulk Container/IBC),
beprobt und an die Konditionierungsanlagen der EWN zur fachgerechten Behandlung tibergeben.
Eine Ableitung der Abwasser aus dem ESTRAL erfolgt nicht.

Konventionelle Abwasser

Die auf3erhalb des Kontrollbereiches anfallenden konventionellen Abwasser, z. B. aus den Wasch-
raumen oder Toiletten, werden im Gebadude den Abwasserrohrleitungen zugefiihrt und durch ein
Kanalisationssystem an das zentrale EWN-Abwassernetz abgegeben. Von dort wird das Abwasser
Uber Grundleitungen in das 6ffentliche Abwassernetz eingeleitet.

Niederschlagsentwédsserung

Das anfallende Niederschlagswasser von den Dachflachen des Lagergebaudes, den umlaufenden
StraBen und den befestigten Flachen wird (ber feste Einleitstellen (z. B. Sammelrinnen/Gullys)
gesammelt und Uber einen neu herzustellenden Regenwasserauslauf in den nordlich des ESTRAL-
Betriebsgelandes gelegenen Einlaufkanal abgegeben (s. auch beigefiigte Karte 5 sowie S. 32). Die
wasserrechtliche Erlaubnis hierfir wird beantragt (> Kap. 4.1.10, 6.5).
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Technische Gase

Fir die Arbeiten an den Castor-Behaltern im Wartungsbereich werden die technischen Inertgase
Helium und Stickstoff bendtigt. Die Gase werden zu jeweils zwei Flaschen in der angrenzenden
Werkstatt in einem zugelassenen Gasflaschenschrank gelagert. Von dort wird das Gas iber Rohr-
leitungen zu den Entnahmestellen im Wartungsbereich geleitet.

Beheizung

Die Beheizung im Lagergebaude erfolgt ausschlielich fur die R&ume des Wartungsbereiches und
des Sozial- und Infrastrukturbereiches Uber eine entsprechend dimensionierte Heizungsanlage.
Die notwendige Warmeenergie wird in Form von Heizwasser durch die am EWN-Standort vorhan-
dene Nahwarmeversorgung bereitgestellt.

3.4.4 Abluft und Ableitungen radioaktiver Stoffe

Raumbereiche, in denen Kontaminationen mit radioaktiven Stoffen nicht ausgeschlossen sind,
z. B. im Wartungsbereich im Kontrollbereich, werden an eine nukleare Liftungsanlage angeschlos-
sen. Die nukleare Liftungsanlage gewahrleistet eine Unterdruckstaffelung und die Sicherstellung
einer nach innen gerichteten Luftstrdmung und damit die Absaugung der luftgetragenen Kontami-
nation. Im Wartungsbereich kdnnen Wartungs- und Instandsetzungsarbeiten, wie z. B. Korrosions-
schutzmalRnahmen, an den Castor-Behaltern durchgefiihrt werden. Dabei kdnnen geringe Mengen
radioaktiver Stoffe freigesetzt werden. Uber eine Abluftanlage wird die Abluft aus den Raumen
abgefihrt und tUber den Kamin an die Umgebungsatmosphare kontrolliert, d. h. mit Hilfe von Mes-
sungen auf Einhaltung der beantragten Abgabewerte, abgegeben. Die Uberwachung der Ableitun-
gen aus dem ESTRAL Uber dem Luftpfad erfolgt entsprechend den Forderungen des § 103
StriSchV.

Beantragt wird die Festlegung folgender Werte flir zulassige Ableitungen fir das ESTRAL mit der
Luft Gber den Kamin:

e Beta-Gamma-strahlende Nuklide (ohne Tritium): 3,50E+07 Bq im Kalenderjahr
e  Tritium (H-3): 1,50E+07 Bq im Kalenderjahr

Alpha-strahlende Nuklide werden nicht abgeleitet.

Eine Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Wasser erfolgt nicht (siehe Kapitel 3.4.3) und wird daher
nicht beantragt.

3.5 Stilllegung und Riickbau nach Nutzungsaufgabe

Nach dem Abtransport aller Castor-Behalter wird das ESTRAL stillgelegt. Alle Rdume im Kontroll-
bereich werden vom Strahlenschutz auf Kontamination Gberpriift und falls erforderlich dekontami-
niert. Erst danach kann auch der Kontrollbereich konventionell genutzt oder abgerissen werden.
Zusatzlich wird die Kontaminationsfreiheit der Gesamtanlage durch Freigabemessungen nachge-
wiesen.

Da die radioaktiven Inventare wahrend der Zwischenlagerung sicher in den Castor-Behaltern ein-
geschlossen sind, sind keine Kontaminationen zu erwarten. Die Aktivierung der Betonstrukturen
des Gebaudes durch die Neutronenstrahlung aus dem Inventar ist vernachlassigbar gering. Bei
der Stilllegung sind somit keine gréReren Mengen radioaktiver Abfalle zu erwarten.
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3.6 Exposition in der Umgebung des ESTRAL

Grundsatzlich setzt sich die zu erwartende Exposition in der Umgebung des ESTRAL aus den
folgenden Einzelbeitragen zusammen:

e Exposition aus den Ableitungen radioaktiver Stoffe Giber den Kamin des Lagergebaudes,

e Exposition resultierend aus der unmittelbar ausgehenden Direktstrahlung des Aktivitatsin-
ventars der Castor-Behalter im Lagergebaude und

e der radiologischen Vorbelastung des Standortes Lubmin/Rubenow (Ableitungen mit Luft
und Wasser sowie Direktstrahlung von anderen kerntechnischen Einrichtungen in der
Umgebung des ESTRAL).

Einen Beitrag des ESTRAL zur Exposition tiber den Wasserpfad gibt es nicht. Das ESTRAL ist so
ausgelegt, dass keine Ableitungen von radioaktiven Stoffen mit dem Abwasser erfolgen. Kontroll-
bereichsabwasser werden gesammelt und an die Konditionierungsanlagen der EWN zur fachge-
rechten Behandlung Gbergeben.

Die radiologische Wirkung der Aktivierung der Luft (Argon-41) durch die Neutronenstrahlung, die
von den Castor-Behaltern ausgeht, ist so gering, dass sie vernachlassigt werden kann.

Die Beitrage des ESTRAL und der restlichen Anlagen am Standort Lubmin/Rubenow (radiologi-
sche Vorbelastung) zur jahrlichen Exposition aus Ableitungen mit Luft und Wasser und Direktstrah-
lung sind in folgender Tabelle zusammengefasst.

Tab.2: Beitrdge des ESTRAL und der restlichen Anlagen am Standort Lubmin/Rubenow (radiologische
Vorbelastung) zur jahrlichen Exposition aus Ableitungen mit Luft und Wasser sowie Direkt-
strahlung

Ableitungen mit Luft | Ableitungen mit Wasser Direktstrahlung

ESTRAL < 0,001 Kein Beitrag <0,100
Radiologische Vorbe-

<0,243 <0,122 <0,370
lastung am Standort
Summe bzw. Maximal- "
wert Pfad cllzes <0,122 <0,370
Gesamtsumme < 0,736

*  Aus dem jeweiligen Beitrag des ESTRAL und der radiologischen Vorbelastung wird keine Summe
gebildet, sondern der entsprechende Maximalwert von < 0,370 mSv verwendet. Die Summe der Ex-
position aus der radiologischen Vorbelastung an den ungiinstigsten Einwirkungsstellen an der Zaun-
anlage des ESTRAL und der maximalen Exposition durch das ESTRAL ist kleiner als die maximale
Exposition durch Direktstrahlung an den ungunstigsten Einwirkungsstellen am Standort Lubmin/Ru-
benow.

Fir die Ermittlung der Expositionen fur Einzelpersonen der Bevdlkerung wurden bei allen Beitragen
die ungunstigsten Einwirkungsstellen sowie Daueraufenthalt (8.760 Stunden im Kalenderjahr) an-
genommen. Konservativ werden die verschiedenen Beitrage der einzelnen Emittenten summiert,
obwonhl die Orte der héchsten Exposition durch Ableitungen Uber den Luft- und Wasserpfad sowie
die Aufenthaltsbereiche fiir die Direktstrahlung sich jeweils an verschiedenen Einwirkungsstellen
befinden. Da bei realen Lebensgewohnheiten eine summarische Exposition fir Einzelpersonen der
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Bevdlkerung als extrem unwahrscheinlich anzusehen ist, ist die Summierung der Dosiswerte des-
halb konservativ.

Die maximal mogliche effektive Dosis aus allen Beitrdgen am Standort Lubmin/Rubenow betragt
fur eine Einzelperson der Bevolkerung weniger als 0,736 mSv im Kalenderjahr.

Die Ableitungen uber den Luftpfad ergeben am Standort Lubmin/Rubenow insgesamt eine Expo-
sition von weniger als 0,244 mSv. Fir das ESTRAL allein ergibt sich aus dem Teilpfad Ableitungen
Uber den Luftpfad ein Dosiswert von weniger als 0,001 mSv im Kalenderjahr und tragt damit zu
keiner wesentlichen Exposition fir den Standort Lubmin/Rubenow bei. Die Ableitungen tber den
Wasserpfad fiihren zu einer Gesamt-Exposition von weniger als 0,122 mSv am Standort Lub-
min/Rubenow.

Aus dem Beitrag der Direktstrahlung wurde fir den Gesamtstandort auf Grundlage der kumulativen
Berlicksichtigung der Expositionen aus allen relevanten Anlagen eine Exposition von < 0,370 mSv
im Kalenderjahr ermittelt. Fir das ESTRAL allein ergibt sich hinsichtlich Direktstrahlung als Summe
aus der Lagerung der Castor-Behalter und aus der Umlagerung im Auf3enbereich des ESTRAL-
Betriebsgeldandes eine maximale Exposition von weniger als 0,100 mSv im Kalenderjahr an den
ungunstigsten Einwirkungsstellen (siehe Kapitel 6.4). Da der Beitrag der Direktstrahlung durch das
ESTRAL an den Einwirkungsstellen der maximalen Exposition kleiner ist als der Beitrag der radio-
logischen Vorbelastung mit 0,370 mSv im Kalenderjahr, sind die bisher betrachteten ungtinstigsten
Einwirkungsstellen fir die Direktstrahlung am Standort Lubmin/Rubenow weiterhin abdeckend.

Die Ermittlung der Exposition aus Direktstrahlung des ESTRAL erfolgt fiir eine vollstandige Lager-
belegung mit allen 74 Castor-Behaltern im Lagerbereich, d. h. fir die Situation nach vollstandiger
Umlagerung der Castor-Behalter in das ESTRAL. Die wahrend der Umlagerung der Castor-Behal-
ter im Aulenbereich des ESTRAL-Betriebsgelandes emittierte Gamma- und Neutronenstrahlung
wurde bei der Ermittlung der zu erwartenden Exposition an den unglinstigsten Einwirkungsstellen
bertcksichtigt.

Die effektiven Dosen aus Direktstrahlung des ESTRAL werden flir die ungiinstigsten Einwirkungs-
stellen an der Zaunanlage des ESTRAL in folgender Abbildung dargestellt. Hierbei wird nur die
Lagerung der Castor-Behalter, ohne Betrachtung der Umlagerung im Auflenbereich des ESTRAL-
Betriebsgelandes, dargestellt. Erganzend dazu wird die resultierende Isodosislinie gezeigt, auller-
halb derer bei einem angenommenen ganzjahrigen Aufenthalt (8.760 Stunden) eine effektive Dosis
von 10 uSv im Kalenderjahr unterschritten wird (allgemein anerkannte Geringfligigkeitsschwelle).
Dass sich die 10 ySv/a-Isodosislinie nur geringfiigig tGber das Gelande des ESTRAL hinaus aus-
dehnt, verdeutlicht dabei die konsequente und wirksame Einhaltung der Strahlenschutzgrundsatze
nach § 8 StrlISchG (Vermeidung unnétiger Exposition und Dosisreduzierung) und § 9 StrISchG
(Dosisbegrenzung).
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Abb. 12: Effektive Dosis aus Direktstrahlung aus dem Lagergebaude (nur Lagerung der Castor-Behilter,
ohne Umlagerung im AuBenbereich des ESTRAL-Betriebsgeldndes) an den ungiinstigsten Ein-
wirkungsstellen an der Zaunanlage bei einer Aufenthaltszeit von 8.760 Stunden im Kalenderjahr
sowie Darstellung der 10 pSv/a-Isodosislinie (allgemein anerkannte Geringfiigigkeitsschwelle)

3.7 Besondere Anfalligkeiten des Vorhabens

Im Folgenden werden die besonderen Anfalligkeiten des Vorhabens gegentiber dem Klimawandel
(Kap. 3.7.1) sowie fir das Risiko von schweren Unfallen oder Katastrophen (Kap. 3.7.2) geman
Nr. 4c, hh) und ii) der Anlage 4 zum UVPG dargestellt.

3.7.1 Klimawandel

Der Klimawandel fiihrt nach aktuellem Kenntnisstand vor allem zu einer Haufung von Extremwet-
terereignissen und einem Anstieg des Meeresspiegels. In diesem Zusammenhang kann sich Stark-
regen auf das Abflussverhalten von Oberflachengewassern auswirken (erhdhte Hochwasserge-
fahr), das wiederum substanzielle Schaden baulicher Anlagen zur Folge haben kann. Auch durch
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den ansteigenden Meeresspiegel kann es langfristig zu solchen Schaden kommen. Weiterhin kén-
nen Stirme Sturmfluten verursachen oder unmittelbar bauliche Anlagen beschadigen und Vege-
tationsstrukturen zerstéren (Windwurf). Verlangerte Trockenperioden in Verbindung mit Hitzespit-
zen kénnen u. a. Schaden durch Windwurf beglinstigen. Die genannten moglichen Anfalligkeiten
gegenuber den Folgen des Klimawandels werden im Folgenden vorhabenbezogen dargestellt.

Hochwasser & Anstieg des Meeresspiegels

Eine besondere Anfalligkeit des Vorhabens gegenuber den vorgenannten Folgen des Klimawan-
dels ist nicht erkennbar. Ein Risiko durch Hochwasser (Kiistenhochwasser oder Hochwasser an
FlieRgewassern) besteht fur das ESTRAL nicht (hierzu in Kap. 6.5, > S. 114).

Unter Berlcksichtigung des zu erwartenden Meeresspiegelanstiegs bis zum Jahr 2100 wurde als
konservative Abschatzung ein Bemessungshochwasserstand von +4,17 m . NHN auf Basis des
kerntechnischen Regelwerks KTA 2207 ermittelt (FWU 2019). Somit besteht aufgrund der Auf-
schittung der ESTRAL-Bauflache auf mindestens 5,55 m 4. NHN (> Kap. 3.3) keine Anfalligkeit
des Vorhabens gegenlber dem Meeresspiegelanstieg als Folge des Klimawandels.

Sturmschaden und Windwurf

Bei der bautechnischen Auslegung des ESTRAL werden die flir den Standort Lubmin/Rubenow
anzusetzenden Windlasten gemafR DIN EN 1991-1-4 in Verbindung mit dem Nationalen Anhang
(DIN EN 1991 1-4/NA), die die entsprechenden Regeln zur Bestimmung von Windeinwirkungen
liefern, berticksichtigt. Auswirkungen durch Sturm, die eine Freisetzung von radioaktiven Stoffen
in die Umgebung zur Folge haben, sind bei ESTRAL ausgeschlossen. Daher ergeben sich keine
radiologisch relevanten Auswirkungen auf die Umgebung. Schaden am ESTRAL durch Windwurf
(Einschlag im Gebaude) sind ebenfalls auszuschlieRen, da in der Umgebung keine Badume vor-
handen sind, die aufgrund ihrer Hohe auf die Gebaude stiirzen kénnten.

Eine besondere Anfalligkeit des ESTRAL gegeniliber Sturmschaden und Windwurf als Folgen des
Klimawandels ist nicht erkennbar.

Hitzeperioden

Die sichere Abfuhr der Zerfallswarme aus den im Lagerbereich aufbewahrten Castor-Behaltern
erfolgt passiv durch Naturkonvektion an die Umgebung. Bei der Auslegung der Naturzugliftung
sind ausreichende Sicherheiten flir kurzzeitige Hitzeperioden und dauerhafte Temperaturerhdhun-
gen infolge der Auswirkungen des Klimawandels berticksichtigt worden.

Eine besondere Anfalligkeit des ESTRAL gegentiber kurzzeitigen Hitzeperioden als Folgen des
Klimawandels ist nicht erkennbar.

3.7.2 Risiko von schweren Unfallen oder Katastrophen

Bei der technischen Auslegung und dem Betrieb von Zwischenlagern besteht das Risiko von
schweren Unfallen oder Katastrophen, welche zu sogenannten Stérfallen fihren kénnen. Die aus
den Storfallen resultierende Exposition durch die Freisetzung radioaktiver Stoffe in die Umgebung
ist bei der Planung des ESTRAL durch bauliche und technische SchutzmaRhahmen unter Bertick-
sichtigung des potenziellen Schadensausmales auf ein Minimum zu begrenzen. In diesem Zu-
sammenhang wurden verschiedene Ereignisse betrachtet, die Einwirkungen von innen (EVI) sowie
Einwirkungen von aulRen (EVA) einschlieBen. Der Umfang der zu unterstellenden Ereignisse ergibt
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sich fallbezogen unter Berticksichtigung standort- und anlagentechnischer Gegebenheiten und ge-
nehmigungsrechtlicher Randbedingungen aus den Festlegungen der Leitlinien der Entsorgungs-

kommission (ESK 2013).

Die beiden nachstehenden Tabellen zeigen die potenziell zu unterstellenden Ereignisse (die je-
weils betrachtete Anfalligkeit des ESTRAL gegenlber diesen) sowie die zu treffenden Vorkehrun-
gen bzw. MaRnahmen. Die Tabelle hat zusammenfassenden Charakter. Im Sicherheitsbericht
(EWN 2021) werden die Einwirkungen auf das ESTRAL detailliert betrachtet und die méglichen
Auswirkungen fiir jedes Ereignis ermittelt.

Tab. 3:

EVI - Einwirkungen von innen

Absturz eines Castor-Be-
héalters

Ein Absturz des Castor-Behalters wahrend des innerbetrieblichen Transfers ist aufgrund
der konstruktiven Auslegungsmerkmale der Castor-Behalter sowie der ausreichenden Di-
mensionierung der fliir die Umlagerung verwendeten Fahrzeuge auszuschlieften. Weiter-
hin erfolgt die Umlagerung auf einem kurzen und sicheren Weg in Schrittgeschwindigkeit
in Anlehnung an die KTA-Regel 3602.

Der Absturz eines Castor-Behalters im Lagergebaude ist aufgrund der Auslegung des
Lagerhallenkrans und der Lastanschlagpunkte der Castor-Behalter nach den erhéhten
Anforderungen der KTA ausgeschlossen.

Kollision eines Castor-
Behalters bei der Hand-
habung

Technische Vorkehrungen zur Vermeidung von Kollisionen eines Castor-Behalters (z. B.
Begrenzung der Fahr- und Hubgeschwindigkeiten des Lagerhallenkranes); Standsicher-
heit der Castor-Behalter ist selbst bei maximaler Krangeschwindigkeit und Behalter-
masse gegeben, da die kinetische Energie der stoRenden Castor-Behalter flr das Kippen
des angestoRenen Castor-Behalters nicht ausreicht.

Herabstiirzen der grof3-
ten in Frage kommenden
Last auf den Castor-Be-
halter

Kein Transport von Lasten mit Krananlagen im Lagerbereich oberhalb der Castor-Behal-
ter; Herabstiirzen einer Last im Lagerbereich ist aufgrund der Auslegung des Lagerhal-
lenkrans nach den erhéhten Anforderungen der KTA 3902 ausgeschlossen; Herabstiir-
zen einer Last im Wartungsbereich ist zwar zu unterstellen, aber aufgrund der Grée und
Geometrie des Sekundardeckels und des Castor-Behélters kann der Sekundardeckel
beim Absturz aus geringer Héhe die Integritat des Primardeckels nicht beeintrachtigen.

Brennbare Betriebsstoffe

Brand des Schwerlast-
plattformwagens mit
Zugmaschine im Verla-
debereich

Eine unzuléssige thermische Lasteinwirkung auf die Castor-Behalter ist ausgeschlossen
aufgrund

e der bautechnischen Ausflihrung des Lagergebaudes basierend auf nicht brennbaren
oder schwer entflammbaren Baustoffen,

o der Behalterkonstruktion (Auslegung der Castor-Behalter gegen einen Brand mit einer
mittleren Flammentemperatur von 800 °C und einer Dauer von 30 Minuten)

e der Begrenzung von Brandlasten,

e dem anwesenden Personal bei Ein- und Auslagerungsvorgangen,

e von aktiven und passiven Brandschutzmalinahmen (automatische Brandmeldeanlage
und Druckknopf-Brandmelder, stationdre sowie mobile Léscheinrichtungen und Un-
terhaltung einer Werkfeuerwehr).

Ausfall der Stromversor-
gung

Versorgung der sicherheitsrelevanten Systeme (iber die Netzersatzanlage und zusatzlich
mit einer unterbrechungsfreien Stromversorgung; héndisches Offnen des Winkeltors im
Wartungsbereichs; weiterer Betrieb der Krananlagen im Lager- oder Wartungsbereich
nicht mdglich; ungewolltes Absenken oder ein Abstlirzen eines angeschlagenen Castor-
Behalters wird durch die Auslegung der Krananlage sicher vermieden.

Ausfall von Komponen-
ten der Hebezeuge und
Transportmittel

Unterbrechung der Hebe- und Transportvorgdnge ohne sicherheitstechnische Auswir-
kungen; Auslegung der Krananlagen nach den erhdhten Anforderungen der KTA 3902.
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Ausfall einer Dichtung
des Doppeldeckel-Dicht-
systems

Kontinuierliche, Uberwachung der Dichtheit iber das Behélterliberwachungssystem.

Bei nicht mehr spezifikationsgerechter Dichtheit des Sekundardeckels: Austausch der
Dichtung.

Bei nicht mehr spezifikationsgerechter Dichtheit des Primardeckels: Aufsetzen eines zu-
satzlichen Deckels (Flgedeckel) und Verschweilen mit dem Behalterkdrper (Reparatur-
konzept).

Ausfall des Behal-
terliberwachungssys-
tems

Das Behalteriberwachungssystem wird bei einem Ausfall der Normal- und der Ersatz-
stromversorgung von der unterbrechungsfreien Stromversorgung versorgt. Der Ausfall
des Behélterliiberwachungssystems an allen oder an einzelnen Stellplatzen von Castor-
Behaltern wird vom System erkannt und angezeigt. Nach Fehleranalyse und Wiederher-
stellung der Funktionalitat des Behalteriiberwachungssystems wird der Druck im Sperr-
raum kontrolliert. Wenn dieser nicht mehr dem Soll-Druck entsprechen wiirde, wird der
Castor-Behalter gemall dem Reparaturkonzept instandgesetzt.

Ausfall von Uberwa-
chungseinrichtungen
(Brandmeldeanlage und
Strahlungslberwachung)

Keine sicherheitstechnische Bedeutung fiir die Castor-Behalter, da die Sicherheit durch
passive Systeme erhalten bleibt. Fiir die Uberpriifung der Ortsdosisleistungen sowie von
Kontaminationen stehen bei einem Ausfall der Strahlungsiiberwachung mobile, batterie-
betriebene Gerate zur Verfigung.

Schaden an Bauwerken,
die zu Beeintrachtigun-
gen von sicherheitstech-
nisch relevanten Syste-
men flhren kénnen

Planung, Auslegung und Errichtung des ESTRAL entsprechend guiltiger Regelwerke und
gemal den Grundsatzen und Forderungen zur Qualitatssicherung der KTA. Bauwerks-
schaden wie Risse oder sonstige Abnutzungserscheinungen werden rechtzeitig erkannt
und MaRRnahmen im Rahmen des Alterungsmanagements sowie entsprechend den Emp-
fehlungen der ESK zum Alterungsmanagement zur Beherrschung der Alterungseffekte
durchgefiihrt (ESK 2014).

Ausfall von Liftungsan-
lagen bzw. aktiver Kom-
ponenten zur Unterstlt-
zung der Warmeabfuhr

Im Wartungsbereich ist eine Liftungsanlage zur Unterstiitzung der Warmeabfuhr vorhan-
den. Beim Ausfall der Liftungsanlage wird das Winkeltor handisch gedffnet und somit die
passive Warmeabfuhr Uber die Naturkonvektion im Lagerbereich sichergestellit.

Im Lagerbereich erfolgt eine passive Warmeabfuhr durch Naturkonvektion. Die fiir den
Bedarfsfall vorhandene Zuluft-Entfeuchtungsanlage kann jederzeit wieder in die passive
Zuluftzufuhr umschalten.

Tab. 4:

EVA — Einwirkungen von aufen

Sturm

Bei der bautechnischen Auslegung des ESTRAL werden die fiir den Standort Lub-
min/Rubenow anzusetzenden Windlasten gemaf DIN EN 1991-1-4 in Verbindung mit
dem Nationalen Anhang DIN EN 1991-1-4/NA berUcksichtigt.

Regen

Das ESTRAL verfiigt Gber ein Entwasserungssystem, mit dem anfallendes Regenwas-
ser abgefuhrt wird. Dieses wird auch fur die Bedingungen von Starkregenereignissen
ausreichend dimensioniert.

Schneefall

Bei der bautechnischen Auslegung des ESTRAL werden die fur den Standort Lub-
min/Rubenow anzusetzenden Schneelasten gemaf DIN EN 1991-1-3 in Verbindung mit
dem Nationalen Anhang DIN EN 1991-1-3/NA berlcksichtigt. Die am Standort zu er-
wartenden Schneelasten sind durch die Auslegung des Lagergebaudes abgedeckt.

Frost

Die am Standort zu erwartenden Eislasten sind durch die Auslegung des Lagergebau-

des abgedeckt. Wasser oder wassrige Medien werden fir den Betrieb der sicherheits-

technisch wichtigen Systeme und Einrichtungen nicht verwendet. Die Einrichtungen fur
die anfallenden Abwasser befinden sich im Innenbereich des Lagergeb&udes und sind
frostgeschitzt aufgestellt bzw. werden bei Frost entleert.
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Blitzschlag

Bei der Errichtung des ESTRAL werden MalRnahmen flr den Blitzschutz in Anlehnung
an die KTA 2206 getroffen. Durch die Erdungs- und Blitzschutzeinrichtungen und die
Anbindung an das Erdungsnetz des EWN-Gelandes ist Vorsorge gegen die Blitzschlag-
wirkungen getroffen.

Hochwasser

Es werden die Anforderungen der KTA 2207 bezogen auf das 10.000-jahrliche Hoch-
wasser fiir ESTRAL erfiillt. Durch die Aufschittung der Bauflache auf mindestens 5,55
m U. NHN besteht — auch unter Berlicksichtigung eines klimawandelbedingten Meeres-
spiegelanstiegs — keine Anfélligkeit gegeniiber Hochwasser (s. hierzu auch Kap. 6.5, >
S. 114)

Erdrutsch

Aufgrund der geografischen Lage und des flachen Hohenprofils kann ein Erdrutsch aus-
geschlossen werden.

Erdbeben

Der Standort Lubmin/Rubenow liegt in einem Gebiet mit sehr geringer Seismizitat und
gehort gemaR DIN EN 1998-1/NA zu keiner Erdbebenzone. Die bautechnische Ausle-
gung erfolgte auf Grundlage gutachterlich ermittelten Kenngrof3en flr ein Bemessungs-
erdbeben. Ein Kippen der Castor-Behalter oder des Lagerhallenkrans ist ausgeschlos-
sen, da der Castor-Behalter gemaR Vergleich der Kipp- und Standmomente im Stand
kippsicher ist. Der Lagerhallenkran ist gemafl KTA 3902 standsicher gegen Erdbeben
ohne Last in der Parkposition ausgelegt.

Wechselwirkungen mit
benachbarten kerntech-
nischen Anlagen

Aufgrund der Entfernung zu den anderen Anlagen sind Einwirkungen durch das Um-
stlirzen des Kamins oder anderer baulicher Einrichtungen auf dem EWN-Gelande aus-
geschlossen.

Einwirkungen durch Turbinenversagen sind auszuschlief3en, da der Leistungsbetrieb im
KGR eingestellt ist.

Eine Beeintrachtigung durch umherfliegende Teile als Folge eines Versagens von Be-
héaltern mit hohem Energieinhalt ist ausgeschlossen, da ein ausreichender Abstand zu
den relevanten Anlagen besteht.

Zusétzlich schirmt die massive Bauweise des ESTRAL etwaige Folgen potenzieller
Storfalle in den benachbarten Anlagen ab.

Einwirkungen schadli-
cher Stoffe (nicht explo-
siv)

In der ndheren Umgebung der Anlage gibt es keine Betriebe oder Einrichtungen, die als
mogliche Quelle solcher Einwirkungen in Frage kommen.

Druckwellen aufgrund
chemischer Reaktionen

Eine Beeintrachtigung durch Druckwellen aus chemischen Reaktionen im Grunddllager
oder in den Erdgasempfangsanlagen und den Erdgasleitungen ist ausgeschlossen, da
ein ausreichender Abstand zu den relevanten Anlagen besteht. Zusatzlich schirmt die
massive Bauweise des ESTRAL mdgliche Druckwellen aus diesen Anlagen ab.

Von Transportvorgangen und den dabei transportierten Gilitern auf angrenzenden Stra-
Ren- und Bahnverkehrswegen resultiert keine Gefahrdung fir das ESTRAL.

Eine Gefahrdung fir das ESTRAL aufgrund von Gefahrgutschiffen ist ausgeschlossen,
da ein ausreichender Abstand zum Industriehafen Lubmin besteht.

Das ESTRAL wird zudem gegen eine Explosionsdruckwelle gemaR BMI-Richtlinie fir
den Schutz von Kernkraftwerken gegen Druckwellen aus chemischen Reaktionen und
damit gegen einen deutlich hdheren Explosionsdruck ausgelegt

von aufden Ubergreifende
Brande

Fir die AuRenwande und das Dach des Lagergebaudes werden nicht brennbare bzw.
schwer entflammbare Baustoffe und -produkte verwendet.

Durch die Anordnung des ESTRAL sowie deren Abstand zur Zaunanlage des Betriebs-
gelandes ist sichergestellt, dass ein Ubergreifen von anlageninternen oder zivilisato-
risch bedingten anlagenexternen Bréanden auf das ESTRAL nicht méglich ist und Brand-
einwirkungen aus Branden in der Umgebung (z. B. von Waldgebieten) nicht zu Auswir-
kungen auf das ESTRAL fihren.

Bergschaden

Am Standort Lubmin/Rubenow sowie in dessen Umgebung befinden sich keine Berg-
bau- oder Speicherbetriebe. Der néchstgelegene Bergbau liegt weit genug entfernt, um
Einwirkungen auszuschlieRen.
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Flugzeugabsturz

Gemal den ESK-Leitlinien ist das Ereignis ,Flugzeugabsturz® (zufalliger Absturz eines
schnell fliegenden Militarflugzeuges) zu betrachten. Durch die Auslegung des Lagerge-
baudes als massive Baukonstruktion mit der gewahlten Baustruktur, Betongite und Be-
wehrung und der optimierten Lage und GréRRe von Gebaudedffnungen werden infolge
eines Flugzeugabsturzes die mechanischen Belastungen auf die Castor-Behalter signi-
fikant begrenzt und thermische Belastungen verhindert. Die Standsicherheit des Lager-
gebaudes ist im Falle eines Flugzeugabsturzes gewahrleistet. Weder das Militarflug-
zeug noch das mitgeflihrte Kerosin dringen in das Gebaude ein.

Infolge der Gebaudebeanspruchung ergeben sich fir die eingelagerten Castor-Behalter
mechanische Belastungen resultierend aus lokal begrenzten Abplatzungen der Beton-
Uberdeckung an der Unterseite der Stahlbetondecke. Durch herabstlrzende kleinere
Betonabplatzungen kdnnen geringfiigige Beschadigungen des Doppeldeckeldichtsys-
tems der im Einwirkbereich der Betonabplatzungen aufgestellten Castor-Behalter nicht
ausgeschlossen werden. Konservativ wird das Versagen der Dichtbarriere des Sekun-
dardeckels unterstellt. Die spezifikationsgerechte Dichtheit des Primardeckels bleibt un-
eingeschrankt erhalten.

Die resultierende effektive Dosis in der Umgebung des ESTRAL ist kleiner als 0,01 mSv
fur Einzelpersonen der Bevdlkerung und liegt weit unterhalb des Dosiswertes von

100 mSy fir Evakuierung gemaf § 4 der Notfall-Dosiswerte-Verordnung (NDWYV).
Frihe NotfallschutzmaRnahmen sind somit nicht erforderlich.
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4 Wirkfaktoren des Vorhabens

Grundlage fiir die Ermittlung und Beschreibung der relevanten Wirkungen des Vorhabens bildet
die technische Planung, die das Vorhaben in seinen wesentlichen physischen Merkmalen darstellt
und beschreibt. Aufbauend auf der Vorhabenbeschreibung und der technischen Planung werden
nachfolgend die potenziellen umweltrelevanten Wirkfaktoren nach Art, Umfang und Dauer ihres
Auftretens beschrieben. Die Wirkfaktoren des Vorhabens sind als moégliche Ursachen von Umwelt-
auswirkungen gemal Ziffer 4c der Anlage 4 zum UVPG im UVP-Bericht darzustellen. Sie werden
in bau-, anlage-, betriebs- und riickbaubedingte Wirkfaktoren unterschieden:

e Baubedingte Wirkfaktoren wirken temporar. Sie resultieren aus den Bauarbeiten zur Her-
stellung der geplanten baulichen Anlagen sowie aus der Einrichtung von Lager- und Mon-
tageflachen. Die Bauzeit des Vorhabens erstreckt sich voraussichtlich Uber vier Jahre
(BIG-M 2021; s. auch Kap. 3.3, S. 29 ff.).

¢ Anlagebedingte Wirkfaktoren sind solche, die aus der Beschaffenheit der baulichen Anla-
gen an sich und nicht aus deren Herstellung oder Betrieb resultieren. Sie treten auf, so-
bald und solange die Anlagen errichtet sind. Eingeschlossen sind neben dem Lagerge-
baude selbst alle dauerhaft angelegten Flachen (s. hierzu Kap. 3.2, S. 24).

e Betriebsbedingte Wirkfaktoren sind ausschliellich solche, die aus dem Betrieb der ge-
planten baulichen Anlagen resultieren. Sie treten auf, sobald und solange sich die Anla-
gen in Betrieb befinden.

¢ Rickbaubedingte Wirkfaktoren wirken temporar. Sie resultieren aus den Bauarbeiten zum
Rickbau der geplanten baulichen Anlagen sowie aus der Einrichtung entsprechender La-
ger- und Montageflachen. Die den Riickbau betreffenden Wirkfaktoren und die ggf. dar-
aus resultierenden Auswirkungen sind nicht Gegenstand des atomrechtlichen Genehmi-
gungsverfahrens, das fir das ESTRAL durchzufiihren ist. Es wird allerdings davon aus-
gegangen, dass die riickbaubedingten Wirkfaktoren weitestgehend qualitativ vergleichbar
mit den baubedingten Wirkfaktoren wahrend der Errichtungsphase des ESTRAL sind.
Eine quantitative Abschatzung kann zum gegenwartigen Zeitpunkt noch nicht vorgenom-
men werden. Daher werden im Folgenden die riickbaubedingten Wirkfaktoren nicht mehr
gesondert aufgefuhrt. Im Fall eines Rickbaus erfolgt eine Betrachtung der riickbaube-
dingten Wirkfaktoren und Auswirkungen im Rahmen des dann durchzufiihrenden Verfah-
rens.

41 Einzelbeschreibung der Wirkfaktoren

Durch Zusammenfihrung der Wirkfaktoren mit ihrer Wirkreichweite und dem Umweltbestand in-
nerhalb der Wirkreichweite lassen sich die zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens auf die
Umwelt prognostizieren. In der nachstehenden Tabelle sind die vom Vorhaben ausgehenden Wirk-
faktoren zusammengestellt. Sie werden in den folgenden Unterkapiteln jeweils kurz beschrieben
und einer Prifung unterzogen, ob sie fir die weitere Betrachtung, d. h. die Ermittlung der Umwelt-
auswirkungen, von Bedeutung sind. Das wahrend der Betriebsphase bestehende Risiko von Stér-
fallen, Unfallen und Katastrophen sowohl durch Einwirkungen von innen als auch von auf3en ist in
der Tabelle nicht aufgefiihrt. Diese Thematik wird in Kap. 3.7 (= S. 44) behandelt.
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Tab. 5: Wirkfaktoren des Vorhabens

Bau, Anlage, Riickbau 4.1.1 - Flacheninanspruchnahme

Betrieb 4.1.2 - Direktstrahlung

Betrieb 4.1.3 - Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Luft

Betrieb 4.1.4 - Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser

Bau, Riickbau 4.1.5 - Emissionen von Luftschadstoffen und Staub

Bau, Riickbau 4.1.6 - Emissionen von Larm

Bau, Riickbau 4.1.7 - Emissionen von Erschiitterungen

Bau, Betrieb, Riickbau 4.1.8 - Emissionen von Licht

Betrieb 4.1.9 - Emissionen von Warme

Betrieb 4.1.10 - Anfall von konventionellen Abwéssern wahrend der Betriebsphase
Bau 4.1.11 - Bauzeitlicher Anfall von Abwasser

Bau, Anlage 4.1.12 - Pfahlgrindung im Grundwasserkdrper

Bau, Betrieb, Riickbau 4.1.13 - Rickstande und Abfalle

Betrieb, Riickbau 4.1.14 - Anfall von flissigen radioaktiven Stoffen

Betrieb, Riickbau 4.1.15 - Anfall von festen radioaktiven Stoffen

Bau, Betrieb, Riickbau 4.1.16 - Anfall von wassergefahrdenden Stoffen

Bau, Anlage, Rickbau 4.1.17 - Baufahrzeuge und -gerate / Baukorper in der Landschaft
Betrieb 4.1.18 - Freisetzung von radioaktiven Stoffen

Bau 4.1.19 - Erdbau auf Grundwasser

Betrieb 4.1.20 - Betriebliche Personen- und Fahrzeugbewegungen

4.1.1 Flacheninanspruchnahme
Beschreibung des Wirkfaktors

Im Rahmen der Bauarbeiten werden Flachen fir die Baustelleneinrichtung bendtigt. Hierunter fal-
len die Arbeitsflachen der Baufahrzeuge und -gerate (z. B. Kran, Bagger, Radlader, Lastwagen),
die Einrichtungen fur die Arbeitskrafte (Blrocontainer) sowie Lagerplatze (fir Baumaterialien).

Anlagebedingt erfolgt eine dauerhafte Flacheninanspruchnahme fiir das Lager-, das Wach- und
das Nebenanlagengebaude sowie fir die Fahrwege. Dies geht mit einer vollstdndigen Versiege-
lung des Bodens einher. In den Ubrigen Bereichen der Bauflache, die nicht flr die vorgenannten
Zwecke versiegelt werden, wird ein Scherrasen angelegt. Durch das Vorhaben kommt es zu einer
dauerhaften Vollversiegelung von 13.724 m? (neue Fahrwege und Gebaude). Da bereits versie-
gelte Flachen (Fahrwege) im Umfang von 394 m? genutzt werden, ist die effektive Neuversiegelung
geringer und betragt 13.330 m2. Hinzu kommen Feuerwehrstellflachen und Verkehrsflachen, die in
der zum gegenwartigen Zeitpunkt vorliegenden und in den beigefiigten Karten dargestellten Pla-
nung noch nicht in ausreichendem Umfang berticksichtigt sind. Der Vorhabentrager geht diesbe-
ziglich konservativ davon aus, dass zusatzlich zur dargestellten Planung maximal 230 m? versie-
gelte Verkehrsflachen und 924 m? teilversiegelte Feuerwehrstellflachen erforderlich sind.

Der Wirkfaktor der Flacheninanspruchnahme berlcksichtigt auch den Abriss/Beseitigung einer
nicht mehr genutzten Hundezwingeranlage im Bereich der Bauflache. Ferner sind zur Herstellung
des Regenwasserauslaufs am Einlaufkanal bauliche MaRnahmen an dessen Sidufer erforderlich
(Grabenaushub zur Rohrverlegung, Auslauf in den Kanal).
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Einschétzung hinsichtlich der Umweltauswirkungen

Diese baubedingt erforderlichen Flachen bleiben auf Bereiche im nahen Umfeld des EWN-Gelan-
des beschrankt, welche gegenwartig bereits geschottert oder versiegelt sind (s. Karte 5). Das be-
deutet, dass hierfiir keine baubedingten Veranderungen des Ausgangszustandes erfolgen. Somit
ist auszuschlielen, dass aufgrund des Wirkfaktors der baubedingten Flacheninanspruchnahme
erhebliche Umweltauswirkungen entstehen.

Die Bautatigkeiten zur Herstellung des Regenwasserauslaufs am Sudufer des Einlaufkanals erfol-
gen im Wesentlichen im Bereich der steinbefestigten Uferbdschung sowie in den Bereichen, die
ohnehin von der dauerhaften vorhabenbedingten Flacheninanspruchnahme betroffen sind. In die-
sen Bereichen ergeben sich keine erheblichen bzw. keine zusatzlichen Umweltauswirkungen. Zu
kleinem Teil ist auch ein uferbegleitender, ca. 7 m breiter Rohrichtstreifen durch den Aushub des
Grabens flr die Rohrverlegung betroffen. Der Graben hat eine voraussichtliche Breite von 4 bis
6 m. Diese temporare Inanspruchnahme wurde in der Auswirkungsprognose (- Kap. 6) berick-
sichtigt. Die ungefahre Lage der Leitungen ist in beigefligter Karte 5 verortet.

Die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme zieht eine Versiegelung von gegenwartig unversie-
gelter Flache nach sich. Hieraus resultieren erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen, die im
Rahmen der Auswirkungsprognose (= Kap. 6) ermittelt, beschrieben und bewertet werden.

4.1.2 Direktstrahlung
Beschreibung des Wirkfaktors

Die Exposition in der Umgebung des ESTRAL wird im Wesentlichen durch die von den Castor-
Behaltern emittierten Gamma- und Neutronenstrahlung bestimmt. Die Abschirmung gegen Direkt-
strahlung wird hauptsachlich durch die Castor-Behalter selbst gewahrleistet. Die Gebaudestruktur
des Lagergebaudes schirmt die Direktstrahlung noch zusatzlich ab und verhindert groéRere
Skyshine-Effekte in die Umgebung.

Die berechnete maximale Exposition fiir Einzelpersonen der Bevdlkerung durch Direktstrahlung
aus dem Lagergebaude betragt 0,100 mSv im Kalenderjahr und wird abgedeckt durch den Beitrag
der radiologischen Vorbelastung mit 0,370 mSv im Kalenderjahr. Die bisher betrachteten ungiins-
tigsten Einwirkungsstellen fir die Direktstrahlung am Standort Lubmin/Rubenow sind weiterhin ab-
gedeckt.

Einschéatzung hinsichtlich der Umweltauswirkungen

Die durch Direktstrahlung aus dem ESTRAL resultierende Exposition tragt zu keiner wesentlichen
Exposition fir den Standort Lubmin/Rubenow bei. Es ist sichergestellt, dass die Summe der Expo-
sition aus Direktstrahlung und aus Ableitungen des ESTRAL sowie unter Berticksichtigung der ra-
diologischen Vorbelastung am Standort Lubmin/Rubenow den Dosisgrenzwert von 1 mSv im Ka-
lenderjahr fur Einzelpersonen der Bevolkerung entsprechend den Vorgaben des § 80 StrlSchG an
keiner Stelle auerhalb des EWN-Gelandes Uberschreitet. Dariiber hinaus zeigt auch die bisherige
langjahrig durchgeflihrte und andauernde Emissions- und Immissionsiiberwachung am Standort
Lubmin/Rubenow, dass die bisherigen Betrage der durch das ZLN sowie die anderen Anlagen am
Standort (z. B. KGR oder ZAW/ZDW) hervorgerufenen Expositionen sich im Schwankungsbereich
der naturlichen Strahlung befinden. Erhebliche Auswirkungen auf Tiere oder Pflanzen sind auf-
grund der geringen Strahlendosen ebenfalls nicht zu erwarten.
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Insgesamt ergeben sich aufgrund von Direktstrahlung keine erheblichen nachteiligen Umweltaus-
wirkungen in der Umgebung des ESTRAL. Eine weitere Betrachtung dieses Wirkfaktors im Rah-
men der Auswirkungsprognose ist somit nicht notwendig.

4.1.3 Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Luft
Beschreibung des Wirkfaktors

Die Castor-Behalter sind durch das Doppeldeckel-Dichtsystem verschlossen und der sichere Ein-
schluss wird wahrend der gesamten Lagerzeit kontinuierlich iberwacht. Somit ist eine unzulassige
Freisetzung von Aktivitat in die Umgebung ausgeschlossen.

Fir das ESTRAL ergibt sich aus Ableitungen (ber den Luftpfad eine Exposition von weniger als
0,001 mSv im Kalenderjahr fir Einzelpersonen der Bevélkerung.

Einschétzung hinsichtlich der Umweltauswirkungen

Die aus Ableitungen mit der Luft berechnete Exposition des ESTRAL befindet sich im Schwan-
kungsbereich der naturlichen Strahlung. Die Gesamt-Exposition fiir den Standort Lubmin/Rubenow
aus Ableitungen mit der Luft betragt weniger als 0,244 mSv und liegt damit unter dem Grenzwert
von 0,3 mSv im Kalenderjahr fiir Einzelpersonen der Bevélkerung gemal § 99 StriSchV. Somit
tragt das ESTRAL zu keiner wesentlichen Exposition fir den Standort Lubmin/Rubenow bei. Auch
die Ergebnisse der bisherigen Umgebungsuberwachung zeigen, dass die bisherigen Betrage der
durch die Anlagen am Standort Lubmin/Rubenow hervorgerufenen Expositionen im Schwankungs-
bereich der natirlichen Strahlung liegen. Erhebliche Auswirkungen auf Tiere oder Pflanzen sind
aufgrund der geringen Strahlendosen ebenfalls nicht zu erwarten.

Somit sind aufgrund von Ableitungen radioaktiver Stoffe mit der Luft keine erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen in der Umgebung des ESTRAL zu erwarten. Der Wirkfaktor wird im Weiteren
nicht betrachtet.

4.1.4 Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser

Beschreibung des Wirkfaktors

Eine Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser aus dem ESTRAL erfolgt nicht. Die im EST-

RAL in geringen Mengen anfallenden fliissigen radioaktiven Abfalle (z. B. Abwasser aus dem akti-
ven Umkleidebereich oder Kondensat aus den nuklearen Liftungsanlagen) werden getrennt ge-
sammelt, z. B. in Tankcontainern (IBC), beprobt und an die Konditionierungsanlagen der EWN zur
fachgerechten Behandlung tbergeben.

Einschétzung hinsichtlich der Umweltauswirkungen

Wie oben beschrieben, erfolgen keine Ableitungen radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser in die
Umgebung. Eine weitere Betrachtung dieses Wirkfaktors ist daher nicht erforderlich.

4.1.5 Emissionen von Luftschadstoffen und Staub

Beschreibung des Wirkfaktors

Wahrend der Bauphase kommt es auf dem Gelande des geplanten ESTRAL zu baustellentiblichen
Emissionen von Luftschadstoffen und Staub. Es handelt sich dabei vorwiegend um Dieselabgase
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der Motoren der Baufahrzeuge und -gerate sowie aufgewirbelte Staube. Zur Vermeidung von Stau-
baufwirbelung, wird der Boden bei Bedarf befeuchtet (> Kap. 9.1.2, S. 140).

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Luftschadstoffe oder Staube emittiert.

Einschétzung hinsichtlich der Umweltauswirkungen

Aufgrund der begrenzten zeitlichen Dauer, der Quellstérke und der isolierten raumlichen Lage der
Baumaflinahmen auerhalb von Wohngebieten (Entfernung zum Ortsrand von Spandowerhagen:
rund 540 m, s. Karte 2) ist nicht davon auszugehen, dass die emittierten Schadstoffe und Staube
mengenmalig geeignet sind, erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen hervorzurufen. Dies wird
unterstrichen durch bedarfsweise Befeuchtung des Bodens zur Staubvermeidung (= Kap. 9.1.2,
S. 140) sowie durch die kiistennahe Lage mit guter Durchliiftung, die zu einer schnellen Verdiin-
nung der ohnehin geringfligigen Schadstoffmengen fihrt. Eine weitere Betrachtung des Wirkfak-
tors im Rahmen der Auswirkungsprognose ist somit nicht notwendig.

4.1.6 Emissionen von Larm
Beschreibung des Wirkfaktors

Wahrend der Bauphase kommt es auf dem Gelande des geplanten ESTRAL und der Baustellen-
einrichtungsflachen sowie entlang von 6ffentlichen StraRen, die zur An- und Abfahrt genutzt wer-
den, zu baustelleniiblichen Emissionen von Larm. Anlage- und betriebsbedingt treten keine rele-
vanten Larmemissionen auf.

Einschétzung hinsichtlich der Umweltauswirkungen

Die baubedingten Larmemissionen kénnen sich auf die Wohnbevélkerung von Spandowerhagen
sowie auf die Fauna auswirken. Aulierdem kann der baubestellenbedingte Verkehr die Larmsitua-
tion an den offentlichen Straflden, die zur An- und Abfahrt genutzt werden, erheblich verandern. Die
Auswirkungen werden im Rahmen der Auswirkungsprognose (= Kap. 6) ermittelt, beschrieben und
bewertet.

4.1.7 Emissionen von Erschutterungen
Beschreibung des Wirkfaktors

Die eingesetzten Bauverfahren sind prinzipiell erschitterungsarm. Die Tiefgriindung wird durch ein
erschitterungsarmes Einbauverfahren (Bohrverfahren) in den Untergrund eingebracht. Durch die
bei den Bautatigkeiten eingesetzten Gerate sowie durch die Bautatigkeiten selbst kdnnen jedoch
kurzzeitige Erschutterungen verursacht werden. Diese sind allerdings nur im unmittelbaren Umfeld
zur Quelle wirksam und bewegen sich im Rahmen Ublicher HochbaumalRnahmen. Anlage- und
betriebsbedingt treten keine Erschitterungen auf.

Einschétzung hinsichtlich der Umweltauswirkungen

Erschitterungen kdénnen sich grundsatzlich auf die Schutzgliter Menschen (stérend / beldstigend)
und kulturelles Erbe / sonstige Sachgiter (bausubstanzielle Schaden) auswirken. Aufgrund der
Entfernung der Bauflache zum Ortsrand von Spandowerhagen von rund 540 m (= Karte 2) ist im
vorliegenden Fall nicht zu erwarten, dass die sporadischen baubedingten Erschiitterungen Uber-
haupt spurbar sind oder gar eine stérende oder belastigende Wirkung entfalten. Dem entsprechend
sind in Spandowerhagen auch bausubstantielle Schadden an Gebauden auszuschliel3en. Gleiches
gilt fur das nahegelegene ZLN sowie die 6stlich verlaufende Kabeltrasse der 50Hertz Transmission
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GmbH (> Karte 2), da wie oben dargestellt die Erschitterungen nur im unmittelbaren Umfeld zur
Quelle wirksam sind. Das Schutzgut Tiere weist gegeniiber den geringfugigen baubedingten Er-
schitterungen, die im vorliegenden Fall auftreten, keine ersichtliche Empfindlichkeit auf, die zu
erheblichen Umweltauswirkungen fihren kénnte. Eine weitere Betrachtung des Wirkfaktors der
Erschitterungen im Rahmen der Auswirkungsprognose ist nicht notwendig.

4.1.8 Emissionen von Licht
Beschreibung des Wirkfaktors

Wahrend der Betriebsphase kommt es auf dem Gelande des geplanten ESTRAL durch die Be-
leuchtung der Fahrwege, Schleuse, Zufahrten, Au3entiiren und AulRentore zu dauerhafter nachtli-
cher Emission von Licht in die Umgebung. Die Zaunanlage, die Flachen im Aufienbereich innerhalb
der Zaunanlage sowie die Aulkenwande (Fassaden) der Gebaude werden nicht an- bzw. ausge-
strahlt, sondern nur im Bedarfsfall vollstdndig ausgeleuchtet.

Baubedingt sind im Uberwiegenden Zeitraum zwar keine Lichtemissionen zu erwarten, in den Win-
termonaten ist jedoch in den Abendstunden (Bauzeit in der Regel bis 20:00 Uhr) mit Beginn der
Abenddammerung mit Lichtemissionen durch Beleuchtung der Baustellen zu rechnen..

Einschéatzung hinsichtlich der Umweltauswirkungen

Die betriebsbedingten Lichtemissionen kénnen sich auf die Wohnbevoélkerung von Spandowerha-
gen sowie auf die Fauna auswirken und werden in der Auswirkungsprognose (= Kap. 6) betrach-
tet. Die baubedingten Lichtemissionen kdnnen vernachlassigt werden, da sie im Regelfall nur in
den Wintermonaten und nur wenige Stunden in die Dammerung hinein auftreten.

4.1.9 Emissionen von Warme
Beschreibung des Wirkfaktors

Durch den radioaktiven Zerfall der in den Castor-Behaltern enthaltenen radioaktiven Stoffe wird bei
der Lagerung Energie in Form von Warme freigesetzt. Die Gesamtwarmeleistung der 74 Castor-
Behalter betragt weniger als 400 kW. Diese Warme wird an die Oberflache der Behalter geleitet,
wo sie hauptsachlich an die Umgebungsluft und in geringem Umfang an die umgebenden Beton-
strukturen abgegeben wird.

Hierbei wird ein Teil der Warme lber die Bodenplatte und die Bohrpfahle in den Boden und das
Grundwasser geleitet. Der Boden direkt unter der Bodenplatte erwarmt sich im Aufstellbereich der
Castor-Behalter um ca. 30 Kelvin. Der darunter liegende Grundwasserleiter wird im oberen Bereich
lokal begrenzt um ca. 20 Kelvin erwarmt. Innerhalb des Grundwasserleiters folgt die Warmeaus-
breitung der FlieRrichtung des Grundwassers nach Norden. Mit zunehmendem horizontalen und
vertikalen Abstand zum Aufstellbereich der Castor-Behalter nimmt die Temperaturerhéhung von
Boden und Grundwasser schnell ab, sodass sich die Temperaturerhdhung in einem Umkreis von
ca. 100 m um das Lagergebaude nahezu vollstandig abgebaut hat.

Einschédtzung hinsichtlich der Umweltauswirkungen

Die moglichen Auswirkungen durch Erwarmung des Bodens und des Grundwassers werden in der
Auswirkungsprognose (= Kap. 6) ermittelt, beschrieben und bewertet.
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4.1.10 Anfall von konventionellen Abwassern wahrend der Betriebsphase
Beschreibung des Wirkfaktors

Abwasser im Sinne des § 54 Abs. 1 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) schliet das Schmutzwasser
aus den Gebauden sowie das abzuleitende Niederschlagswasser wahrend der Betriebsphase ein.
Die Bewirtschaftung des Abwassers wurde in Kap 3.4.3 (= S. 40) erlautert.

Einschétzung hinsichtlich der Umweltauswirkungen

Schmutzwasser aus den Gebauden wird dem &ffentlichen Kanalisationsnetz zugeftihrt. Erhebliche
nachteilige Umweltauswirkungen sind auszuschlief3en.

Mit der Ableitung des Niederschlagswassers auf den Dachflachen der Gebaude und den befestig-
ten Flachen ist aufgrund der Modifikation des Abflussverhaltens eine mdgliche Beeintrachtigung
der Grundwasseranreicherung verbunden. Dies ist jedoch vor dem Hintergrund der Flachenkulisse
in der Umgebung zu relativieren. Die Umgebung der Bauflache bzw. des geplanten Betriebsgelan-
des ESTRAL weist weitlaufige Freiflachen auf, auf denen die Grundwasseranreicherung unbeein-
trachtigt ist und vorhabenbedingt auch nicht beeintrachtigt wird. Gegenulber diesen Bereichen ist
die Grofde der o. g. Flachen, von denen das Niederschlagswasser in den Einlaufkanal abgeleitet
wird, sehr gering. Es ist daher davon auszugehen, dass das abzuleitende Niederschlagswasser
mengenmaldig nicht geeignet ist, erhebliche Modifikationen der Wasserbilanz zu verursachen.

Die Einleitung des Niederschlagswassers Uber einen neu herzustellenden Regenwasserauslauf in
den nordlich des ESTRAL-Gelandes gelegenen Einlaufkanal und darlber in die Spandowerhage-
ner Wiek (Mindung des Peenestroms) bedarf als Direkteinleitung i. S. d. § 57 Abs. 1 WHG der
wasserrechtlichen Erlaubnis. Die Auswirkungen der Einleitung auf das Schutzgut Wasser werden
daher im Rahmen der Auswirkungsprognose (> Kap. 6) ermittelt, beschrieben und bewertet.

Zur Herstellung des Regenwasserauslaufs am Sidufer des Einlaufkanals sind bauliche MaRnah-
men erforderlich (Rohrverlegung und Auslauf in den Kanal). Diese wurden bereits unter dem Wirk-
faktor der Flacheninanspruchnahme beschrieben (= Kap. 4.1.1). Die ungefahre Lage des Regen-
wasserauslaufs ist in beigefligter Karte 5 verortet.

4.1.11 Bauzeitlicher Anfall von Abwasser
Beschreibung des Wirkfaktors

Aufgrund der Griindung mittels Bohrpfahlen fallt abzuleitendes Wasser an, das Uber bauzeitlich
vorzuhaltende Filteranlagen und Absetzvorrichtungen vorgereinigt wird. AnschlieRend wird dieses
Wasser Giber den neu herzustellenden Regenwasserauslauf ndrdlich des ESTRAL-Betriebsgelan-
des dem Einlaufkanal und dartber der Spandowerhagener Wiek (Mindung des Peenestroms) zu-
gefuhrt (> S. 30, 32). Es wird wahrend der Pfahlarbeiten von einer Einleitung von 160 m3/d vorge-
reinigtem Wasser ausgegangen.

Die durch Absetzen und Filtrieren anfallenden Sedimente werden ordnungsgemaf entsorgt. Was-
sergefahrdende Stoffe kommen nicht zum Einsatz. Bei der Ableitung von (berschiissigem Bohr-
wasser kann es durch Zement zu einer leicht eingetribten, grauen Farbung durch im Wasser
schwebende Feinstanteile kommen.
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Einschétzung hinsichtlich der Umweltauswirkungen

Fir die Abwasserentsorgung gelten die Bestimmungen der §§ 54 ff. des WHG. Die Einleitung des
vorgereinigten Wassers bedarf als Direkteinleitung i. S. d. § 57 Abs. 1 WHG der wasserrechtlichen
Erlaubnis. Die Auswirkungen der Einleitung auf das Schutzgut Wasser werden daher im Rahmen
der Auswirkungsprognose (= Kap. 6) ermittelt, beschrieben und bewertet.

4.1.12 Pfahlgriindung im Grundwasserkorper
Beschreibung des Wirkfaktors

Der Grundwasserflurabstand betragt im Bereich der Bauflache zwischen 2 und 5 m (= Kap. 5.5,
S. 87). Daher liegt ein Grolteil der ca. 335, etwa 30 m langen Bohrpfahle zur Griindung des La-
gergebaudes unterhalb des Grundwasserspiegels.

Die Pfahlgriindung wird mit einem erschitterungsarmen Bohrverfahren hergestellt. Die Bohrpfahle
werden in einem weitestgehend gleichmaRigen Raster angeordnet. Fir die Pfahle ist ein Durch-
messer von 1,30 m und eine Lange von ca. 30 m vorgesehen. Aufgrund lhrer Ldnge und den
ortlichen Bedingungen liegt ein GroRteil der Pfahle unterhalb des Grundwasserspiegels.

Das Herstellen der Pfahle erfolgt mittels einer verrohrten Bohrung unter Wasserauflast (> Kap.
3.3.4). Hierfir wird wahrend des Bohrvorgangs durch Zugabe von Wasser in das Bohrrohr, dem
sogenannten Ballastwasser, ein Uberdruck innerhalb der Verrohrung erzeugt, sodass kein Grund-
wasser bei der Pfahlherstellung nachstromt. Bei der Herstellung der Pfahle werden ausschlieRlich
Stoffe eingesetzt, die den wasserrechtlichen Bestimmungen entsprechen. Das verwendete Wasser
wird dem Trinkwassernetz der EWN entnommen. Im Zuge des Betoniervorgangs wird das Wasser
aus der Verrohrung entnommen und mithilfe von bauzeitlich vorzuhaltenden Absetzvorrichtungen
und Filteranlagen vorgereinigt. AnschlieRend wird dieses Wasser uber den Regenwasserauslauf
auf dem ESTRAL-Betriebsgelande dem Einlaufkanal und dartiber der Spandowerhagener Wiek
(Mindung des Peenestroms) zugefihrt.

Einschatzung hinsichtlich der Umweltauswirkungen

Die Pfahigriindung stellt eine Gewasserbenutzung im Sinne des § 9 Abs. 1 Nr. 4 WHG dar (,Ein-
bringen von Stoffen in Gewasser®) und bedarf der wasserrechtlichen Erlaubnis nach § 8 Abs. 1
WHG. Die Auswirkungen der Pfahigrindung auf das Schutzgut Wasser (Grundwasser) werden
daher im Rahmen der Auswirkungsprognose (= Kap. 6) ermittelt, beschrieben und bewertet. Die
Einleitung des Wassers in den Einlaufkanal wurde unter dem Wirkfaktor ,Bauzeitlicher Anfall von
Abwasser” (= Kap. 4.1.11) berticksichtigt.

4.1.13 Riickstande und Abfille
Beschreibung des Wirkfaktors

Baubedingt ergeben sich konventionelle Abfalle, die in Menge und Zusammensetzung vergleich-
baren Hochbauprojekten entsprechen. Es handelt sich dabei um Restmengen der Baumaterialien
(Beton, Stahl, Fassadenelemente, Abdichtungsbahnen, Dammmaterialien, Farben, Anstriche, etc.)
sowie Ubliche Verpackungsmaterialien. Im Zuge der Rohbauarbeiten wird erwartet, dass ca. 14
m?3/Monat Mischabfall und zusatzlich ca. 56 m3/Monat Holzabfall und 7 m3*Monat Metallreststoffe
anfallen. In der Ausbauphase wird erwartet, dass ca. 56 m3*Monat Mischabfall und ca. 28 m®*/Monat
Holzabfall anfallen. Alle bau- und betriebsbedingten konventionellen Abfalle werden entsprechend
den geltenden Bestimmungen entsorgt.
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Wahrend der Erdbauphase fallen ca. 18.100 m® Bodenaushub an, der entsprechend dem vorge-
sehenen Verwertungs- oder Entsorgungsweg nach BBodSchV, LAGA oder DepV beprobt, klassi-
fiziert und anschlieRend einer externen Wiederverwertung oder Deponie zugeflihrt wird. Die Art
des abgetragenen Bodens ist in Kap. 3.3.5 dargestellt.

Betriebsbedingt werden aus den geplanten konventionellen Gebauden Abfélle anfallen, die von
ihrem Charakter her zum Hausmill oder zum Buiroabfall zahlen.

Einschatzung hinsichtlich der Umweltauswirkungen

Alle anfallenden konventionellen Abfalle unterliegen den Regelungen des Kreislaufwirtschaftsge-
setzes (Kr'WG). Bei der vorgesehenen ordnungsgemafen Verwertung und Beseitigung des Abfalls
sind erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen auszuschlieen. Gleiches gilt bei Einhaltung des
oben dargestellten Verwertungs-/Entsorgungsweges fir den Bodenaushub. Somit wird der Wirk-
faktor im Weiteren nicht betrachtet.

4.1.14 Anfall von flussigen radioaktiven Stoffen

Beschreibung des Wirkfaktors

Flissige radioaktive Stoffe fallen beispielsweise als Abwasser aus dem aktiven Umkleidebereich
oder als Kondensat aus der Liftungsanlage an. Diese im Kontrollbereich anfallenden Abwasser
sind als potenziell kontaminiert anzusehen.

Einschatzung hinsichtlich der Umweltauswirkungen

Flissige radioaktive Stoffe fallen nur in geringen Mengen an und werden getrennt gesammelt, z. B.
in Tankcontainern (IBC), und an die Konditionierungsanlagen der EWN zur fachgerechten Behand-
lung Ubergeben. Eine direkte Ableitung von kontaminierten Abwassern aus dem Kontrollbereich
des ESTRAL erfolgt nicht.

Damit ist festzustellen, dass keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen entstehen. Eine
weitere Betrachtung dieses Wirkfaktors im Rahmen der Auswirkungsprognose ist nicht notwendig.
4.1.15 Anfall von festen radioaktiven Stoffen

Beschreibung des Wirkfaktors

Im ESTRAL fallen feste radioaktive Stoffe wie z. B. Textilien, Schutzbekleidung oder Wischtestpa-
piere an, welche in verschlieRbaren, nicht brennbaren Behaltnissen im Kontrollbereich gesammelt
und im ESTRAL aufbewahrt werden.

Einschétzung hinsichtlich der Umweltauswirkungen

Feste radioaktive Stoffe fallen nur in geringen Mengen an. Nach einer Vorabmessung werden die
festen radioaktiven Stoffe eingeteilt in radioaktive Reststoffe zur Freimessung oder in radioaktiven
Abfall zur Entsorgung und an die entsprechenden Anlagen der EWN zur weiteren Bearbeitung
abgegeben.

Damit ist festzustellen, dass keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen entstehen. Eine
weitere Betrachtung dieses Wirkfaktors im Rahmen der Auswirkungsprognose ist nicht notwendig.
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4.1.16 Anfall von wassergefahrdenden Stoffen
Beschreibung des Wirkfaktors

Baubedingt (Herstellung der Baupféahle) werden ausschlieBlich Stoffe eingesetzt, die den wasser-
rechtlichen Bestimmungen entsprechen. Der Anfall von Abwasser im Zuge der Bohrpfahlherstel-
lung wird in Kap. 4.1.11 (> S. 56) behandelt.

Fir den bestimmungsgemalfen Betrieb des ESTRAL ist die Lagerung bzw. der Einsatz von Die-
selkraftstoff, Olen, Schmierstoffen, Farben und Lacken erforderlich.

Die Lagerung von Diesel erfolgt in einem Tank, der bautechnisch nach den Vorgaben der Verord-
nung Uber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV) auszugestalten ist. Wei-
tere wassergefahrdende Stoffe werden, sofern damit umgegangen werden muss, nicht dauerhaft
im ESTRAL gelagert. Bei Bedarf werden die notwendigen Mengen beschafft. Es werden in der
Regel nur geringe Mengen bendtigt.

Einschétzung hinsichtlich der Umweltauswirkungen

Seitens der technischen Planung werden fiir die Betriebsphase die gesetzlich notwendigen Mal3-
nahmen (z. B. doppelwandige Tanks und Auffangwannen) getroffen, um ein Austreten wasserge-
fahrdender Stoffe und damit eine Verunreinigung der Gewasser und des Bodens nach menschli-
chem Ermessen auszuschlieften. Es kommt zu keinem Anfall an wassergefahrdenden Stoffen,
welche Auswirkungen auf die Schutzgiter haben kdnnen, sodass der Wirkfaktor im Weiteren nicht
betrachtet wird.

4.1.17 Baufahrzeuge und -gerate / Baukorper in der Landschaft
Beschreibung des Wirkfaktors

Das Lagergebaude wird vor allem aus norddstlicher und nérdlicher Richtung als Baukorper in der
Landschaft sichtbar sein (anlagenbedingt). Aus den Ubrigen Richtungen wird der Blick auf das Ge-
baude und auf die Bauflache weitestgehend verstellt durch die Waldbereiche stidlich der Baufla-
che, die Gebaude auf dem EWN-Gelande sudwestlich und westlich sowie das Feldgehdlz dstlich.
Die Baufahrzeuge und -gerate (z. B. Kran, Bagger, Radlader, Lkw) sind wahrend der Bauphase
als landschaftsfremde Objekte im Landschaftsbild wahrnehmbar.

Einschéatzung hinsichtlich der Umweltauswirkungen

Die anlagebedingte Modifikation des Landschaftsbildes bedarf der weiteren Betrachtung im Rah-
men der Auswirkungsprognose. Mittelbar kdnnen sich zudem Auswirkungen auf die Wohnbevdl-
kerung von Spandowerhagen ergeben, da sich die Blickbeziehungen in die offene Landschaft hin-
ein durch das ESTRAL verandern. Die bauzeitliche Anwesenheit der Baufahrzeuge und -gerate
sowie der Baukérper kann eine Scheuch- und Kulissenwirkung vor allem fir die Avifauna entfalten.
AuRerdem koénnen Tiere (v. a. Amphibien und Reptilien) durch die Bewegungen der Baufahrzeuge
zu Tode kommen (erhéhtes Kollisionsrisiko).

Die Auswirkungen der Baufahrzeuge und -gerate sowie der Baukdrper in der Landschaft werden
im Rahmen der Auswirkungsprognose (= Kap. 6) ermittelt, beschrieben und bewertet.
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4.1.18 Freisetzung von radioaktiven Stoffen
Beschreibung des Wirkfaktors

Im Rahmen der durchgefiihrten Ereignisanalyse anhand angenommener Szenarios wurden mdg-
liche Storfalle und auslegungsiiberschreitende Ereignisse identifiziert, die zu einer Freisetzung von
radioaktiven Stoffen in die Umgebung fiihren kénnen (siehe Kapitel 3.7.2). Als bestehendes Risiko
von schweren Unfallen oder Katastrophen ist hierbei das Ereignis ,Flugzeugabsturz auf das La-
gergebaude (zufalliger Absturz eines schnell fliegenden Militarflugzeuges) zu betrachten.

Die aus dem Flugzeugabsturz auf das Lagergebaude resultierenden mechanischen Einwirkungen
auf die Castor-Behalter durch herabstlirzende kleinere Betonabplatzungen und damit mogliche ge-
ringfligige Beschadigungen des Doppeldeckel-Dichtsystems kdnnen zu einem Versagen der Dicht-
barriere des Sekundardeckels fihren. Die dabei resultierende Aktivitatsfreisetzung von radioakti-
ven Stoffen aus dem Behalterinnenraum in die Umgebungsatmosphére ergibt an der unglinstigsten
Einwirkungsstelle in der Umgebung des ESTRAL eine effektive Dosis von kleiner als 0,01 mSv flr
Einzelpersonen der Bevolkerung.

Einschatzung hinsichtlich der Umweltauswirkungen

Die aus Freisetzungen aufgrund eines Flugzeugabsturzes auf das Lagergebaude resultierende
Exposition von weniger als 0,01 mSv liegt weit unterhalb des maligeblichen Dosiswertes von
100 mSv fiir Evakuierung gemal § 4 der Notfall-Dosiswerte-Verordnung (NDWV). Friihe Notfall-
schutzmalnahmen sind daher nicht erforderlich. Somit sind aufgrund von Freisetzung radioaktiver
Stoffe aufgrund eines Flugzeugabsturzes auf das Lagergebaude keine erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen in der Umgebung des ESTRAL zu erwarten. Der Wirkfaktor wird im Weiteren
nicht betrachtet.

4.1.19 Erdbau auf Grundwasser
Beschreibung des Wirkfaktors

Im Zuge der Erdarbeiten auf der Bauflache ESTRAL kann es dazu kommen, dass nach Abtrag der
obersten Bodenschichten (Mutterboden und nichttragfahige Béden) Grundwasser auf einer Flache
von ca. 5.500 m? angetroffen bzw. freigelegt wird. Dies ist abhdngig von dem tatsachlich wahrend
der Bauzeit vorhandenen Grundwasserspiegels, welcher gemal Baugrund- und Griindungsgut-
achten innerhalb eines Jahresverlaufs jahreszeitlichen und witterungsbedingten Schwankungen
von bis zu einem Meter unterliegt. Der weitere Erdbau, insbesondere die an den Bodenaushub
anschlieRende Gelandeauffillung, kann im Grundwasser erfolgen. Eine Grundwasserhaltung im
Sinne einer Grundwasserabsenkung ist nicht erforderlich. Die Verdichtung des Erdmaterials im
Grundwasser erfolgt in diesen Bereichen mittels einer Tiefenverdichtung.

Einschéatzung hinsichtlich der Umweltauswirkungen

Die Erdbauarbeiten auf Grundwasser stellen ein Einbringen von Stoffen in Gewasser im Sinne des
§ 9 Abs. 1 Nr. 4 WHG dar. Zudem kénnte durch den Abtrag der obersten Bodenschichten Grund-
wasser angetroffen bzw. freigelegt werden, sodass ebenfalls ein Zutageleiten nach § 9 Abs. 1 Nr. 5
WHG erfolgt. Dies ist gegeben, wenn bei einer Malinahme das Grundwasser freigelegt wird oder
es aufgrund des natlrlichen Gefalles oder aufgrund des artesischen Drucks zutage ftritt.
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Der Erdbau auf Grundwasser bedarf somit der wasserrechtlichen Erlaubnis nach § 8 Abs. 1 WHG.
Die Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser (Grundwasser) werden im Rahmen der Auswirkungs-
prognose (> Kap. 6) ermittelt, beschrieben und bewertet.

4.1.20 Betriebliche Personen- und Fahrzeugbewegungen
Beschreibung des Wirkfaktors

Wahrend des Betriebs des ESTRAL kommt es regelmafig zur An- und Abfahrt von Betriebs- und
Wartungspersonal. Das ist mit Personen- und Fahrzeugbewegungen (Pkw-/Lkw-Verkehr) zum und
auf dem Betriebsgelande des ESTRAL verbunden.

Einschétzung hinsichtlich der Umweltauswirkungen

Die Personen- und Fahrzeugbewegungen kénnen fiir stérempfindliche Vogelarten eine Scheuch-
wirkung entfalten und sind daher in der Auswirkungsprognose (= Kap. 6) hinsichtlich des Schutz-
gutes (Avi-)Fauna zu bericksichtigen.

4.2 Eingrenzen der fir die Auswirkungsprognose betrachtungsrelevanten
Wirkfaktoren

Im Folgenden (= Tab. 6, S. 62) werden den Wirkfaktoren des Vorhabens jeweils ihre Wirkpfade
zugeordnet, d. h. auf welches Schutzgut sie grundsatzlich einwirken kdnnten. Das bedeutet, dass
sich aus den in Tab. 6 aufgefiihrten Wirkfaktoren bei den jeweiligen Schutzgiitern Auswirkungen
ergeben koénnen, deren Erheblichkeit in der Auswirkungsprognose (= Kap. 6) unter Bericksichti-
gung des gegenwartigen Umweltzustandes (= Kap. 5) zu priifen ist.. AuBerdem werden die Wirk-
faktoren in Tab. 6 jeweils den Phasen zugeordnet, in denen Sie auftreten (s. hierzu auch Tab. 5,
S. 51). Sofern ein Wirkfaktor zwar in einer Phase auftritt, aufgrund dessen jedoch gemaf den Aus-
fuhrungen in den vorherigen Kapiteln keine erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten sind, ist
dies in der Zeile gekennzeichnet.
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Tab. 6: Wirkmatrix: Wirkfaktor — Schutzgut
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sonst. Sachgter

Flacheninanspruchnahme

keine erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten

Emissionen Luftschadstoffe / Staub

keine erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten

Emissionen Larm

Erschiitterungen

keine erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten

Emissionen Licht

keine erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten

Bauzeitlicher Anfall von Abwasser

Baubedingt

Rickstande und Abfalle

keine erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten

Baufahrzeuge und-geréte in der Land-
schaft

Erdbau auf Grundwasser

Flacheninanspruchnahme

Baukdrper in der Landschaft

Anlage-
bedingt

Pfahlgrindung im Grundwasserkdrper

Direktstrahlung

keine erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten

Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Luft

keine erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten

Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Ab-
wasser

keine erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten

Emissionen Licht

Emissionen Warme

Anfall von konventionellen Abwassern
wahrend der Betriebsphase

Betriebliche Personen- und Fahrzeug-
bewegungen

Betriebsbedingt

Rickstande und Abfalle

keine erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten

Anfall von flissigen radioaktiven Stoffen

keine erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten

Anfall von festen radioaktiven Stoffen

keine erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten

Anfall von wassergefahrdenden Stoffen

keine erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten

Freisetzung von radioaktiven Stoffen

keine erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten

Flacheninanspruchnahme
(inkl. Gebaudeabrisse)

ggf. Betrachtung im dann durchzufiihrenden Verfahren

Emissionen Luftschadstoffe / Staub

ggf. Betrachtung im dann durchzufiihrenden Verfahren

Emissionen Larm

ggf. Betrachtung im dann durchzufiihrenden Verfahren

Erschitterungen

ggf. Betrachtung im dann durchzufiihrenden Verfahren

Emissionen Licht

ggf. Betrachtung im dann durchzufiihrenden Verfahren

Riickbaubedingt
(nachrichtlich)

Rickstande und Abfalle

keine erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten

Baufahrzeuge in der Landschaft

ggf. Betrachtung im dann durchzufiihrenden Verfahren
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5 Aktueller Umweltzustand im Einwirkungsbereich des Vorhabens

Nachfolgend wird der aktuelle Zustand der Umwelt und ihrer Bestandteile i. S. d. § 16 Abs. 1 Nr. 2
bzw. Nr. 3 der Anlage 4 zum UVPG im UVP-Untersuchungsraum (= Abb. 3, S. 18) beschrieben
(umweltbezogene Bestandserfassung). Eingeschlossen ist auch eine Prognose Uber die voraus-
sichtliche Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchfliihrung des Vorhabens (Prognose-
Nullfall, Kap. 5.10). Die Erfassung orientiert sich nachfolgend an den Schutzgitern des § 2 Abs. 1
UVPG.

5.1  Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Das Schutzgut Menschen wird abgebildet durch die Teilaspekte Wohnen und Wohnumfeld sowie
Gesundheit und Wohlbefinden. Fir die Bestandserfassung sind die Siedlungsflachen als primare
Aufenthaltsorte des Menschen der Ausgangspunkt der Betrachtung. Dabei stehen Flachen mit
Wohnfunktion, siedlungsbezogene Erholungsflachen (Spiel- und Sportplatze o. a.) sowie sonstige
Wohnfolgeeinrichtungen (Schulen, Altenheime u. 8.) im Fokus der Betrachtung. Aulerdem werden
die bauplanerischen Vorgaben erfasst, die fiir den Untersuchungsraum bestehen. Die landschafts-
bezogene Erholung, d. h. die Erholungsmoglichkeiten in der offenen Landschaft au3erhalb der
Siedlungsbereiche, wird in Kap. 5.7 thematisiert.

Wohnen und Wohnumfeld

Als einziger Bereich mit Wohnfunktion liegt der Ortsteil Spandowerhagen der Gemeinde Kroslin im
Osten des Untersuchungsraums. Die Ortslage besteht aus disperser, unregelmafiger Einzelhaus-
bebauung mit einzelnen Betrieben. Hier leben ca. 200 Einwohner?. Der geringste Abstand zwi-
schen Bauflache und Ortsrand betragt rund 540 m (> Karte 2).

Besonders schiitzenwerte Wohnfolgeeinrichtungen (Schulen, Kindergarten, Krankenhauser, Kur-,
Alten- und Pflegeheime)® sind in Spandowerhagen nicht vorhanden. Die nachstgelegene Ver-
sammlungsstatte, bei der groftere Menschenansammlungen zu erwarten sind, befindet sich in ca.
4 km Entfernung westlich vom ESTRAL-Gelande. Es handelt sich hierbei um die regionale Schule
-,Am Teufelstein“ mit ca. 210 Schiilern. Stidwestlich vom zukiinftigen Betriebsgelénde, des EST-
RAL, am Standort der EWN sowie am Standort des Industrie- und Gewerbegebietes ,Lubminer
Heide" arbeiten aktuell ca. 2.000 Beschéaftigte (siehe Kapitel 2.4).

Die Arbeitsstatten im Industrie- und Gewerbegebiet ,Lubminer Heide“, das an den Untersuchungs-
raum angrenzt, sind Gberwiegend dem produzierenden Gewerbe zuzuordnen. Die nachstgelegene
Lburoartige* Arbeitsstatte befindet sich ca. 600 m sidodstlich des Untersuchungsraums (Stralle
~Waldheide® / ,Ecanol-Strafl3e).

Gesundheit und Wohlbefinden - Larmimmissionsschutz

Hinsichtlich des Larmimmissionsschutzes geben die Larmschutzgesetzgebung sowie die einschla-
gigen Verwaltungs- und Vorsorgevorschriften Aufschluss dartiber, welche Bereiche im Rahmen
der Bestandserfassung zu betrachten sind. Im Speziellen sind wahrend der Bauzeit die Vorgaben

2 vgl. https://www.kroeslin.de/gemeinde/ortsteile/

3 Die besondere Schutzwiirdigkeit solcher Einrichtungen ergibt sich aus der gesetzlichen Hervorhebung, insbe-
sondere in der LArmschutzgesetzgebung sowie den einschlagigen Verwaltungs- und Vorsorgevorschriften (vgl.
§ 2 Abs. 1 Nr. 1 der Verkehrslarmschutzverordnung - 16. BImSchV; Ziffer 6.1 Buchst. g) der Technischen Anlei-
tung zum Schutz gegen Larm (TA Larm); Ziffer 3.1.1 Buchst. f) der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum
Schutz gegen Baularm (AVV Baularm)).
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der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Bauldrm (AVV Baularm) zu beachten.
Diese setzt unter Ziffer 3.1.1 Larmimmissionsschutzrichtwerte fest. Bei diesen handelt es sich um
Richtwerte im Sinne des § 48 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG, die vor dem Hintergrund des § 22 Abs. 1
Nr. 1 des Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) auszulegen sind (Pflicht zur Vermeidung
schadlicher Umwelteinwirkungen). Bei Unterschreitung der Richtwerte ist im Regelfall nicht mit
schadlichen Auswirkungen auf den Menschen durch baubedingte Larmemissionen zu rechnen.

Vor diesem Hintergrund wird die bauzeitliche Larmsituation in der Auswirkungsprognose (= Kap.
6.1) zusammen mit dem baustellenbezogenen Verkehr und méglichen Vorbelastungen untersucht
und bewertet. Folgende Bereiche innerhalb des Untersuchungsraums werden durch die Larmim-
missionsrichtwerte der AVV Baularm erfasst:

Tab.7: Richtwerte der AVV Baularm und entsprechend betroffene Bereiche

Ziffer 3.1.1 d): Gebiete, in denen vorwiegend Woh- 55 dB (A) tagsiiber | Spandowerhagen

nungen untergebracht sind 40 dB (A) nachts.

Ziffer 3.1.1 a): Gebiete, in denen nur gewerbliche o- 70 dB (A) tagsiiber EWN-Geldnde und umlie-
der industrielle Anlagen und Wohnungen fir Inhaber und nachts. gende Gewerbe-/ Industrie-
und Leiter der Betriebe sowie fiir Aufsichts- und Be- gebiete

reitschaftspersonen untergebracht sind

Die Ubrigen Bereiche des Untersuchungsraums erflllen flir das Schutzgut Menschen nur unterge-
ordnete Funktionen. Sie sind in der Larmschutzgesetzgebung sowie den einschlagigen Verwal-
tungs- und Vorsorgevorschriften nicht erfasst und werden dementsprechend hinsichtlich des Lar-
mimmissionsschutzes nicht bewertet.

Vorbelastungen aus Larmemissionen

Die Vorbelastungen aus Larmemissionen im Einwirkungsbereich des geplanten ESTRAL wurden
in einer schalltechnischen Untersuchung ermittelt (BiG-M 2021). Fir die Untersuchung der Vorbe-
lastung wurden die folgenden potenziellen Larmemittenten betrachtet:

e das EWN-Betriebsgelande,

e Gewerbe- und Industrieanlagen im Umfeld des EWN-Gelandes,
e der Industriehafen Lubmin,

e das Umspannwerk der 50Hertz Transmission GmbH und

e der Offentliche Verkehr.

Als mafdgeblich fir die Ermittlung und Bewertung der Vorbelastung fiir das Schutzgut Mensch wur-
den sieben Immissionsorte im dstlich des Vorhabens gelegenen Ort Spandowerhagen festgelegt.
Zur Ermittlung der Gréflienordnung der Vorbelastung in Spandowerhagen wurden an sechs Mess-
punkten aufRerhalb und innerhalb des EWN-Betriebsgelandes jeweils mehrtagige Schallmessun-
gen durchgefiihrt und die Larmimmissionen ermittelt. Zusatzlich wurden Schallemissionspegel aus
Messberichten und Schallprognosen zum Umspannwerk der 50Hertz Transmission GmbH bertick-
sichtigt. Auf dieser Grundlage wurden die Larmimmissionen fir die mal3geblichen Immissionsorte
in Spandowerhagen mittels Modellrechnungen ermittelt. Die Werte der Larmimmissionen fir die
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malfdgeblichen Immissionsorte in Spandowerhagen sind in der nachstehenden Tabelle dargestellt.
In der beigefligten Karte 2 ist die Lage der entsprechenden Immissionsorte eingezeichnet.

Tab. 8: Larmimmissionen fiir die maBgeblichen Immissionsorte in Spandowerhagen (BiG-M 2021)

Wiwo7 Wiesenweg 7 41 37
Wawo05 Warsiner Weq 5 42 37
Wawo7 Warsiner Weq 7 42 37
Wawo08 Warsiner Weq 8 43 38
Waw10 Warsiner Weg 10 42 38
Waw11 Warsiner Weg 11 42 37
Waw12 Warsiner Weg 12 42 37

Die Ergebnisse fiir die mafigeblichen Immissionsorte zeigen, dass die mittlere Vorbelastung am
Tag bei maximal 43 dB(A) und in der Nachtzeit bei maximal 38 dB(A) liegt.

Planerische Vorgaben — Innenbereichssatzung Spandowerhagen / Bebauungsplan

Fur die Ortslage Spandowerhagen liegt eine bauplanerische Innenbereichssatzung vom
25.02.1997 vor (s. Karte 2), die den baulichen Innenbereich nach § 34 des Baugesetzbuchs
(BauGB) abgrenzt. Fur einen kleinen Bereich am Ostrand der Ortslage ist zudem am 21.02.2004
ein Bebauungsplan in Kraft getreten, der Baurecht fiir ein reines Wohngebiet mit flinf Einzelgebau-
den schafft. Sowohl die Innenbereichssatzung als auch der Bebauungsplan stehen nicht im Zu-
sammenhang mit dem geplanten ESTRAL-Vorhaben.

Weitere bauplanerische Vorgaben in Form einer Innenbereichssatzung oder eines Bebauungs-
plans liegen fur den Untersuchungsraum nicht vor. Sidlich und westlich auRerhalb des Untersu-
chungsraums schliel3t sich der Geltungsbereich des B-Plans Nr. 1 der Gemeinde Lubmin (,Indust-
rie- und Gewerbegebiet Lubminer Heide*), einschlieBlich seiner rechtwirksamen Anderungen an
(die jingsten Anderungen (dritte und vierte) sind am 05.01.2008 in Kraft getreten). Mittelbar zielt
der Bebauungsplan darauf ab, fiir das Gebiet jenseits des KGR-Standortes gewerblich-industrielle
Nachnutzungen zu erméglichen, die tber den Rickbau der nuklearen Altanlagen hinausgehen und
damit neue Entwicklungsperspektiven fir den Standort er6ffnen. Von Bedeutung fir das ESTRAL-
Vorhaben ist die dritte Anderung, die u. a. die westliche Baustelleneinrichtungsflache am Indust-
riehafen Lubmin umfasst (s. Abb. 3 und beigefiigte Karte 5). Durch die Anderung ist die Baustel-
leneinrichtungsflache als Industriegebiet mit einer Grundflachenzahl von 0,8 festgesetzt. Demnach
ist gemanr Bebauungsplan je m? Grundstlicksflache eine berbaubare Grundflache von 0,8 m? zu-
lassig.

Planerische Vorgaben — Flachennutzungsplan (FNP)

Der Untersuchungsraum berlhrt die Gebiete der Gemeinden Lubmin, Rubenow und Krdslin, wobei
die Bauflache vollstandig auf dem Gemeindegebiet von Rubenow liegt (s. Karte 2). Im Folgenden
werden die Darstellungen des jeweiligen FNP der drei Gemeinden erlautert.
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ENP Rubenow (2017)

Die Bauflache wird innerhalb des gegenwartig umzaunten ZLN-Gelandes als ,Sondergebiet ZLN*
(S0 ZLN" — Sonderbauflache flr Zwischenlager) ausgewiesen. Der weitere Teil der Bauflache
aufderhalb der gegenwartigen Umzaunung ist als nicht naher spezifizierte Griinflache darstellt. Das
Vorhaben steht nicht im Widerspruch zu den Darstellungen des FNP. Die weiteren Darstellungen
des FNP Rubenow sind dem nachstehenden Ausschnitt zu entnehmen.

Sonstige Grinflachen

Gewerbliche Bauflachen (§5 Abs. 2 Nr. 1 BauGB, §1 Abs. 1 Nr. 3 BauNVO)

Industriegebiet (§9 BauNVQ)

Flachen f. Versorgungsanlagen, f. Verw. o. Beseit. v. Abwasser u. festen Abfallst.
(§ 5 Abs. 2 Nr. 4. und (6) BauGB)

Elektrizitit

Abb. 13: Ausschnitt FNP Rubenow (mit relevanten Legendeneintragen)
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ENP Lubmin (2004)

Der westliche Teil des Untersuchungsraums ist durch den FNP der Gemeinde Lubmin beplant.
Dieser stellt das bestehende Hafenbecken als ,Industriehafen” dar. Am nérdlichen Ufer des Hafen-
beckens sowie des Einlaufkanals ist eine ,Flache flir Versorgungsanlagen, Zweckbestimmung
Gaskraftwerk” dargestellt. Das Grinland nérdlich des Einlaufkanals ist als ,Dauergriinland® darge-
stellt, die vereinzelten Gehdlzinseln als ,Flache fir Wald*.

s
Gronze NGB

I Fischen fir Landwirtschaft

Flachen fir Versorgungsanlagen fir die Abfallentsorgung und Abwasserbeseitigung
sowie fUr Ablagerungen

B Fiichen fir wald
| wasserfiachen

- Gewerbliche Bauflachen

©  Zweckbestimmung Flache fiir Gaskraftwerk
3  Industriehafen

Abb. 14: Ausschnitt FNP Lubmin (mit relevanten Legendeneintréagen)
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ENP Kroéslin (2002)

Der 6stliche Teil des Untersuchungsraums ist durch den FNP der Gemeinde Krdslin beplant. Die
Grunlandbereiche auflerhalb des umzaunten ZLN-Gelandes sind als nicht naher spezifizierte
Jlandwirtschaftliche Flache“ und die Ortslage Spandowerhagen als ,Wohnbauflache® dargestellt.

" 8" Spandower-
nsel om un astla e / o hagener Wiek
o " '_.( Hhodv "
¥ », “ %
1
£ - -
s " 2ot » - * W
& A Y =
- AT o . -

W -

-
W v -

- -

W - b
w

Spahdawéf¥ NPT OO RY 7/,

Gem. Rubenow & ar _: — :i T3 'l.-.
nacH Lubmin ’\.\
ey Wohnbauflachen ] Landwirtschaftliche Fl4ache

(§ 1 Abs. 1 Nr. 1 BauNVO)

Abb. 15: Ausschnitt FNP Kroéslin (mit relevanten Legendeneintriagen)

5.2 Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Die Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt werden aufgrund ihrer engen themati-
schen Verknipfung und der 6kologischen Wechselwirkungen zwischen ihnen zusammen in einem
Kapitel betrachtet. Dabei ist die biologische Vielfalt nicht als eigenstéandiges Schutzgut zu betrach-
ten, sondern manifestiert sich in der Vielfalt der Tier- und Pflanzenarten (vgl. auch § 7 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG).

Im Folgenden wird zunachst das faunistische Arteninventar im Untersuchungsraum dargestellt.
Dies beinhaltet die tabellarisch aufbereiteten qualitativen Ergebnisse der faunistischen Kartierun-
gen, die fir das Vorhaben durchgefihrt wurden. Prazise Verortungen der festgestellten Arten kon-
nen den Karten entnommen werden, die dem Fachbeitrag zum Artenschutz (FROELICH & SPORBECK
2021a) angehangen sind.

Anschlieend werden die vorhandenen Biotopstrukturen erldutert. Diese sind einerseits aufgrund
ihres eigenen Wertes zu schiitzen (z. B. gesetzlich geschiitzte Biotope), andererseits aufgrund ih-
rer Funktion als Lebensraum fir die Arten im Untersuchungsraum von Bedeutung. Zuletzt erfolgt
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eine Darstellung der naturschutzrechtlichen Schutzgebietskulisse. Schutzgebiete reprasentieren
»Hotspots“ der biologischen Vielfalt und stehen unter unmittelbarem gesetzlichen Schutz.

5.2.1 Avifauna — Brutvogelkartierung

Der im Rahmen der Brutvogelkartierung untersuchte Raum umfasste nach den Methodenvorgaben
von SUDBECK et al. (2005) einen Umkreis von etwa 300 m um die Bauflache. Der sich siidwestlich
an die Bauflache anschlieRende Bereich des ZLN wurde ausgespart, da keine artenschutzrechtlich
relevanten Stérwirkungen durch das Vorhaben zu erwarten sind, die Uber die bestehende Vorbe-
lastung durch die bestehenden Nutzungen hinausreichen. Der untersuchte Raum entspricht somit
dem LBP-Untersuchungsgebiet (> Abb. 3, S. 18).

Die Brutvogelkartierung erfolgte in der Brutperiode 2019. Dabei wurden die in nachstehender Ta-
belle aufgefiinrten Vogelarten festgestellt (OKOPLAN 2020). Unter diesen sind jene Arten von be-
sonderer Okologischer Bedeutung, die gemaf ,Leitfaden Artenschutz in Mecklenburg-Vorpom-
mern“ des Landesamts fir Umwelt, Naturschutz und Geologie (LUNG 2010) im Rahmen einer ar-
tenschutzrechtlichen Priifung einer einzelartbezogenen Betrachtung zu unterziehen sind (in nach-
stehender Tabelle fett hervorgehoben).

Tab.9: Im Rahmen der Brutvogelkartierung 2019 festgestellte Vogelarten
(dargestellt mit dem jeweiligen Rote Liste- und Vorkommenstatus)

Amsel Turdus merula * * 5 -
Austernfischer Haematopus ostralequs * 2 -1
Bachstelze Motacilla alba * * 2 -
Baumpieper Anthus trivialis 3 3 1 -
Blaumeise Parus caeruleus * * 4 -
Bluthanfling Carduelis cannabina 3 v 4 10/-
Brandgans Tadorna tadorna * * 6/-
Braunkehlchen Saxicola rubetra 2 3 1 -
Buchfink Fringilla coelebs * * 11 -
Buntspecht Dendrocopos major * * 1/-
Dorngrasmucke Sylvia communis * * 4 -
Eichelhaher Garrulus glandarius * * -
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 7 -
Feldschwirl Locustella naevia 3 2 -
Feldsperling Passer montanus \' 3 1/-
Fichtenkreuzschnabel  Loxia curvirostra * * 1/-
Fitis Phylloscopus trochilus * * 3 -
Flussregenpfeifer Charadrius dubius * * 1 -
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla * * - 1 - - -
Gartengrasmiicke Sylvia borin * * - 2 - - -
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus V * - 2 1 - -
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Gelbspdtter
Gimpel

Girlitz
Goldammer
Grauammer
Graureiher
Grauschnépper
Grunfink

Habicht
Haubenmeise
Hausrotschwanz
Heckenbraunelle
Heidelerche
Karmingimpel
Kernbeifder
Klappergrasmiicke
Kleiber
Kleinspecht
Kohlmeise
Kranich

Kuckuck
Méusebussard
Misteldrossel
Ménchsarasmuicke
Nebelkrahe
Neuntéter

Pirol

Ringeltaube
Rohrammer
Rotdrossel
Rotkehlchen
Rotmilan
Schilfrohrsanger
Schwarzkehlchen
Seeadler
Silberméwe

Sinadrossel

Sommergoldhahnchen

Sperbergrasmiicke

Hippolais icterina
Pyrrhula pyrrhula
Serinus serinus
Emberiza citrinella
Emberiza calandra
Ardea cinerea
Muscicapa striata
Carduelis chloris
Accipiter gentilis
Parus cristatus
Phoenicurus ochruros
Prunella modularis
Lullula arborea
Carpodacus erythrinus
Coccothraustes coccothraustes
Svylvia curruca

Sitta europaea
Dryobates minor
Parus major

Grus grus

Cuculus canorus
Buteo buteo

Turdus viscivorus
Svlvia atricapilla
Corvus cornix

Lanius collurio
Oriolus oriolus
Columba palumbus
Emberiza schoeniclus
Turdus iliacus
Erithacus rubecula
Milvus milvus
Acrocephalus schoenobaenus
Saxicola rubicola
Haliaeetus albicilla
Larus argentatus
Turdus philomelos
Requlus ignicapilla

Svylvia nisoria
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Deutscher Name

Star
Steinschmatzer
Stieglitz
Stockente
Sturmmowe
Sumpfmeise
Sumpfrohrsénger
Tannenmeise
Teichrohrsanger
Turmfalke
Waldbauml&ufer
Waldlaubséanger
Wiesenpieper
Wintergoldhdhnchen
Zaunkonig

Zilpzalp

Legende:

RL M-V
RLD

Gefahrdungsstatus:

Status:

in fett

Wissenschaftlicher Name Bz Dz Ng/Uf

Sturnus vulgaris

Oenanthe oenanthe 1 1 1 2 - - -
Carduelis carduelis * * - 3 - - -
Anas platyrhynchos * * - - - 2/-
Larus canus * 3 - - - -I8
Parus palustris * * - 1 - - -
Acrocephalus palustris * * - 1 - - -
Parus ater * * - 1 - -
Acrocephalus scirpaceus * \Y% - 2 - - -
Falco tinnunculus * * 1 - - -
Certhia familiaris * * - - - 1/-
Phylloscopus sibilatrix * 3 - 1 - - -
Anthus pratensis 2 2 - - - 4/-
Requlus requlus * * - 1 - - _
Troglodytes troglodytes * * - 4 - - -
Phylloscopus collybita * * - 5 - - -

Rote Liste Mecklenburg-Vorpommern (VOKLER et al. 2014)
Rote Liste Deutschland (GRUNEBERG et al. 2015)

0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht,
2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Arten der Vorwarnliste,
* = ungefahrdet

Bn = Brutnachweis, Bv = Brutverdacht, Bz = Brutzeitfeststellung,
Gr = Grofrevier (aus den Nachweisen abgeleitete Anzahl der Grofreviere), Ng = Nah-
rungsgaste, Uf = Uberflieger, Dz = Durchzigler

Art-fur-Art-Betrachtung nach LUNG 2010
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5.2.2 Avifauna — Rastvogelkartierung

Im Untersuchungsraum liegen mit den Freesendorfer Wiesen nordlich der Bauflache und der Span-
dowerhagener Wiek nordéstlich zwei bedeutende Gebiete fiir Rastvdgel (s. Karte 4). Daher erfolgte
erganzend zur Kartierung der Brutvogel eine Rastvogelkartierung von Juli 2019 bis Marz 2020.
Dabei wurden die in nachstehender Tabelle aufgefiihrten Vogelarten festgestellt. Unter diesen sind
jene Arten von besonderer 6kologischer Bedeutung, die gemal ,Leitfaden Artenschutz in Meck-
lenburg-Vorpommern“ des Landesamts fir Umwelt, Naturschutz und Geologie (LUNG 2010) im
Rahmen einer artenschutzrechtlichen Priifung einer einzelartbezogenen Betrachtung zu unterzie-
hen sind (in der Tabelle fett hervorgehoben).

Tab. 10: Im Rahmen der Rastvogelkartierung 2019/2020 festgestellte Vogelarten
(dargestellt mit dem jeweiligen Rote Liste- und Vorkommenstatus sowie der Individuenanzahl)

Bartmeise Panurus biarmicus * nein 5
Baumfalke Falco subbuteo * nein 1
Bekassine Gallinago gallinago Vv ja 6
Bergente Aythya marila R ja 41000
Blassgans Anser albifrons * ja 200
Blassralle Fulica atra * nein 2
Bluthanfling Carduelis cannabina \% nein 150
Braunkehlchen Saxicola rubetra \Y nein 3
Eisvogel Alcedo atthis * nein 1
Feldlerche Alauda arvensis * nein 8
Flussregenpfeifer Charadrius dubius * nein 1
Giansesager Mergus merganser * ja 25
Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria * nein 1
Graugans Anser anser * ja 150
Graureiher Ardea cinerea * ja 14
GrolRer Brachvogel Numenius arquata * nein 1
Griinschenkel Tringa nebularia * nein 1
Haubentaucher Podiceps cristatus * ja 10
Hockerschwan Cygnus olor * nein 2
Hohltaube Columa oenas * nein 1
Kiebitz Vanellus vanellus \' ja 50
Kormoran Phalacrocorax carbo * ja 17
Kranich Grus grus * ja 800
Kuckuck Cuculus canorus 3 nein 1
Lachméwe Larus ridibundus * nein 1
Mantelmodwe Larus marinus * nein 2
Mausebussard Buteo buteo * nein 2
Neuntoter Lanius collurio * nein 2
Pfeifente Anas penelope * nein 2
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Raubwiurger Lanius excubitor 2 nein 1
Rotmilan Milvus milvus 3 nein 2
Saatgans Anser fabalis * ja 80
Saatkrahe Corvus frugilegus \% ja 300
Schellente Bucephala clangula * ja 30
Schnatterente Anas strepera * ja 3
Seeadler Haliaeetus albicilla * ja 2
Silberméwe Larus argentatus * nein 18
Silberreiher Casmerodius albus * nein 1
Singschwan Cygnus cygnus * nein 9
Sperber Accipiter nisus * nein 1
Steinschmétzer Oenanthe oenanthe Vv ja 5
Stockente Anas platyrhynchos * ja 140
Tafelente Aythya ferina * nein 5
Turmfalke Falco tinnunculus * nein 1
Wachtel Coturnix coturnix \Y nein 1
Wanderfalke Falco peregrinus Vv nein 1
WeiBwangengans Branta leucopsis * ja 60
Wiesenpieper Anthus pratensis * nein 10
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis * nein 1
Legende:

RL D (w) Rote Liste Deutschland Wandernder Vogelarten Deutschlands (HUPPOP et al. 2013)
Gefahrdungsstatus: 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht,

2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet, V = Arten der Vorwarnliste,
* = ungefahrdet, R = durch extreme Seltenheit gefahrdet

RegelmaRiger Nach LUNG (2010) sind jene Rastvogelarten einer Art-fur-Art-Betrachtung zu unter-

Gastvogel** ziehen, die im Betrachtungsraum regelmaRig genutzte Rast-, Schlaf- und Mauser-
platze oder andere Ruhestatten aufsuchen. Die fachgutachterliche Einschatzung, ob
eine Vogelart Ruhestatten regelméaflig aufsucht, wird auf Basis der Anzahl von Be-
obachtungen im Kartierjahr sowie den Hinweisen aus der Datenrecherche getroffen.
Hierzu wird auf den Fachbeitrag zum Artenschutz (FROELICH & SPORBECK 2021a)
verwiesen

in fett Art-flr-Art-Betrachtung nach LUNG 2010
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5.2.3 Saugetiere

Die Erfassung der Saugetiere erfolgte fiir Fledermause, Biber und Fischotter. Weitere Saugetiere
wurden im Rahmen einer vorgeschalteten Relevanzanalyse im Fachbeitrag zum Artenschutz (FRO-
ELICH & SPORBECK 2021a) unter Verweis auf deren geographisches Verbreitungsgebiet bzw. deren
Lebensraumanspriiche von der ndheren Betrachtung ausgeschlossen.

Im Rahmen der Fledermauserfassungen im Jahr 2019 (OKoPLAN 2020) wurden im Untersuchungs-
raum finf Fledermausarten nachgewiesen: Grolier Abendsegler (Nyctalus noctula), Mickenfleder-
maus (Pipistrellus pygmaeus), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), Rauhautfledermaus (Pi-
pistrellus nathusii) und Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) sowie die Gattung Myotis (unbe-
stimmte Myotis-Rufe).

Als weitere Saugetierart konnte der Biber mit Nagespuren, Pfaden und einer Biberburg (Wohnbau)
am Einlaufkanal dokumentiert werden. Die Biberburg befindet sich am westlichen Ende des Ein-
laufkanals, etwa 700 m westlich der Bauflache und nur wenige hundert Meter nérdlich der Flachen
und StralRe zur Baustelleneinrichtung. Weitere Spuren, wie frische und alte Nagespuren und Pfade
wurden regelmaflig am gesamten Kanal vorgefunden, sowohl im Sommer und Winter 2019 als
auch im Frihjahr 2020. Abseits des Kanals wurden jedoch keine Hinweise auf Biberaktivitaten
gefunden. Nachweise des Fischotters konnten nicht erbracht werden.

Tab. 11: Nachgewiesene Saugetierarten im Untersuchungsraum
(dargestellt mit dem jeweiligen Rote Liste-Status)

Europaischer Biber Castor fiber * \' v
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula 3 Vv v
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus G * v
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 3 * v
Wasserfledermaus Myotis daubentonii * * v
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus G * v
Myotis unbest. Myotis spec. k. A. k. A. v
Legende:

RL M-V Rote Liste der Saugetiere Mecklenburg-Vorpommerns (GRIMMBERGER et al. 2020)

RL D Rote Liste der Sdugetiere Deutschlands (MEINIG et al. 2020)

Gefahrdungsstatus: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, 4 = potentiell gefahrdet
V = Arten der Vorwarnliste, R = durch extreme Seltenheit gefahrdet,
* = ungefahrdet, G = Gefahrdung unbekannten Ausmales, k. A. = keine Angabe
FFH-RL Auflistung der Art in Anh. Il bzw. IV der FFH-Richtlinie

in fett Art-fir-Art-Betrachtung nach LUNG 2010
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5.2.4 Tagfalter

Fir die Untersuchung der Tagfalter-Vorkommen (OKOPLAN 2020) wurde der betrachtete Raum in
drei Tagfalter-Untersuchungsflachen unterteilt:

e Scherrasenflachen auf dem ZLN-Gelande,
e Weidegrinland 6stlich des umzaunten ZLN-Gelandes,
e Griunland und Ruderalflachen nordlich des Einlaufkanals

Insgesamt wurden 22 Tagfalter-Arten (OKOPLAN 2020) und eine tagaktive Nachfalterart nachge-
wiesen. Hervorzuheben ist unter diesen der Nachweis des streng geschiitzten GroRRen Feuerfal-
ters, dessen Reproduktion im Untersuchungsraum festgestellt wurde. Diese Art gilt in Mecklen-
burg-Vorpommern als stark gefahrdet, deutschlandweit als gefahrdet und ist im Anhang IV der
FFH-Richtlinie gelistet. Insbesondere auf dem Weidegrinland éstlich des umzdunten ZLN-Gelan-
des ist ein verstarktes Vorkommen von Wirtspflanzen fiir die Art (nicht saure Ampferarten: Rumex
obtusifolius, Rumex crispus) zu verzeichnen

Auf eine Auflistung und Verortung aller nachgewiesenen Falterarten wird an dieser Stelle verzichtet
und stattdessen auf den Fachbeitrag zum Artenschutz (FROELICH & SPORBECK 2021a) und die Kar-
ten, die diesem angehangen sind, verwiesen.

5.2.5 Weitere Arten

Im Rahmen des Fachbeitrags zum Artenschutz (FROELICH & SPORBECK 2021a) wurden weiterhin
die Artengruppen Amphibien, Reptilien, Libellen und Kafer untersucht.

Amphibien

Die Erfassung der Amphibien erfolgte an vier im LBP-Untersuchungsraum (- Abb. 3, S. 18) vor-
handenen Gewassern bzw. Grabenkomplexen durchgefiihrt. Dabei handelte es sich um den Ein-
laufkanal, zwei Graben und technisch genutzte Wasserbecken. Dabei wurde bei den durchgefiihr-
ten Begehungen im Jahr 2019 lediglich der Teichfrosch nachgewiesen. Der Teichfrosch ist eine
lokal und deutschlandweit ungefahrdete Amphibienart. Die Art wurde am nérdlichen Kanalufer mit
zwei subadulten Individuen im Juni nachgewiesen. Wenige rufende Individuen konnten am Kanal
und dem nérdlich des Kanals gelegenen Grabenkomplex vernommen werden.

Reptilien

Im Rahmen der Reptilien-Erfassungen wurde als einzige Art im LBP-Untersuchungsraum (- Abb.
3, S. 18) die Blindschleiche nachgewiesen. AuRerhalb des LBP-Untersuchungsraums (etwa 300 m
sudlich) wurde in einer Waldschneise die Kreuzotter festgestellt. Bei diesem Nachweis handelt es
sich um einen Totfund eines adulten Weibchens.

Libellen

Die Erfassung der Libellen erfolgte an allen fiir eine Reproduktion geeigneten Gewassern im LBP-
Untersuchungsraum (> Abb. 3, S. 18). Zwar waren im Griinland Graben vorhanden, jedoch flhrten
diese kein Wasser, sodass die Untersuchung lediglich am Kanal durchgefiihrt wurde. Im Ergebnis
der Libellen-Kartierung wurden insgesamt zehn Libellen-Arten am Einlaufkanal und in angrenzen-
den Uferbereichen nachgewiesen.
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Kafer

In Altholzbestanden ist ein Vorkommen des Eremiten méglich. Durch eine Strukturkartierung wurde
festgestellt, dass ein Altbaum im Osten des LBP-Untersuchungsraums (= Abb. 3, S. 18) Habitat-
potenzial fir den Eremiten aufweist. Artnachweise gelangen nicht.

Fische, Rundmauler und Weichtiere

Fische, Rundmauler und Weichtiere wurden im Rahmen einer vorgeschalteten Relevanzanalyse
im Fachbeitrag zum Artenschutz (FROELICH & SPORBECK 2021a) unter Verweis auf deren Lebens-
raumanspruche von der ndheren Betrachtung ausgeschlossen.

5.2.6 Biotopstrukturen

Innerhalb des Untersuchungsraums wurde wahrend der Vegetationsperiode 2019 der Biotopbe-
stand nach den ,Hinweisen zur Eingriffsregelung Mecklenburg-Vorpommer (HzE)* (MLU 2018) er-
fasst und bewertet. Der gesamte erfasste und bewertete Biotopbestand ist in beigefligter Karte 1
dargestellt. Zusétzlich ist der Biotopbestand in nachstehender Tabelle dargestellt (sortiert nach
Flachenanteil im Untersuchungsraum). Die in der Tabelle angegeben Wertstufen sind wie folgt zu
verstehen:

e Gesamtwert 10:  Sehr hoch
e Gesamtwert 6: Hoch

e Gesamtwert 3: Mittel

e Gesamtwert1,5: Gering

e Gesamtwert<1: Sehr gering
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Tab. 12:

GMB
GFD
GMW
GMA
RHP
WVB
ODF
GFF
UNA
KGD
FKK
TMD
RHU
WKZ
RHK
0SS

WEA
OvL
PEG
OVvP
KDG
WLT
OWA
ovw
BLT
TMS
OVH
OBV
Oovu
WFE

FGX
KVR
OIA

KDS
BBG
WZF
WzX

Biotopbestand im Untersuchungsraum
(sortiert nach Flachenanteil im Untersuchungsraum)

Aufgelassenes Frischgriinland
Sonstiges Feuchtgruinland
Frischweide

Artenarmes Frischgriinland
Ruderale Pionierflur

Vorwald aus heimischen Baumarten frischer Standorte
Landlich gepragtes Dorfgebiet
Flutrasen

Astuar

Gestortes Salzgriinland

Kanal

Ruderalisierter Sandmagerrasen

Ruderale Staudenflur frischer bis trockener Mineralstandorte

Sonstiger Kiefernwald trockener bis frischer Standorte
Ruderaler Kriechrasen

Sonstige Ver- und Entsorgungsanlage

Frischer bis trockener Eichenwald armer bis ziemlich armer

Standorte

Strale

Artenreicher Zierrasen
Parkplatz, versiegelte Freiflache

Dunenrasen (Graudiine)

Schlagflur / Waldlichtungsflur trockener bis frischer Standorte

Steinwall

Wirtschaftsweg, versiegelt

Gebusch trockenwarmer Standorte
Sandmagerrasen

Hafen- und Schleusenanlage

Brache der Verkehrs- und Industrieflachen
Wirtschaftsweg, nicht oder teilversiegelt

Eschen-Mischwald frisch-feuchter Standorte

Graben (in extensiver oder ohne Instandhaltung, trockengefallen

oder zeitweilig wasserfiihrend)
Brackwasserbeeinflusstes Rohricht
Industrielle Anlage
Sanddorngebisch auf Kiistendiinen
Baumgruppe

Fichtenbestand

Nadelholzbestand sonstiger nichtheimischer Arten
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<1

k. A.

1,5
1,5

529.079
519.368
388.270
204.147
183.621
163.331
155.828
141.676
125.342
111.154
98.701
90.378
79.601
76.987
69.835
54.652

49.215
48.761
42.323
41.798
40.258
33.456
32.129
27.625
27.334
25.535
24.743
21.621
19.663
18.295

15.433
14.761
12.770
11.821
11.598
11.212
10.362

14,60
14,34
10,72
5,64
5,07
4,51
4,30
3,91
3,46
3,07
2,72
2,49
2,20
2,13
1,93
1,51

0,43
0,41
0,35
0,33
0,32
0,31
0,29



Code' Biotoptyp Bio- Fliche % des

topwert?  (m? UR
Vorwald aus heimischen Baumarten trockener Standorte

FGN Graben mit extensiver bzw. ohne Instandhaltung 3 8.214 0,23
VRL Schilf-Landrdhricht 3 7.574 0,21
GFR Nasswiese eutropher Moor- und Sumpfstandorte 6 7174 0,20
WFD Erlen- und Birkenwald stark entwasserter Standorte 3 6.862 0,19
BFX Feldgeholz aus lGiberwiegend heimischen Baumarten 6 6.198 0,17
BLM Mesophiles Laubgebiisch 3 5.757 0,16
VRP Schilfrohricht 3 5.094 0,14
BHB Baumhecke 6 4.565 0,13
WzZL Larchenbestand 1,5 4.838 0,13
GMF Frischwiese 10 3.974 0,11
WXS Sonstiger Laubholzbestand heimischer Arten 3 2.907 <0,1
SYW Wasserspeicher 3 2.490 <01
BLR Ruderalgebisch 3 1.508 <0,1
BRN Nicht Verkehrswege begleitende Baumreihe k. A. 1.488 <01
FGB Graben mit intensiver Instandhaltung 1,5 1.568 <0,1
RHF Staudensaum feuchter bis frischer Mineralstandorte 6 1.471 <0,1
PHX Siedlungsgeblsch aus heimischen Gehdlzarten 1,5 912 <0,1
SEV Vegetationsfreier Bereich nahrstoffreicher Stillgewasser 6 1.148 <0,1
BBA Alterer Einzelbaum k. A. 814 <0,1
BBJ Jiingerer Einzelbaum k. A. 559 <0,1
KSO Naturnaher Sandstrand der Ostsee 6 832 <0,1
PKR Strukturreiche, altere Kleingartenanlage 3 827 <0,1
TPS Pionier-Sandflur saurer Standorte 6 850 <0,1
TZT Trockene Zwergstrauchheide 6 712 <0,1
BRG Geschlossene Baumreihe k. A. 272 <01
OoDSs Sonstige landwirtschaftliche Betriebsanlage <1 203 <0,1
OVF Versiegelter Rad- und FuRweg 0 216 <01
PHW Siedlungshecke aus nichtheimischen Geholzen 1 536 <0,1
PHZ Siedlungshecke aus heimischen Gehdlzen 1,5 276 <0,1
VRT Rohrkolbenréhricht 1,5 390 <01
WKA Bodensaurer Kiefernwald 6 454 <0,1
XAK Sand- bzw. Kiesgrube 3 101 <0,1
> Summe 3.622.727 100

A. Nicht in den HzE aufgefiihrt

GemaR Anlage 3 der HzE

Der Biotopwert ist erst durch Umrechnung nach Vorgabe der HzE zu ermitteln (MLU 2018: 5)
R Untersuchungsraum

cN=ax
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Die unmittelbare ESTRAL-Bauflache im Zentrum des Untersuchungsraums liegt zu etwa einem
Drittel auf dem gegenwartig umzaunten ZLN-Gelande. Der umzaunte Bereich ist vorwiegend mit
Scherrasen bedeckt, auf dem einzelne, verstreute Birken mittleren Alters stehen (= Abb. 16). Au-
Rerdem sind einige bauliche Strukturen vorhanden, namentlich betonierte Riickhaltebecken, eine
nicht mehr genutzte Hundezwingeranlage sowie versiegelte und teilversiegelte Fahrwege (= Abb.
17). Insgesamt ist der umzaunte Bereich von geringem biotopstrukturellem Wert. Die AulRenseite
des Zauns wird von einem etwa 20 m breiten Rasenstreifen umlaufen, der zum Teil aus ruderali-
siertem Sandmagerrasen und zum Teil aus regelmaflig gemahtem Scherrasen besteht (s. beige-
fugte Karte 1. Biotoptypen GMA und TMD). Dieser Rasenstreifen geht dann Gber in brachliegendes
Grunland, auf dem der verbleibende Teil der Bauflache liegt.

Die Umgebung der ESTRAL-Bauflache, d. h. der aulterhalb der Bauflache gelegene Teil des Un-
tersuchungsraums, ist durch vier markante Strukturtypen gepragt:

Erstens verlauft ein randverbauter Einlaufkanal zentral in Ost-West-Richtung durch den Untersu-
chungsraum. Dieser Kanal begrenzt die Bauflache nach Norden hin (= Abb. 18). Im &stlichen Teil
des Untersuchungsraums befinden sich am Nordufer des Kanals einige Ruderalfluren. Im westli-
chen Teil sind die Ufer gesaumt mit befestigten Wegen und z. T. alten Industriegebauden.

Zweitens wird der nordliche Teil des Untersuchungsraums (nordlich des Einlaufkanals) sowie der
Ostliche Bereich zwischen Bauflache und der Ortslage Spandowerhagen durch verschiedene Griin-
landarten dominiert. Im Norden befinden sich mit Wasserlaufen durchzogene Salzweisen, die ex-
tensiv beweidet und vorwiegend in den Herbst- und Wintermonaten in Teilbereichen regelmafig
Uberflutet werden (= Abb. 19). Ostlich der Bauflache erstreckt sich durch Graben entwassertes
Weidegriinland und brachgefallenes Wirtschaftsgriinland (= Abb. 20).

Drittens beginnen im Siden des Untersuchungsraums die gréeren zusammenhangenden Wald-
bereiche der Lubminer Heide, die sich weit Uber den Untersuchungsraum hinaus erstrecken. Der
Bereich innerhalb des Untersuchungsraums wird durch das dort befindliche Umspannwerk der
Firma 50Hertz Transmission GmbH mit seinen zugehdrigen Freileitungen gepragt.

Viertens trittim Osten des Untersuchungsraums die Ortslage Spandowerhagen als dorflich geprag-
ter Siedlungskdrper markant in Erscheinung. Die Ortslage weist disperse, unregelmaRige Einzel-
hausbebauung mit geringem Versiegelungsgrad und hoher Durchgriinung auf.

5.2.7 Pflanzenarten

Im Rahmen der Biotoptypen- und Floraerfassung wurden im Untersuchungsraum finf Pflanzenar-
ten nachgewiesen, die in der Roten Liste Mecklenburg-Vorpommerns bzw. Deutschland aufgefiihrt
sind (= Tab. 13). Zwei dieser Arten sind besonders geschitzt im Sinne des § 7 Abs. 2 Nr. 13
BNatSchG. Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie wurden nicht im Gebiet gefunden.

Die nachgewiesenen Arten wurden weit aufderhalb der Bauflache jenseits des Einlaufkanals vor-
gefunden. In beigefugter Karte 4 sind drei der fiinf nachgewiesenen Pflanzenarten verortet. Bei der
Gewohnlichen Grasnelke und der Sand-Strohblume wurde auf eine Verortung verzichtet, da diese
im Bereich nérdlich des Einlaufkanals weit verbreitet und sehr haufig vorkommen.
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Tab. 13: Nachgewiesene wertgebende Pflanzenarten im UG 300 inkl. Schutzstatus und Gefahrdung

Gewohnliche Grasnelke Armeria maritima ssp. elongata 3 \% - b
Acker-Rittersporn Consolida regalis 3 3 - -
Sand-Strohblume Helichrysum arenarium \% 3 - b
Gewohnlicher Tannen-  Hippuris vulgaris 2 2 - -
wedel

Gewohnlicher Teufels-  Succisa pratensis 2 2 - -
abbiss

Legende:

RL MV Rote Liste der Pflanzen Mecklenburg-Vorpommerns (VOIGTLANDER & HENKER 2005)

RL D Rote Liste der Pflanzen Deutschlands (METZING et al. 2018)

FFH-RL Auflistung der Art in Anh. Il bzw. IV der FFH-Richtlinie

SG besonders geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG

Gefahrdungsstatus: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet,
V = Arten der Vorwarnliste, G = Gefahrdung unbekannten Ausmalies,
* = ungefahrdet, k. A. = keine Angabe

Schutzstatus: b = besonders geschutzt nach BNatSchG

5.2.8 Potenzielle natlirliche Vegetation

Die potenzielle natlrliche Vegetation (pnV) beschreibt das durch die Klima- und Bodenbedingun-
gen beeinflusste nattrliche Wuchspotenzial einer Landschaft, d. h. jene Vegetation, die sich ohne
menschlichen Einfluss in einem Gebiet entwickelt hatte. Im Untersuchungsraum stellt der Wald-
meister-Buchenwald die pnV dar (Suck et al. 2010).

Um irreversible anthropogene Veranderungen der Standortbedingungen abzubilden, wird zusatz-
lich zur pnV die heutige potenzielle natlrliche Vegetation (hpnV) ermittelt. Hinsichtlich der hpnV
liegt der Untersuchungsraum dem Landschaftsrahmenplan Vorpommern (LUNG 2009; dort:
Karte 2) zufolge im Ubergangsbereich von laubholzreichen Mischwaldern (Traubeneichen-Erlen-
Eschenwald) sowie Buchenwaldern bodensaurer und mesophiler Standorte (Drahtschmielen- bzw.
Flattergras-Buchenwald).
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Abb. 16: Scherrasen innerhalb des umzaunten ZLN-Geldndes
(Blick vom 6stlichen Zaun nach Nordwesten)
Quelle: EWN Entsorgungswerk fiir Nuklearanlagen GmbH

Abb. 17: Bauliche Strukturen im umzédunten ZLN-Gelédnde
(Blick iiber den umzdunten Bereich nach Osten)
Quelle: EWN Entsorgungswerk fur Nuklearanlagen GmbH

Seite 81/162 ESTRAL — UVP-Bericht



Abb. 18: Einlaufkanal mit verbauten Ufern (aus Richtung Spandowerhagen)

Abb. 19: Typische Auspragung der Salzwiesen (Nordteil des Untersuchungsraums)

Abb. 20 Typische Auspragung des Weidegriinlands (Ostteil des Untersuchungsraums)
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5.2.9 Naturschutzrechtliche Schutzgebiete, einschl. Natura 2000-Gebiete

Die Informationen zu Schutzgebieten und schutzwiirdigen Bereichen kénnen dem Kartenportal des
LANDESAMTES FUR UMWELT, NATURSCHUTZ UND GEOLOGIE DES LANDES MECKLENBURG-VORPOM-
MERN (LUNG MV 2020) sowie des BUNDESAMTES FUR NATURSCHUTZ (BfN 2021a) enthommen wer-
den. Folgende Schutzkategorien werden berlicksichtigt:

Tab. 14: Zu betrachtende Schutzkategorien

Nationalparks §24 - nein
Nationale Naturmonumente §24 - nein
Biospharenregionen / -reservate §25 - nein
Naturparke § 27 - ja
Landschaftsschutzgebiete (LSG) § 26 - ja
Naturschutzgebiete (NSG) §23 - ja
Naturdenkmaler §28 - nein
Geschutzte Landschaftsbestandteile §29 - nein
Gesetzlich geschiitzte Biotope §30 §20 ja
Gesetzlich geschiitzte Geotope - §20 ja
Alleen - §19 nein
FFH- und Vogelschutzgebiete (VSG) §§ 31-36 § 21 ja
Flachen des Biotopverbundes §21 - ja
Gesetzlich geschitzte Baume - §18 nein

Die ndrdlich des Einlaufkanals liegenden Freesendorfer Wiesen, der Freesendorfer See und die
Halbinsel Struck sowie dariiber hinausgehende Meeresbereiche sind im Landschaftsrahmenplan
Vorpommern (LUNG 2009, Planungskarte I, Nordblatt) als Teil einer groen Biotopverbundflache
mit europaweiter Bedeutung dargestellt (,Greifswalder Bodden, stidostlicher Strelasund und Nord-
spitze Usedom sowie Teil der Pommerschen Bucht®) (s. Karte 4). Dieser Bedeutung entsprechend
finden sich dort diverse Schutzgebietsausweisungen. Die im Untersuchungsraum vorhandenen
Schutzgebiete sind in beigeflgter Karte 3 dargestellt und werden nachfolgend textlich erlautert:

FFH- / Vogelschutzgebiet

Am noérdlichen Ufer des Einlaufkanals beginnt das grof¥flachige Vogelschutzgebiet ,Greifswalder
Bodden und sudlicher Strelasund” (Kennung: DE 1747-402, Mindestentfernung zum Rand der Bau-
flache: ca. 110 m). Dieses Gebiet erstreckt sich noch weit Gber den Untersuchungsraum hinaus
Uber die Halbinsel Struck und auch auf die Ostsee. Ein Teil dieses Gebietes ist zugleich uberla-
gernd als FFH-Gebiet festgesetzt (,Greifswalder Bodden, Teile des Strelasundes und Nordspitze
Usedom®; Kennung: DE 1747-301). Die Mindestentfernung zum Rand der Bauflache betragt hier
ca. 650 m. Fur beide Schutzgebiete wurde eine Natura 2000-Vorprifung erstellt, die prift, ob durch
das Vorhaben erhebliche Beeintrachtigungen der Schutzziele auftreten kénnen (FROELICH &
SPORBECK 2021b). Ausflhrliche Erlauterungen hierzu finden sich in Kap. 8 (> S. 129 ff.)
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Naturschutzgebiet, Landschaftsschutzgebiet, Naturpark

Des Weiteren beginnt am noérdlichen Ufer des Einlaufkanals das NSG ,Peenemiinder Haken,
Struck und Ruden®, das durch Schutzgebietsverordnung des Landes-Umweltministeriums vom
10.12.2008 festgesetzt wurde. Die Mindestentfernung zum Rand der Bauflache betragt ca. 110 m.
Die Schutzfestsetzung dient vorwiegend der Uberfiihrung des o. g. Vogelschutz- und FFH-Gebie-
tes in eine nationale Schutzgebietskategorie. Dementsprechend wird nahezu das gesamte NSG
durch zumindest eines der beiden Gebiete Uberlagert. Das NSG gliedert sich in einen Teil A und
einen Teil B, die beide den Untersuchungsraum beriihren (s. Karte 3). Weitere Uberlagernde
Schutzfestsetzungen, die auch den Untersuchungsraum berihren, sind das LSG ,Insel Usedom
mit Festlandglrtel* sowie der Naturpark ,Insel Usedom®. Die Mindestentfernung zum Rand der
Bauflache betragt ebenfalls ca. 90 m.

Geschiitzte Biotope und Geotope

Auf den Freesendorfer Wiesen (nordlich des Einlaufkanals) befindet sich laut amtlicher Kartierung
ferner eine Vielzahl an gesetzlich geschutzten Bio- und Geotopen (LUNG MV 2020). Diese weisen
ausschlie3lich Empfindlichkeiten gegenulber direkter Flacheninanspruchnahme und z. T. Stoffein-
tragen auf. Beides lasst sich mit Blick auf die Wirkfaktoren des Vorhabens (= Kap. 4, S. 50 ff.) und
die Entfernung zur Bauflache jedoch ausschlief3en. Die Auswirkungsprognose vorwegnehmend
kann folglich ausgeschlossen werden, dass erhebliche Umweltauswirkungen auf diese Biotope und
Geotope auftreten. Insofern wird davon ausgegangen, dass fur den vorliegenden UVP-Bericht eine
Aufzahlung im Einzelnen nicht erforderlich ist, um der zustandigen Behdrde eine Bewertung der
Umweltauswirkungen nach § 14a Abs. 2 AtVfV / § 25 Abs. 1 UVPG zu erméglichen. Gleichwohl
werden die Bereiche vollumféanglich in Karte 3 dargestellt.

Abseits der amtlich kartierten gesetzlich geschiitzten Biotope wurden im Rahmen der gutachterli-
chen Biotopkartierung im Jahr 2019 weitere Biotope festgestellt, die die Merkmale des § 20
NatSchAG M-V erflllen und somit auch ohne amtliche Unterschutzstellung unter das Schutzregime
dieser Norm fallen. Eines dieser Biotope befindet sich im Bereich der Bauflache zu beiden Seiten
der bestehenden Zaunanlage. Es handelt sich um einen wenige Meter breiten Streifen bestehend
aus ruderalisiertem Sandmagerrasen. Auf eine Aufzahlung der weiteren gutachterlich kartierten
geschutzten Biotope wird verzichtet, da hier — der im vorherigen Absatz aufgefiihrten Begriindung
folgend — keine Empfindlichkeit gegentiber dem Vorhaben besteht.

5.3 Schutzgut Boden

Der Boden ist die obere Schicht der Erdkruste, einschliellich der flissigen Bestandteile (Boden-
I6sung) und der gasférmigen (Bodenluft), ohne Grundwasser und Gewasserbetten. Er erfillt als
zentrales Element der landschaftlichen Okosysteme wichtige Funktionen, die entscheidende Be-
deutung fur die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes besitzen. Relevante dkologische Funktio-
nen sind in diesem Zusammenhang die Lebensraumfunktion, Abflussregulationsfunktion, Wasser-
und Nahrstoffspeicherfunktion, Filterfunktion sowie die Ertragsfunktion. Hinzu kommen die Funkti-
onen als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte (= Schutzgut Kulturelles Erbe) sowie die wirt-
schaftliche Nutzungsfunktion (= als 6konomischer Aspekt nicht Gegenstand der UVP).

Grundlage fur die Angaben zu den im Untersuchungsraum vorkommenden Bdden ist der Land-
schaftsrahmenplan Vorpommern (LUNG 2009) sowie der Landschaftsplan des Amtes Lubmin,
Teilplan Rubenow (INGENIEURPLANUNG OST 2010).
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Geologische Situation

Das Gebiet ist oberflachennah lberwiegend aus Fein- bis Mittelsanden aufgebaut, die wahrend
des Abtauens des jiingsten Gletschers der Weichsel-Vereisung in einem Eisstausee abgelagert
wurden. Im Zuge des Holozans entstanden durch dolische Umlagerung Flugsanddecken und Du-
nen, die altere Boden- und Torfbildungen tberlagern. An der Oberflache der Sande treten organi-
sche Bbdden in Form von Mudde und Torf oder Mutterboden auf. Teilweise existieren Auffillungen
(Bereich des ZLN-Gelandes).

Im Liegenden der Beckensande folgt ein Geschiebemergelhorizont, der nur reliktisch erhalten ist.
Darunter folgen glazilimnische bis glazifluviatile Fein- bis Mittelsande mit moglichen Einlagerungen
von Schluff-, Grobsand- und Kieslinsen, teilweise auch Kreideschollen. Unterlagert werden die
Sande von einem Geschiebemergelhorizont, in den Ton- und Kreideschollen eingelagert sein kén-
nen. Gemal Lithofazieskarte folgen in weiterer Tiefe Kalkablagerungen der Kreide. Die angetroffe-
nen Lagerungsverhaltnisse weisen auf starke Deformationen der Schichtenfolge unterhalb des
oberen Geschiebemergels hin. Diese Deformationen entstanden durch Stauchungen beim VorstoR3
des jungsten Gletschers der Weichselvereisung, der durch den oberen Geschiebemergel repra-
sentiert wird. Es entstanden starke Schichtenverstellungen und Einschuppungen alteren Materials
in Uberlagernde Schichten.

Bodeneigenschaften

Die Bodengenese im Untersuchungsraum ist durch das hoch anstehende Grundwasser sowie re-
gelméaRige Uberschwemmungen gepragt. So haben sich grundwasserbestimmte Sandbdden
(Sand-Gley mit Humusgley) und sanduntergelagerte Moore (Torf Gber Sand) ausgebildet. Im Land-
schaftsrahmenplan Vorpommern (dort: Karte 4) ist die Schutzwurdigkeit des Bodens als ,sehr
hoch” bewertet. In Teilen des Untersuchungsraums ist jedoch von einer hohen funktionalen Vor-
belastung des natiirlich gewachsenen Bodens auszugehen. Dies gilt im Untersuchungsraum fir
jene Bereiche, in denen die dkologischen Funktionen des Bodens (s. 0.) durch Uberbauung einge-
schrankt oder verloren gegangen sind. Konkret bestehen Vorbelastungen des Bodens insbeson-
dere im Bereich des Einlaufkanals, der mit seinen befestigten Ufern zentral in Ost-West-Richtung
durch den Untersuchungsraum verlauft, sowie im gegenwartig umzaunten Teil des ZLN-Gelandes
und des Umspannwerkes mit den dortigen baulichen Anlagen und Fahrwegen.

Der Bereich des Untersuchungsraums, der nérdlich des Einlaufkanals liegt, ist Gberwiegend frei
von baulichen Anlagen, die die Bodenfunktionen beeintrachtigen. Hier befinden sich nur einzelne
Fahrwege (s. beigefuigte Karte 2). Zudem verlauft in diesem Bereich eine Kabeltrasse der 50Hertz
Transmission GmbH zur Anbindung von Offshore-Windparks auf der Ostsee. Der Trassenstreifen
tritt zwar nicht in Form oberflachiger Versiegelung in Erscheinung, allerdings wurde die natlrliche
Abfolge der Bodenhorizonte durch das Einbringen des Fremdkorpers (Vortriebsrohr) verandert und
damit der Boden anthropogen lberformt. Die Trasse verlauft 6stlich der Bauflache in Richtung
Norden unter dem Einlaufkanal hindurch (s. beigefugte Karte 2).

Aufgrund der Uberwiegenden extensiven Bewirtschaftung sind nérdlich des Einlaufkanals und 6st-
lich der Bauflache keine signifikanten stofflichen Eintrage im Bodenregime zu erwarten. Gleiches
gilt fir die 6stlich des umzaunten ZLN-Gelandes gelegenen Griinlandflachen. Altlasten im Sinne
des § 2 Abs. 5 Bundes-Bodenschutzgesetz (BodSchG) sind auf der Bauflache mit Blick auf die
derzeitige und zurtickliegende Realnutzung ebenfalls nicht zu erwarten.
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5.4 Schutzgut Flache

Das Schutzgut Flache wurde mit der umfassenden UVPG-Novelle im Jahr 2017 in den Katalog der
Schutzgiter aufgenommen. Es zielt im Allgemeinen auf die Flacheninanspruchnahme insgesamt
und im Speziellen auf den Schutz des Freiraumes vor nach aufen gerichteter Siedlungsflachen-
entwicklung ab. Wahrend beim Schutzgut Boden eine Differenzierung nach einzelnen Bodenfunk-
tionen vorgenommen wird (s. 0.), steht beim Schutzgut Flache die Funktion als beplanbares Land
zur Umsetzung jedweder Form anthropogener Bodennutzung im Vordergrund. Das eigentliche
Schutzgut beinhaltet alle noch nicht als Siedlungs- und Verkehrsflache anthropogen veranderten
Bereiche. Zur Erfassung des Schutzgutes Flache wird der Untersuchungsraum entsprechend den
Vorschriften des BauGB zur Zulassigkeit von Vorhaben (§§ 29 ff.) klassifiziert. Dort wird in folgende
Kategorien unterschieden, deren Anforderungen an die Zulassigkeit von Vorhaben im Groben die
gesetzlich gewlinschte Form der Siedlungsflachenentwicklung widerspiegeln:

¢ Im Zusammenhang bebaute Ortsteile (§ 34 BauGB),
e Aulenbereich (§ 35 BauGB),
e Geltungsbereich eines Bebauungsplans (§ 30 BauGB).

Das Schutzgut Flache steht in starker Wechselwirkung mit den Ubrigen Schutzgitern des UVPG.
Viele Funktionen kénnen zwar auch dem Schutzgut Flache zugeordnet werden, ergeben sich je-
doch originar aus anderen Schutzgitern und werden zur Vermeidung von Doppelungen im UVP-
Bericht diesen Schutzgitern zugeordnet. Beispielsweise werden — wie im vorherigen Kapitel dar-
gestellt — die 6kologischen Funktionen des Bodens dem Schutzgut Boden zugeordnet, obwohl
diese im weiteren Sinne auch flachenhaft wirksam werden.

Die bauplanungsrechtliche Einstufung einer Flache ist nach den Vorschriften des BauGB maligeb-
lich fir die Zulassigkeit von Vorhaben. Der Untersuchungsraum ist bauplanungsrechtlich tiberwie-
gend als baulicher Au3enbereichi. S. d. § 35 BauGB zu beurteilen. Ein Vorhaben im Aultenbereich
ist grundsatzlich nur zulassig, wenn es in dem Katalog des § 35 Abs. 1 BauGB aufgefiihrt ist. In
den AulRenbereich fallt auch der stliche Teil der Bauflache auRerhalb der bestehenden Zaunan-
lage. Gegenwartig wird dieser Bereich von Wirtschaftsgrinland bedeckt. Das ESTRAL ist unter
§ 35 Abs. 1 Nr. 7 BauGB einzuordnen, ist also bauplanungsrechtlich von Gesetzes wegen aus-
drucklich im Aufienbereich zulassig.

Der Teil der Bauflache innerhalb des umzdunten ZLN-Gelandes ist im FNP der Gemeinde Ru-
benow als Sondergebiet dargestellt (> Abb. 13, S. 66). Er ist als ein im Zusammenhang bebauter
Ortsteil i. S. d. § 34 BauGB einzustufen. Ein Vorhaben ist hier bauplanungsrechtlich zulassig,
»wenn es sich nach Art und Maf3 der baulichen Nutzung, der Bauweise und der Grundstiicksflache,
die Uberbaut werden soll, in die Eigenart der ndheren Umgebung einflgt und die Erschlielung
gesichertist (§ 34 Abs. 1 BauGB). Soweit das ESTRAL im Sondergebiet des FNP liegt, entspricht
es diesen Vorgaben, da auch das ESTRAL ausschlieRlich zur Zwischenlagerung der bisher im
ZLN, Halle 8, gelagerten Castor-Behalter dient. Das Gebaude fugt sich nach Art und Maf3 der bau-
lichen Nutzung, der Bauweise und der Grundsticksflache ein.

Die Ortslage Spandowerhagen ist in weiten Teilen ebenfalls per Satzung als ein im Zusammen-
hang bebauter Ortsteil festgesetzt (s. beifigte Karte 2). Am 6stlichen Rand der Ortslage ist ein
Bebauungsplan in Kraft (s. beifligte Karte 2). Hier sind gemaf § 30 BauGB dessen Festsetzungen
maldgeblich fur die Zulassung von Vorhaben.
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5.5 Schutzgut Wasser

Das Schutzgut Wasser ist als abiotischer Teil des Naturhaushalts anzusehen, wobei in Grundwas-
ser und Oberflachengewasser zu unterscheiden ist. Darliber hinaus sieht das Wasserrecht be-
stimmte flachenbezogene Schutzkategorien (wasserrechtliche Schutzgebiete) vor. Aulerdem ist
die Thematik des Hochwasserschutzes innerhalb des Schutzgutes Wasser anzusiedeln. Hierbei
ist zu unterscheiden nach den Anforderungen des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) und den
strengeren Vorschriften des Kerntechnischen Ausschusses (KTA).

Entsprechend den vorherigen Ausfiihrungen erfolgt die Beschreibung des aktuellen Zustandes des
Schutzgutes Wasser untergliedert nach den Teilaspekten

e Grundwasser

e Oberflachengewasser

e Wasserrechtliche Schutzgebiete

e Hochwasserschutz gemaflt WHG i. V. m. den landesrechtlichen Bestimmungen
e Hochwasserschutz gemal KTA-Vorschriften

Grundwasser

Das Vorhaben liegt im Bereich des Grundwasserkorpers ,,Ryck/Ziesebach®, der sich Gber eine Fla-
che von 810,6 km? zwischen Anklam und Greifswald erstreckt. Der mengenmalige Zustand des
Grundwasserkorpers wird ebenso wie sein chemischer Zustand als ,gut® bewertet (BAFG 2020a).

Im Standortgebiet sind in der Regel bis ca. 30 m u. GOK (Gelandeoberkante) zwei Grundwasser-
leiter und zwei Grundwassergeringleiter vorhanden. Der 1. Grundwasserleiter wird durch die ho-
lozanen / pleistozéanen Sande gebildet, welche oberhalb des Geschiebemergels des Mecklenbur-
ger / Pommerschen EisvorstoRes (1. Grundwassergeringleiter) liegen. Der 1. Grundwassergering-
leiter ist Uberwiegend erodiert. Innerhalb des 1. Grundwasserleiters liegt ungespanntes Grundwas-
Sser vor.

Der 2. Grundwasserleiter wird durch die unterhalb des 1. Grundwassergeringleiters befindlichen
pleistozanen Sande gebildet. Da der 1. Grundwassergeringleiter aber fast vollstandig erodiert ist,
steht der 2. Grundwasserleiter mit dem 1. Grundwasserleiter in hydraulischer Verbindung. Sofern
der 1. Grundwassergeringleiter vorhanden ist, liegt das Grundwasser im 2. Grundwasserleiter als
gespanntes Grundwasser vor, die Grundwasserdruckhdhe stellt sich entsprechend der Wasser-
spiegellage im 1. Grundwasserleiter ein. Der 2. Grundwassergeringleiter wird durch den Geschie-
bemergel des Brandenburger EisvorstoRes sowie der darunter befindlichen Kreide gebildet.

Laut Landschaftsplan des Amtes Lubmin (INGENIEURPLANUNG OST 2010), Teilplan Rubenow,
Karte 4 betragt der Grundwasserflurabstand im Untersuchungsraum etwa 2 bis 5 m. Aus regelma-
Rigen Grundwassermessungen am Standort der EWN und aus den Ergebnissen der Bohrsondie-
rungen in den Jahren 2018 und 2019 lassen sich mittlere Grundwasserstéande im stdlichen Bau-
flachenbereich des ESTRAL von ca. 2,10 m G. NHN und im nérdlichen Bereich von ca. 0,90 m .
NHN ableiten. Auf der Bauflache fir ESTRAL ergibt sich im Bereich des norddstlich vom ZLN-
Gelande liegende Wirtschaftsgrinland ein Grundwasserflurabstand von im Mittel 1,20 m. Im Be-
reich des ZLN-Gelandes ergibt sich ein Grundwasserflurabstand von im Mittel 3,40 m. Die Was-
serstande unterliegen jahreszeitlichen und witterungsbedingten Schwankungen von bis zu einem
Meter. Der Grundwasserspiegel weist eine Fliel3richtung nach Norden auf.
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In Verbindung mit den vorherrschenden Sandbdden ist daher von einer hohen Verschmutzungs-
empfindlichkeit des Grundwassers gegeniber flichenhaft eindringenden Schadstoffen auszuge-
hen. Dies bestatigen sowohl der Landschaftsrahmenplan Vorpommern (LUNG 2009; dort: Karte 6)
als auch der Landschaftsplan (Karte 4).

Oberflachengewasser

Im sudlichen Teil des Untersuchungsraums befinden sich keine natirlichen, dauerhaften Oberfla-
chengewasser. Einzig ein temporar wasserfiihrender Graben, der der Entwasserung der kiisten-
nahen landwirtschaftlichen Nutzflachen dient, verlauft von der Bauflache ausgehend in Richtung
Spandowerhagen (s. beigefugte Karte 5). Der Graben flhrt nur zeitweilig (bei starkeren Nieder-
schlagen) Wasser und wird extensiv instandgehalten. Das faunistische Habitatpotenzial ist gering
einzustufen.

Der Teil dieses Grabens, der sich auf der Bauflache befindet, ist nach Riicksprache mit dem Was-
ser- und Bodenverband (WBV) ,Ryck-Ziese" kein Gewasser zweiter Ordnung und somit durch den
WBYV nicht unterhaltungspflichtig. Der Graben wird erst ab der Flurstiicksgrenze (Flurstiick FS
259/2) zum Gewasser zweiter Ordnung und fallt dort in den Zustandigkeitsbereich des WBV Use-
dom-Peenestrom (s. beigefligte Karte 5).

Der zentral durch den Untersuchungsraum verlaufende Einlaufkanal ist als klnstliches, uferver-
bautes Gewasser hinsichtlich seiner Gewasserstrukturgtite als geringwertig einzustufen. Auf der
kinstlichen Gewassersohle hat sich eine unterschiedlich starke Sedimentschicht von ca. 40 bis
110 cm abgelagert. Er mindet in die Spandowerhagener Wiek (Miindung des Peenestroms), die
als Kistengewasser im Sinne des §§ 3 Nr. 2, 7 Abs. 5 Satz 2 WHG einzustufen ist. Ein weiteres
kiinstliches Gewasser stellt das Hafenbecken des Industriehafens Lubmin dar, das sich am west-
lichen Rand des Untersuchungsraums befindet. Das Hafenbecken geht in den Greifswalder Bod-
den Uber (s. auch Abb. 2, S. 15).

Im nérdlichen Teil des Untersuchungsraums befinden sich einige Graben und Stehgewasser (z. T.
nur temporar wasserfiihrend).

Auf dem umzaunten ZLN-Gelande erfolgt gegenwartig eine Sammlung von anfallendem Nieder-
schlagswasser in einem Riickhaltebecken. Uber ein nachgeschaltetes Abgabebecken wird das
Niederschlagswasser anschliellend gedrosselt in den Einlaufkanal eingeleitet.

AuBerhalb des umzaunten ZLN-Gelandes erfolgt bislang keine leitungsgebundene Entwasserung.
Anfallendes Niederschlagswasser verbleibt aufgrund des schwach ausgepragten Gelandereliefs
voraussichtlich Uberwiegend auf den Griinlandflachen und versickert dort. Bei starkeren Nieder-
schlagen ist damit zu rechnen, dass ein Oberflachenabfluss nach Norden erfolgt.
Wasserrechtliche Schutzgebiete

Innerhalb des Untersuchungsraums befinden sich keine wasserrechtlichen Schutzgebiete (Trink-
wasser- und Heilquellenschutzgebiete nach §§ 51, 53 Wasserhaushaltsgesetz WHG)).

Hochwasserschutz gema Wasserhaushaltgesetz (WHG)

Die Belange des Hochwasserschutzes lassen sich iiber die Erfassung von Uberschwemmungsge-
bieten i. S. d. § 76 des WHG beriicksichtigen. Als Uberschwemmungsgebiet werden Flachen mit
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Retentionsfunktion festgesetzt, die dem Schutz der Bevolkerung vor Hochwasser dienen. lhre Ab-
grenzung orientiert sich an den Bereichen, in denen ein Hochwasserereignis statistisch einmal in
100 Jahren zu erwarten ist (vgl. § 76 Abs. 2 Nr. 2 WHG). Festgesetzte Uberschwemmungsgebiete
sind mit erheblichen baulichen Restriktionen verbunden (vgl. u. a. §§ 78, 78a WHG). Im Untersu-
chungsraum sind keine gesetzlich festgesetzten Uberschwemmungsgebiete vorhanden. Eine tie-
fergehende Erfassung kann Uber Gefahren- und Risikokarten i. S. d. § 74 WHG erfolgen. Dort
werden zusatzlich Bereiche verzeichnet, die bei seltenen, besonders starken Hochwasserereignis-
sen Uberschwemmt werden (einschlieBlich der betroffenen Bevdlkerung und der Realnutzung) und
die ggf. nicht als Uberschwemmungsgebiete ausgewiesen sind. Demnach decken die Gefahren-
und Risikokarten erganzend zu den Uberschwemmungsgebieten die tatsachlich iiberschwemmten
Bereiche ab, differenziert nach Eintrittswahrscheinlichkeit eines Hochwasserereignisses.

Hochwasserereignisse sind zu unterscheiden in Kistenhochwasser und Flusshochwasser. Fluss-
hochwasser spielt im Untersuchungsraum keine Rolle, da keine dauerhaft wasserfiihrenden Fliel3-
gewasser vorhanden sind. Durch die Nahe zur Ostsee ist jedoch auf das Risiko von Kiistenhoch-
wasser einzugehen. Informationen hiertiber enthalten die Online-Informationssysteme des Landes
(LUNG 2020a) sowie des Bundes (BAfG 2020b).

Zur Abbildung der Folgen eines Hochwassers werden auf Grundlage von § 74 des Wasserhaus-
haltsgesetzes (WHG) amtliche Hochwasserrisiko- und Gefahrenkarten erstellt. Fir den Fall eines
Kistenhochwassers unterscheiden diese Karten drei Szenarien:

e Hochwasser mit hoher Wahrscheinlichkeit (statistisches Wiederkehrintervall: 20 Jahre),
e Hochwasser mit mittlerer Wahrscheinlichkeit (statistisches Wiederkehrintervall: 200 Jahre),
¢ Hochwasser mit niedriger Wahrscheinlichkeit (statistisches Wiederkehrintervall: 200+ Jahre).

Wahrend in den Hochwassergefahrenkarten das Ausmaf der Uberflutung sowie die Wassertiefe
fur die drei Szenarien dargestellt werden, bilden die Hochwasserrisikokarten die potentiellen Hoch-
wasserschaden ab. Sie enthalten u. a. Angaben zur Anzahl potentiell betroffener Einwohner, zu
den negativen Folgen fir wirtschaftliche Tatigkeiten, zur Gefahr durch Anlagen mit hohem Schad-
stoffpotential fiir die Umwelt (IED-Anlagen) sowie zu potentiell betroffenen Schutzgebieten.

Die amtlichen Hochwasserrisiko- und Gefahrenkarten liegen aktuell nur fiir den 6stlichen Teil des
Untersuchungsraums vor (= Abb. 21, S. 90). Dariiber hinausgehend ist im Informationssystem des
Bundes (BAfG 2020b) jedoch ein nachrichtliches Uberflutungsgebiet dargestellt. Dieses reprasen-
tiert das Gebiet, das bei einem Hochwasserereignis zwar liberschwemmt wird, das jedoch noch
nicht in die amtlichen Karten Uberflihrt wurde. Die im Folgenden dargestellte Situation im Untersu-
chungsraum ist als aktueller Umweltzustand (vor Baubeginn) zu verstehen. Sie basiert auf aktuel-
len Gelandemodellen und beriicksichtigt dementsprechend nicht die vorhabenbedingte Aufschiit-
tung der Bauflache auf mindestens 5,55 m 4. NHN bis ca. 5,95 m 0. NHN (> Kap. 3.3). Bei der
Auswirkungsprognose (= Kap 6.5) wird die Aufschittung berlicksichtigt.

Die — ohne Aufschittung — durch Hochwasser betroffenen Bereiche liegen iberwiegend nordlich
des Einlaufkanals sowie nérdlich und dstlich von Spandowerhagen (> Abb. 21, S. 90). Die EST-
RAL-Bauflache ist laut der BAfG-Karte beim starksten Hochwasserereignis mit einem statistischen
Wiederkehrintervall von 200+ Jahren im nordlichen Bereich durch Wassertiefen bis 0,5 m und sehr
kleinteilig bis zu 1 m betroffen (= Abb. 21, S. 90). Bei mittelwahrscheinlichen Ereignissen betragt
die Wassertiefe in diesem Bereich durchgehend bis zu 0,5 m.
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Hochwasserschutz gemiaR Regelwerk Kiistenschutz (MLUV 2012)

Gemal Regelwerk Kiistenschutz Mecklenburg-Vorpommern (MLUV 2012) liegt der Bemessungs-
hochwasserstand fir die relevanten Kistenabschnitte bei 2,70 m 4. NHN fiir Spandowerhagen
bzw. 2,80 m G. NHN fir Lubmin. Mit Aufschittung der Bauflache auf mindestens 5,55 m . NHN
liegt diese deutlich Uber diesen Bemessungshochwasserstanden.

| Amtliche Gefahrenkarte liegt vor
Grenze der Bauflache des ESTRAL

Uberflutungsgebiet 0 m bis 0,5 m

Uberflutungsgebiet > 0,5 m bis 1 m

Uberflutungsgebiet > 1 m bis 2 m
- Uberflutungsgebiet > 2 m bis 4 m
- Uberflutungsgebiet > 4 m

NN

nachrichtliches Uberflutungsgebiet 0 m bis 0,5 m
nachrichtliches Uberflutungsgebiet > 0,5 m bis 1 m
nachrichtliches Uberflutungsgebiet > 1 m bis 2 m
nachrichtliches Uberflutungsgebiet > 2 m bis 4 m

nachrichtliches Uberflutungsgebiet > 4 m

Abb. 21:  Ausschnitt aus der Hochwassergefahrenkarte
(hier: Hochwasser mit niedriger Wahrscheinlichkeit, d. h. mit einem statistischen Wiederkehrin-

tervall von 200+ Jahren)

Quelle: Ministerium fur Landwirtschaft und Umwelt des Landes Mecklenburg-Vorpommern

Hochwasserschutz gemaR KTA-Vorschriften

Gemal Ziffer 4.2 Abs. 3 der Sicherheitstechnischen Regel des KTA ,Schutz von Kernkraftwerken
gegen Hochwasser“ (KTA 2207, Fassung 2004-11) ist fir den ESTRAL zur Ermittlung des Bemes-
sungswasserstandes als AusgangsgroRe ein Sturmflutwasserstand mit einer Uberschreitungs-
wahrscheinlichkeit von 10 /Jahr anzusetzen (entspricht einem statistischen Wiederkehrintervall
von 10.000 Jahren). Diese Anforderungen gehen deutlich weiter als die auf Grundlage des WHG

Seite 90/162 ESTRAL — UVP-Bericht



erstellten Hochwasserrisiko- und Gefahrenkarten (s. 0.), die fir ein maximales statistisches Wie-
derkehrintervall von 200+ Jahren ausgelegt sein sollen.

Unter Berilicksichtigung des zu erwartenden Meeresspiegelanstiegs bis zum Jahr 2100 wurde als
konservative Abschatzung auf Basis der KTA 2207 ein Bemessungshochwasserstand von +4,17
m 0. NHN ermittelt (FWU 2019). Mit Aufschittung der Bauflache auf mindestens 5,55 m . NHN
liegt diese deutlich Uiber diesem Bemessungshochwasserstand. Zum Vergleich: Bei der Sturmflut
am 12./13. November 1872, der verheerendsten Sturmflut mit den héchsten jemals erfassten
Wasserstanden an der gesamten Ostsee, ist am Pegel Greifswald-Wieck ein Wasserstand von
etwa 2,94 m . NHN gemessen worden.

5.6 Schutzguter Luft und Klima

Die Luft ist das die Erde umgebende Gasgemisch. Sie stellt eine wichtige Lebensgrundlage flr
Tiere, Pflanzen und Menschen dar. Die Verordnung Uber Luftqualitatsstandards und Emissions-
hdchstmengen (39. BImSchV) enthalt stoffbezogene Grenzwerte, die i. d. R. in Mikrogramm pro
Kubikmeter angegeben sind und zum Schutz der menschlichen Gesundheit an Immissionsorten
(Messtationen) nicht Uberschritten werden dirfen. Die Werte sind nicht direkt auf die Emissionen
des betrachteten Vorhabens anzuwenden, sondern vorhabenunabhangig unmittelbar auf die Luft
als Tragermedium der Stoffe. Insofern erfolgt die Erfassung des Schutzgutes Luft durch Betrach-
tung der lufthygienischen Situation.

Das Klima ,bezeichnet den fir ein begrenztes geographisches Gebiet typischen Ablauf der Witte-
rung in einem gewissen Zeitraum*“ (APPOLD in: HOPPE et al. 2018: § 2 UVPG, Rn. 53). Im Folgenden
wird zwischen dem Lokalklima und dem groRraumigeren Aspekt des Mesoklimas unterschieden.
Auf den aktuellen Zustand des Makroklimas, d. h. Klimas auf kontinentaler Ebene wird nicht ein-
gegangen.

Nach § 2 Abs. 1 UVPG sind die Schutzgiter Luft und Klima einzelne Schutzglter. Beide Schutz-
guter stehen aber in sehr engem Zusammenhang und sind inhaltlich nur schwer zu trennen. Diese
Verbindung &ufRert sich vor allem darin, dass das Klima innerhalb des Luftraums Uberhaupt erst
wirksam wird, indem die Luft als Ubertragungsmedium fungiert (GASSNER et al. 2010: 142 f.). Die
Schutzglter Luft und Klima werden daher gemeinsam betrachtet.

Luft

Die lufthygienische Situation im Untersuchungsraum ist gepragt durch Emissionen aus dem siid-
westlich an den Untersuchungsraum anschlieBenden Industrie-/Gewerbegebiet sowie aus dem
StraBenverkehr (insbesondere auf der L 262). Vorbelastungen liegen laut Emissionskataster, das
Uber das Umweltkartenportal im 5x5 km-Raster des Landes Mecklenburg-Vorpommern (LUNG
2020a) einsehbar ist, fiir alle erfassten Stoffgruppen vor. Es handelt sich um folgende Stoffe bzw.
Stoffgruppen, die im Umweltkartenportal in absoluter emittierter Menge im Rasterquadrat angege-
ben sind (kg / Jahr):
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Tab. 15: Vorbelastungen laut Emissionskataster (5x5 km-Raster)
Quelle: LUNG 2020a

Schwefeloxide (SOx) bis rund 140 kg pro Jahr
Stickoxide (NOx) bis rund 11.900 kg pro Jahr
Gesamtstaub bis rund 3.200 kg pro Jahr
Feinstaub (PM10) bis rund 1.100 kg pro Jahr
Kohlendioxid (CO2) bis rund 18,1 Mio. kg pro Jahr
Kohlenmonoxid (CO) bis rund 2.500 kg pro Jahr
Ammoniak (NHs) bis rund 140 kg pro Jahr
Fliichtige organische Verbindungen, ohne Methan (NMVOC) bis rund 3.200 kg pro Jahr

Verglichen mit den Gbrigen im Emissionskataster erfassten Rasterquadraten Iasst sich die Luftqua-
litdt im Untersuchungsraum als deutlich vorbelastet charakterisieren. Konkrete Messwerte an Im-
missionsorten, die sich auf die Ebene der Grenzwerte der 39. BImSchV Ubertragen lassen (i. d. R.
Konzentrationen in Mikrogramm pro Kubikmeter) , liegen fiir den Untersuchungsraum nicht vor und
sind mit Blick auf die Wirkfaktoren des Vorhabens auch nicht entscheidungsrelevant (keine rele-
vanten Luftschadstoffemissionen).

Mesoklima

Im Untersuchungsraum herrscht ein maf3geblich durch die Ostsee beeinflusstes Kustenklima vor.
Die Ostsee bedingt einen temperaurstabilisierenden Einfluss auf das Mesoklima, der 10 bis 30 km
landeinwarts nachweisbar ist (INGENIEURPLANUNG OST 2010: 50). Die Jahrestemperatur liegt im
langjahrigen Mittel (1981-2010) bei ca. 8,4 bis 8,6 °C, die durchschnittliche jahrliche Niederschlags-
menge betragt etwa zwischen 550 und 600 mm (DWD 2018). Aufgrund dieser vergleichswiese
geringen Niederschlagsmenge stuft der Landschaftsrahmenplan Vorpommern (LUNG 2009; dort:
Karte 2) den Untersuchungsraum als ,niederschlagsbenachteiligt ein.

Lokalklima

Die lokalklimatischen Bedingungen wurden gutachterlich aufgrund der Realnutzung und Luftbild-
auswertungen in Anlehnung an die Ausfiihrungen des Verbandes Deutscher Ingenieure (VDI 2003)
eingeschatzt. Die nachfolgenden Erlauterungen sind in Karte 5 zusammenfassend dargestellt.

Im Untersuchungsraum dominieren Offenlandflachen (Griinland / Rasen), auf denen sich ein Frei-
landklimatop ausbildet. Freilandklimatope weisen bei relativ geringen Windstrédmungen einen aus-
gepragten Tages- und Jahresgang der Temperatur und Feuchte auf, was bei Strahlungswetterla-
gen eine nachtliche Produktion von Kaltluft bedingt. Aufgrund der Kaltluftproduktion kénnen Frei-
landklimatope bei gegebener Verbindung zu bioklimatisch belasteten Rdumen tber Kaltluftabfluss-
bahnen als bioklimatische (thermische) Ausgleichrdume fungieren. Ein solcher Kaltluftabfluss ist
im vorliegenden Fall allerdings aufgrund der geringen Gelandeneigung nicht zu erwarten (der Lite-
raturwert fur Kaltluftabfluss nach VDI (2003: 33) betragt ca. 2 % bzw. 1-2 Grad Gefélle).

Im sidlichen Teil des Untersuchungsraums und daruber hinaus befinden sich gréere Waldfla-
chen, sodass hier ein sogenanntes Waldklimatop ausgepragt ist. Das Waldklima zeichnet sich
durch gedampfte Tages- und Jahresgange der Temperatur und Feuchte aus. Wahrend tagsiber
durch die Verschattung und Verdunstung relativ niedrige Temperaturen bei hoher Luftfeuchtigkeit
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im Stammraum vorherrschen, treten nachts relativ milde Temperaturen auf. Zudem tragen die Blat-
ter bzw. Nadeln durch die Ad- und Absorption von gas- und partikelférmigen Luftschadstoffen zur
Luftreinigung bei, sodass Waldklimatope als lufthygienische Ausgleichsraume fungieren konnen.

Ein bioklimatischer Belastungsraum ist in Form des EWN-Gelandes vorhanden. Die kinstlichen
Baumaterialien heizen sich tagstber unter Sonneneinstrahlung auf und geben die gespeicherte
Warme in der Nacht ab. Hierdurch wird der Tagesgang der Lufttemperatur auf den Flachen und
dem unmittelbaren Nahbereich der vorhandenen Anlagen gedampft. Es ist zu erwarten, dass sich
zumindest auf Teilen des EWN-Gelandes ein Industrieklimatop mit modifiziertem (gedampften)
Temperaturtagesgang ausbildet.

Im Bereich des Umspannwerkes und der Ortslage Spandowerhagen sind ebenfalls Modifikationen
der lokalklimatischen Bedingungen zu erwarten. Diese fallen jedoch in Relation zum EWN-Gelande
aufgrund des geringeren Versiegelungsgrades in Verbindung mit einem weniger ausgepragten Ge-
baudevolumen geringer aus.

5.7 Schutzgut Landschaft

Unter dem Schutzgut Landschaft ist die vorwiegend visuell wahrnehmbare Erscheinungsform der
Landschaft (Landschaftsbild) zu verstehen. Die Bestandserfassung und -bewertung erfolgt auf
Grundlage der vorhandenen Nutzungsstruktur und der Ausstattung des Raumes mit landschafts-
gliedernden und -pragenden Elementen (Relief, Vegetation, Nutzung, Wasser, anthropogenen Ein-
flissen usw.). Dem Schutzgut Landschaft kommt einerseits asthetischer Wert zu, und zwar das
visuell wahrnehmbare Landschaftsbild. Andererseits erfiillt die Landschaft als Ort der Erholung —
in starker Wechselwirkung mit ihrer visuell-asthetischen Qualitat — auch eine Funktion fur den Men-
schen.

Naturrdaumliche Einordnung und Relief

Innerhalb des nordostdeutschen Tieflands gelegen, befindet sich der Untersuchungsraum in der
naturrdumlichen Haupteinheit ,Nordmecklenburgische Lehmplatten®. Er liegt in unmittelbarer Nahe
zur Ostsee, stidostlich der Halbinsel Struck. Im Stiden schneidet der Untersuchungsraum die nérd-
lichen Randbereiche der Lubminer Heide an, ein Uiberwiegend auf Sandstandorten liegendes Wald-
gebiet mit Mooreinschlissen.

Der Untersuchungsraum erreicht eine maximale Gelandehdhe von etwa 17 m U. NHN im duersten
Siden. Das Gelande fur ESTRAL im Zentrum des Untersuchungsraums fallt nach Nordosten zum
Einlaufkanal ab und weist zurzeit Gelandehéhen von ca. 2 m tiber Normalhéhennull (NHN) im Nor-
den und ca. 3,5 m 4. NHN im Siden auf. Die Gelandehéhen auf dem angrenzenden ZLN-Gelande
liegen aktuell zwischen ca. 5,05 m (. NHN und 5,95 m . NHN.

Landschaftsbild

Dem Untersuchungsraum sind die Landschaftsbildraume ,Lubminer Heide* und ,Struck & Freesen-
dorfer Wiesen“ zuzuordnen.

Zur Bewertung des Zustandes des Schutzgutes Landschaft wurde eine an den groRen Malistab
des Untersuchungsraums angepasste Bewertung der Landschaft vorgenommen. Dazu wurden
gutachterlich Landschaftsbildeinheiten abgegrenzt, die im Hinblick auf die biotopstrukturelle Aus-
stattung, die Nutzungsstruktur sowie das MaR der anthropogenen Uberformung relativ homogen
sind.
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Diese Einheiten wurden folgenden Wertstufen zugeordnet:

e Landschaftsbildqualitat ,sehr hoch®,

e Landschaftsbildqualitat ,hoch®,

e Landschaftsbildqualitat ,mittel”,

e Landschaftsbildqualitat ,gering® (im Untersuchungsraum nicht aufgetreten),
e Landschaftsbildqualitat ,anthropogen Uberpragt".

Die Zuordnung zu den Wertstufen erfolgte in Anlehnung an ADAM et al. (1986: 177 ff.) GUberschlagig
anhand der Kriterien Vielfalt, Eigenart und Natirlichkeit. Die Vielfalt einer Landschaft ergibt sich
bei ADAM et al. Gber die Zahl der visuell unterscheidbaren Elemente (z. B. Vegetations-, Gewasser-
und Nutzungsvielfalt sowie Gelandeausformungen). Eine landschaftliche Eigenart liegt vor, wenn
eine Landschaft einen hohen Wiedererkennungswert aufweist, d. h., wenn sich an ihr z. B. Identi-
fikations- und Heimatgeflhle leicht entziinden kénnen (ADAM et al. 1986: 134 f.). Die Naturlichkeit
einer Landschaft korrespondiert mit einer erkennbaren Eigenentwicklung der Landschaft. Je mehr
anthropogen beeinflusste Strukturen wahrnehmbar sind, desto geringer ist die Natlrlichkeit. Auf
diese Weise wurden folgende Landschaftsbildeinheiten abgegrenzt (s. auch beigefigte Karte 6):
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Tab. 16: Landschaftsbildeinheiten im Untersuchungsraum

Struck- und
Freesendorfer Wie-
sen

- Uberschwemmungsgepragte Salzwiesen mit Gberwie-
gend sehr hoher biotopstruktureller Wertigkeit

- im besonderen Mafle kennzeichnend fir die Kiste
des Greifswalder Boddens

- sehr hohe Naturbelassenheit; Betretung abseits des
zentral verlaufenden Weges untersagt

sehr hoch

Freesendorfer Wie-
sen, Sudteil

Wiesenflachen mit Gehdlzinseln und gréRerem, zu-
sammenhangendem Baumbestand

umlaufend: asphaltierter Versorgungsweg mit mehre-
ren Lagerplatzen (ehem. Baugruben des hier verlau-
fenden 50Hertz-Erdkabels, die dauerhaft erhalten
wurden)

Kraftwerksgebaude als landschaftsfremde Strukturen
in der Distanz deutlich wahrnehmbar

mittel

Spandowerhagener
Wiek

westliche Bucht des Peenestroms, der die Insel Use-
dom vom Festland trennt

Blick Uber die Bucht in Richtung Usedom im Osten
(nicht im Untersuchungsraum) sowie auf die Halbinsel
Stuck im Norden

naturnahe Kistenabschnitte im Norden (Halbinsel
Struck)

- am Beginn des Einlaufkanals (6stlicher Rand des Un-
tersuchungsraums) finden sich befestigte Ufer

hoch

Griinland um Span-
dowerhagen

teils Weideland, teils Wirtschaftsgriinland

gréRere Gehodlzinsel, ansonsten nur vereinzelte land-
schaftsstrukturierende Elemente

Sichtbarkeit der Ortslage Spandowerhagen sowie des
umzaunten ZLN-Gelandes als landschaftsfremde
Strukturen

mittel

Lubminer Heide

leicht reliefierte, waldreiche Landschaftsbildeinheit

durchzogen durch Hochspannungsfreileitungen so-
wie der L 262 als landschaftsfremde Strukturen

Vegetation hauptsachlich aus Kiefernforsten, grof3fla-
chigen Mischwaldern und Jungforsten

mittel

EWN-Gelande mit
Umspannwerk und
Einlaufkanal

Gelande des stillgelegten KGR

- v. a. Einlaufkanal (ehemals Zulauf von Kihlwasser),
hallenartiges ZLN und Umspannwerk (50Hertz Trans-
mission GmbH) treten als landschaftsfremde Struktu-
ren in Erscheinung

- Kraftwerksgebdude sind ebenfalls als landschafts-

fremde Strukturen deutlich wahrnehmbar

anthropogen Uberpragt

Ortslage Spando-
werhagen

- dorflich gepréagter Ortsteil der Gemeinde Krdslin

anthropogen Uberpragt
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Landschaftsbezogene Erholung

Der Landschaft kommt im nérdlichen Teil des Untersuchungsraums eine besondere Bedeutung fir
die landschaftsbezogene Erholung zu. Hier verlauft ein als Wanderweg nutzbarer Fahrweg (= Abb.
22), der an einem o6ffentlichen Parkplatz bei Spandowerhagen beginnt und Uber die Freesendorfer
Wiesen in Richtung des Industriehafens Lubmin verlauft (z. T. auRerhalb des Untersuchungs-
raums; s. auch beigefligte Karte 2).

Abb. 22: Fahr-/Wanderweg durch die Freesendorfer Wiesen

Durch die sudlichen Bereiche der Freesendorfer Wiesen verlauft ebenfalls ein befestigter Weg (s.
beigefiigte Karte 2). Dabei handelt es sich um einen Wartungsweg fir das hier verlaufende Erdka-
bel der 50Hertz Transmission GmbH zur Anbindung von Offshore-Windparks auf der Ostsee, der
im Rahmen der Kabelverlegung angelegt wurde und dauerhaft erhalten bleibt. Dieser Weg endet
an einem eingefriedeten Bauplatz auRerhalb des Untersuchungsraums und dient vordringlich der
Unterhaltung des Erdkabels. Da die stidlichen Bereiche der Freesendorfer Wiesen somit fiir Erho-
lungssuchende nicht erschlossen sind, nehmen diese keine relevante Funktion fir die landschafts-
bezogene Erholung wahr. Gleiches gilt fiir die Bereiche sidlich des Einlaufkanals, die ebenfalls
nicht fur die landschaftsbezogene Erholung erschlossen sind.

Am sudlichen und westlichen Rand des Untersuchungsraums verlauft der Ostseeklstenradweg
zum Teil Uber die L 262 und zum Teil durch Spandowerhagen (s. beigefugte Karte 2). In Verbin-
dung mit der Funktion Lubmins als Seebad kommt diesem eine besondere Bedeutung als tberort-
liche Erholungsinfrastruktur zu.

5.8 Schutzgut kulturelles Erbe / sonstige Sachguter

Kulturelles Erbe

Unter dem kulturellen Erbe werden Giiter verstanden, die fiir die Allgemeinheit durch ihre Archiv-
und Informationsfunktion eine besondere kulturhistorische Bedeutung wahrnehmen. Hierunter fal-
len Baudenkmaler, archaologische Bodendenkmaler, kulturhistorisch bedeutsame Landschafts-
teile und — sofern ihre Unterschutzstellung kulturhistorische Aspekte in den Vordergrund stellt —
auch Naturdenkmaler.
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Das Schutzgut kulturelles Erbe wird im vorliegenden Fall iber die Definition der Denkmale i. S. v.
§ 2 Abs. 1 des Denkmalschutzgesetzes Mecklenburg-Vorpommern (DSchG M-V) erfasst:

,Denkmale im Sinne dieses Gesetzes sind Sachen, Mehrheiten von Sachen und Teile von Sachen,
an deren Erhaltung und Nutzung ein 6ffentliches Interesse besteht, wenn die Sachen bedeutend
fur die Geschichte des Menschen, fuir Stadte und Siedlungen oder fir die Entwicklung der Arbeits-
und Wirtschaftsbedingungen sind und fiir die Erhaltung und Nutzung kunstlerische, wissenschaft-
liche, geschichtliche, volkskundliche oder stadtebauliche Griinde vorliegen.*

Zu beachten ist dabei, dass gemal § 5 Abs. 2 DSchG M-V der denkmalrechtliche Schutz nicht
davon abhangig ist, dass Denkmale auch amtlich festgesetzt sind. Das DSchG M-V schiitzt ein
Objekt immer schon dann, wenn es die gesetzliche Definition eines Denkmals (§ 2 Abs. 1 DSchG
M-V) als solche erflllt — und nicht erst dann, wenn das Objekt in die Denkmalliste eingetragen ist.

Gemal einer Unterrichtung durch die Landesregierung Uber die Erstellung der Denkmallisten in
Mecklenburg-Vorpommern (LANDTAG MECKLENBURG-VORPOMMERN 1997) befinden sich im Unter-
suchungsraum keine eingetragenen Denkmaler. Darliber hinaus I&sst sich mit Blick auf die Real-
nutzung und vorhandene Luftbilder ausschliel3en, dass sich innerhalb der bau- und anlagebedingt
beanspruchten Flachen und deren naher Umgebung Denkmaler im obigen Sinne befinden.

Sonstige Sachgiiter

Der Begriff der Sachguter unterliegt keiner expliziten Einschrankung. Prinzipiell schlief3t er alle kor-
perlichen (dinglichen) Guter ein. Allerdings bilden die Darstellbarkeit, Aussagekraft und Vergleich-
barkeit des Sachgutes wichtige Ausschlusskriterien bei der Erfassung (WEILAND 1995: 237).

Von besonderer Bedeutung ist aus technischen Griinden das 380 Kilovolt-Erdkabelsystem der
50Hertz Transmission GmbH zur Anbindung von Offshore-Windparks auf der Ostsee (s. beigefligte
Karte 2). Dieses begrenzt die Bauflache nach Osten hin. Weitere betrachtungsrelevante Sachguter
sind im Untersuchungsraum nicht vorhanden.

5.9 Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgutern

Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern im Sinne des § 2 Abs. 1 Nr. 5 UVPG sind die in
der Umwelt ablaufenden Prozesse. Die Gesamtheit der Prozesse ist Ursache des Zustandes der
Umwelt wie auch ihrer weiteren Entwicklung. Die Prozesse unterliegen einer Regulation durch in-
nere Steuerungsmechanismen (Ruckkopplungen) und dul3ere Einflussfaktoren. Zu diesen relevan-
ten Prozessen gehdren:

e Energetische, stoffliche und hydrologische Prozesse,

e biologische Prozesse,

e gesellschaftliche Prozesse und

e langfristige oder sporadisch auftretende dufRere Prozesse.

Wechselwirkungen spiegeln das 6kosystemare Wirkungsgefiige der Umwelt wider und beschrei-
ben alle funktionalen und strukturellen Beziehungen zwischen den Schutzglitern. Sie dufern sich
darin, dass ein Schutzgut auch den Zustand eines anderen Schutzgutes beeinflussen kann. Wech-
selwirkungen flieRen bei der Erstellung des UVP-Berichts weitestgehend in die Beurteilung der
Schutzguter und in die Ermittlung der Beeintrachtigungsrisiken fur die Schutzglter mit ein. So wer-
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den die von der AtVfV bzw. dem UVPG unterschiedenen Schutzgiter letztlich nicht isoliert betrach-
tet, sondern es werden bestimmte Funktionen des Naturhaushaltes betrachtet, die sich zwar ein-
zelnen Schutzgutern zuordnen lassen, deren konkrete Auspragung aber mafigeblich von schutz-
gutlibergreifenden Wirkungszusammenhangen beeinflusst wird. Die einzubeziehenden Wechsel-
wirkungen werden somit in der Regel Gber die Analyse der einzelnen Schutzgtiter mit erfasst, z. B.:

e Die Abhangigkeit zwischen den abiotischen Gegebenheiten / Standortfaktoren und der
realen Vegetation und die daraus resultierenden Standortbedingungen fiir die Fauna,

e die Abhangigkeit zwischen den Parametern Bodenform und Grundwasser, die sich zum
Beispiel in Form der Grundwasserneubildung / Grundwasserergiebigkeit oder der Emp-
findlichkeit des Grundwassers gegeniiber Schadstoffeintrag aullert,

e die Abhangigkeit der Erholungseignung / Erholungsfunktion der Landschaft fir den Men-
schen von der Qualitat des Landschaftsbildes.

Die eigenstandige Betrachtung von Wechselwirkungen im Rahmen der UVP ist vom Gesetzgeber
gewilnscht, da Wechselwirkungen seit der Neufassung des UVPG von 2001 (BGBI. | Jahrgang
2001, Teil I Nr. 48 S. 2350) ein eigenes Schutzgut darstellen (§ 2 Abs. 1 Nr. 5 UVPG). Wechsel-
wirkungen passen jedoch nicht in das Sender-Empfanger-Modell von Wirkungen, das der UVP zu
Grunde liegt (GASSNER et al. 2010: 27). Zudem erfordert eine vollstandige Erfassung der tatsachli-
chen 6kosystemaren Wechselwirkungen im Untersuchungsraum umfassende, hochkomplexe Ana-
lysen (z. B. mathematische Simulationsmodelle).

Im Folgenden geht es daher weniger darum, die Auswirkungen eines Vorhabens auf die Wechsel-
wirkungen oder die tatsachlich vorhandenen Wechselwirkungen im Detail zu ermitteln. Vielmehr
sind anhand der méglichen Wechselwirkungen weitere, schutzgutiibergreifende Umweltauswirkun-
gen abzuleiten. Die mdglichen Wechselwirkungen werden auf Grundlage der vorangegangenen
Bestandserfassung und der dabei herausgearbeiteten 6kologischen Funktionen abgeleitet. Die
nachstehende Matrix (> Tab. 17, S. 99) zeigt eine entsprechende Ubersicht prinzipiell maglicher
Wechselwirkungen. Die hier dargestellten Wirkpfade werden im Rahmen der Auswirkungsprog-
nose schutzgutbezogen beriicksichtigt. Auf diese Weise werden Wechselwirkungen bei der Ermitt-
lung, Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen hinreichend bericksichtigt und somit
die Anforderungen des § 2 Abs. 1 Nr. 5 UVPG erfullt.
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Tab. 17: Maogliche 6kosystemare Wechselwirkungen

Nutzung / Bean-

spruchung / Luftverunreinigung, | Gestaltung, Praqung /
Nutzun Uberformung, Nutzung / Windfeldverande- | Uberformung, Ersghagun
Beeintrg;:hti- Verbrauch / Verbrat?ch rung und Klimabe- |Verbrauch / £ Siche-g’
una. Ver- Uberbauung, Verunreinii einflussung durch | Uberbauung, ?L?n Bean-
grér?’un Verdichtung, un f Oberflachengestal- | Zerschneidung, S rgé:hun
gung. Flachenzer- gung. ggt. tung, klimawirk- Erholungsnut- P 9
ggf. Schutz : Schutz o Infrastruk-
schneidung, Ver- same Emissionen, |zung, ggf. turnutzun
unreinigung, ggf. ggf. Schutz Schutz 9
Schutz
Lebens- / Nah-
rungs- und Regulierung des . . )
Wirtschafts- Nahrstoffhaus- | ~egulierung | Frischluftproduk .
rundlage halts durch Hu- des Wasser- |tion, Filterwirkung | Charakteristi-
9 9 . haushalts (v. a. Wald), Beein- | sche naturland-
(Land- / Forst- musbildung und h . =
- durch Was- |flussung der Luftzir-| schaftliche Pra-
wirtschatt, Zersetzung (De- | (oo e kulation und der gung (insbes )
\rJ:SdAEéscﬁl]re-- z:;l;igt:ehnu)t’zE(l;(/Jé- nahme, Inter- | Ausbildung von Kli- | Vegetations-
’ A ! zeption und | matopen (Vegeta- | struktur)
mung (v. a. getation), Vieh- Transpiration |tion)
Wald), Naturer- tritt P
lebnis
Filterwirkung,
Regulierung
. des Wasser- Konservie-
Wirtschafts- / _ N
Ertragsgrund- | Lebens- ?}gﬂilr(]r?gls- Ausgasung, War- S:ﬁgagrt:gj:é roLljgggis(igcehsa-
lage, Baugrund, | raum, tung, Versi- mespeicherung, (Wuchsbedin- Archiv®)
Hochwasser- Standortfak- k ’ / Warmertckstrah- IV T " ’
riickhaltung / - |tor ckerung lung gungen / vege- | | ragerme-
schutz Grundwas- tationsstruktur) |dium, Stand-
serneubil- ortpotenzial
dung, Evapo-
ration)
Lebens- und Lebens- Einfluss auf Bo- Charakteristi-
Wirtschafts- grundlage, ) ) . sche Pragung
denbildungspro Beeinflussung der . .
grundlage Lebens- . . (Wuchsbedin- Schadigung
zesse und Bo- Luftzirkulation und
(Wasserdarge- |raum, . gungen / Vege- |der Sub-
denfeuchtere- der Ausbildung von .
bot), Standortfak- | . - . tationsstruktur, |stanz (z. B.
E " gime, Tragerme- Klimatopen (Ober- - :
rholungspo- | tor, Trager- . . . N h Gewasser, Korrosion)

. . .. |dium fir Stoffein- flachengewasser) A
tenzial, Hoch- | medium fur trige. Erosion Oberflachenfor-
wassergefahr | Stoffeintrage ge, mung)

Lebensarund- L?L?r?c;}:_ o Beeinflussung Charakteristi-
lage 9 Eebens-g | der Bodenbil- Verdunstung, sche Pragung Schéadigung
9ge, . dungsprozesse, |Kondensa- (Wuchsbedin- der Sub-
Witterungsein- | raum, " . . .
. 27 Durchliftung, tion, Trager- gungen / Vege- |stanz (Witte-
flisse, biokli- Standortfak- . . . - . .

. . = Tragermedium medium fur tationsstruktur, | rungsein-
matische Ein- tor, Trager- | g Stoffeintrage, | Stoffeintrage Oberflachenfor- | fliisse)
flusse medium fir Erosi . ’

- rosion (Wind) mung)
Stoffeintrage
Topogra-
Lebe_ns- und Einfluss der To- |phisch be- Beeinflussung der .
Entwicklungs- . . . . Entwick-
pographie auf dingtes Ab- | Luftzirkulation und
raum, Erho- . . . lungsraum,
. Bodenbildungs- |flussregime |der Ausbildung von :

lungspotenzial, |Lebensraum . (potenzieller)
- . prozesse und und Entste- | Klimatopen (Topo-
asthetisches . Standort-

. Bodenfeuchtere- | hen von graphie, Vegeta-
Empfinden, : " ) raum

e gime Oberflachen- |tion)
Identifikation gewassern

Identifikation,
Information
(Zeugnis histo-
rischer Entwick-
lung), Infra-
strukturangebot

Eingebettetes /
aufgebrachtes
Fremdmaterial

Technogen be-
dingte Beeinflus-
sung der Luftzirku-
lation (Baukdrper)

Charakteristi-
sche kulturland-
schaftliche Pra-
gung, techno-
gene Beeinflus-
sung
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5.10 Voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung des Vorhabens
(Prognose-Nullfall)

Bei Nichtdurchfiihrung des Vorhabens konnte die Umlagerung der Castor-Behalter vom ZLN in das
Lagergebaude nicht erfolgen. Die Behalter miissten dann im ZLN verbleiben. Den gestiegenen
Anforderungen an die Anlagensicherung kénnte ohne den Neubau des ESTRAL nicht entsprochen
werden. Denn eine baulich-technische Ertlichtigung der Halle 8 des Zwischenlagers Nord (ZLN)
kommt nicht in Betracht (= Kap. 2.1). Das Vorhaben ESTRAL ist daher unverzichtbar.

Bezuglich der natirlichen Umwelt bliebe der in den vorangegangenen Kapiteln dargestellte Um-
weltzustand im Untersuchungsraum weitgehend erhalten. Konkret wiirde auf dem Griinland im
Ostlichen Teil der Bauflache die landwirtschaftliche Nutzung voraussichtlich langfristig fortgefuhrt.
Im westlichen Teil der Bauflache, d. h. innerhalb des gegenwartig umzaunten ZLN-Gelandes,
wilrde der Scherrasen weiterhin regelmafig gemaht und kurzgehalten werden. Die verstreuten
Birken in diesem Bereich unterliegen sukzessiven Entwicklungen. Mit zunehmendem Alter sind
ihnen hohere Wertigkeiten zu attestieren. Langfristig kdnnten sich auch Baumhohlen bilden, so-
dass die Baume neben den in Geholzen britenden Vogelarten auch fir in Baumhohlen britende
und -bewohnende Arten Bedeutung als Lebensraum erlangen kénnten.

In Bezug auf die Schutzgtiter Menschen, Flache, Boden, Wasser, Luft/Klima und Landschaft sind
bei Nichtdurchfiihrung der Planung kurz- und mittelfristig keine wesentlichen Anderungen zu er-
warten. Langfristig wird im Rahmen des voranschreitenden Rickbaus des KGR angestrebt, den
Standort wieder als Gewerbe- und/oder Industriestandort nutzbar zu machen.
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6 Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiiter

Umweltauswirkungen im Sinne des UVPG sind gemaf § 2 Abs. 2 ,unmittelbare und mittelbare
Auswirkungen auf die Schutzgiter®. Die Darstellung der Umweltauswirkungen im UVP-Bericht er-
folgt gemaf § 16 Abs. 5 bzw. Nr. 4a und 4b der Anlage 4 zum UVPG und kann auf die ,erheblichen®
Umweltauswirkungen beschrankt werden. Dabei ist der Begriff der Erheblichkeit vor dem Hinter-
grund der entscheidungsvorbereitenden Funktion des UVP-Berichtes (= Kap. 1.2) zu verstehen.
Im UVP-Bericht sollen die Umweltauswirkungen dargestellt werden, die fir die Entscheidung Uber
die Zulassigkeit des Vorhabens nach § 14a Abs. 2 AtVfV / § 25 Abs. 2 UVPG zu berlcksichtigen
sind. Dies schliel3t eine begriindete Bewertung der Erheblichkeit unter Nennung des jeweils her-
angezogenen Wertmalstabs ein (s. auch Kap. 1.3).

Riickbaubedingte Auswirkungen

Die den Rickbau betreffenden Wirkfaktoren und die daraus resultierenden Auswirkungen sind
nicht Gegenstand des atomrechtlichen Genehmigungsverfahrens, das flir das ESTRAL durchzu-
fuhren ist (s. auch S. 50). Daher sind diese Auswirkungen nicht als erheblich im o. g. Sinne der
UVP zu verstehen.t. Im Fall eines Rlckbaus erfolgt eine Betrachtung der riickbaubedingten Aus-
wirkungen im Rahmen des dann durchzuflihrenden Verfahrens. Es wird allerdings davon ausge-
gangen, dass die riickbaubedingten Auswirkungen weitestgehend qualitativ vergleichbar mit den
baubedingten Auswirkungen wahrend der Errichtungsphase des ESTRAL sind.

6.1  Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Folgende Wirkfaktoren sind geeignet, erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen her-
vorzurufen und dementsprechend in der schutzgutbezogenen Auswirkungsprognose naher zu be-
trachten (s. auch Tab. 6, S. 62):

e Baubedingt: Ldrmemissionen (im Folgenden unterschieden in Auswirkungen durch den
regularen Baubetrieb auf der Bauflache und Auswirkungen durch baustellenbedingten
Verkehr auf 6ffentlichen StralRen)

e Anlagebedingt: Baukérper in der Landschaft

e Betriebsbedingt: Lichtemissionen

Auswirkungen durch baubedingte Larmemissionen (hier: Baubetrieb auf der Bauflache)

Zur Ermittlung der Auswirkungen durch baubedingte Larmemissionen auf die Wohnbevdlkerung
von Spandowerhagen wurde eine schalltechnische Untersuchung durchgefiihrt (BiG-M 2021).

Fir die Immissionsprognose legt die Untersuchung sieben Immissionsorte innerhalb von Spando-
werhagen zugrunde (s. Kap. 5.1, Tab. 8 sowie beigefiigte Karte 2), wobei der Immissionsort
~VaWO08" den geringsten Abstand zur Bauflache aufweist und damit auch die starkste Immissions-
kulisse widerspiegelt. Fur die Immissionsorte werden jeweils der Beurteilungspegel im regularen
Baubetrieb (10 Stunden larmintensive Tatigkeiten im Tagzeitraum von 07:00 bis 20:00 Uhr) sowie
wahrend der GroRRbetonagen, bei denen von der Regelarbeitszeit abgewichen wird (= S. 34 f.),
berechnet.

Die Immissionsprognose unterscheidet zwischen der Bewertung nach AVV-Baularm, bei der allein
gemal der geltenden Regelungen und Vorschriften, der Larm der Baustelle betrachtet wird und
der Bewertung der Gesamtbelastung, bei der im Sinne einer Gesundheitsvorsorge der Baularm mit
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den in Kap. 5.1 aufgefiihrten Vorbelastungen sowie dem baustellenbezogenen Verkehr Giberlagert
wird.

Bewertung nach AVV Baularm

Fir die untersuchten Immissionsorte sind die Immissionsrichtwerte der AVV Baularm flir Gebiete
anzusetzen, in denen vorwiegend Wohnungen untergebracht sind (55 dB (A) tagsiiber, 40 dB (A)
nachts; vgl. Tab. 7, S. 64).

Wahrend der regulédren Bautétigkeiten treten nur geringfiigige Uberschreitungen der Richtwerte
der AVV Baularm am Immissionsort WaW08 in Hohe von 1 dB Uber eine Dauer von circa 94 Werk-
tagen auf. An den anderen Immissionsorten treten Uberschreitungen in Hohe von 1 dB lediglich an
circa 13 Werktagen, verteilt Gber einen Zeitraum von rund 5 Wochen (Intervall ca. 3 Tage) auf.

Wahrend der larmintensivsten Bauphase, bei denen Grof3betonagen der Bodenplatte parallel zu
den Bohrpfahlarbeiten ausgefiihrt werden, wurden Uberschreitungen der Richtwerte um 1 dB bis
2 dB an allen Immissionsorten wahrend der Tagarbeitszeiten ermittelt. Dies betrifft lediglich drei
der 18 GroRRbetonagen. Wahrend der verbleibenden 15 GroRbetonagen sind keine Richtwertiiber-
schreitungen zu erwarten.

Soweit die Grolibetonagen sich in die Nachtarbeitszeit ziehen, werden die nachtlichen Immissions-
richtwerte an allen 18 Terminen Uberschritten. Auf Basis der Annahme, dass die Betonagearbeiten
drei Stunden in die Nacht andauern (20:00 bis 23:00 Uhr) und Flugelglatter zwecks Nachbehand-
lung die gesamte Nachtzeit betrieben werden, ergeben sich Richtwertiiberschreitungen von 3 dB
bis 5 dB an allen betrachteten Immissionsstandorten.

Bewertung der Gesamtbelastung

Fir die Ermittlung der Gesamtbelastung wird der prognostizierte Baularm nach AVV Baularm zu-
sammen mit den in Kap. 5.1 aufgeflihrten Vorbelastungen und dem baustellenbezogenen Verkehr
fur An- und Abfahrten aufsummiert. Hierbei wird, gemaf aktueller Rechtsprechung, die Einhaltung
der verfassungsrechtlichen Grenze zur Gesundheitsgefahrdung Uberpriift. Diese liegt, nach aktu-
eller Rechtsprechung, bei Auflenpegeln von 70 dB(A) tags und 60 dB(A) nachts.

Im Ergebnis der Berechnung der Gesamtbelastung erhéht sich der Beurteilungspegel an den be-
trachteten Immissionsorten im Vergleich zu den Berechnungen nach AVV-Bauldarm um lediglich
maximal 1 dB, so dass die vorgenannte Grenze zur Gesundheitsgefahrdung fir die Gesamtbelas-
tung bei weitem unterschritten wird.

Bewertung der Umweltauswirkungen

Die prognostizierten Larmeinwirkungen stellen gemaR dem aktuellen Planungsstand den ungiins-
tigsten Fall dar, sie missen jedoch nicht zwingend auftreten. Die Anzahl der Richtwertiiberschrei-
tungen nach AVV Baularm ist abhangig vom Bauablaufkonzept, welches im weiteren Projektfort-
schritt an den steigenden Detaillierungsgrad der Planung angepasst wird und daher als vorlaufig
zu betrachten ist. Geringfligige Anderungen im Verlauf weiterer Planungsphasen sind nicht auszu-
schliel®en. Fir eine ordnungsgemalie Bewertung der Umweltauswirkungen sind die Angaben je-
doch hinreichend konkret.
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GemalR § 22 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG sind Anlagen u. a. so zu errichten und zu betreiben, dass

e schadliche Umwelteinwirkungen verhindert werden, die nach dem Stand der Technik ver-
meidbar sind und

e nach dem Stand der Technik unvermeidbare schadliche Umwelteinwirkungen auf ein Min-
destmal} beschrankt werden.

Die Richtwerte der AVV Baularm sind vor diesem Hintergrund auszulegen. Bei Unterschreitung der
Richtwerte ist im Sinne des § 48 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG im Regelfall nicht mit schadlichen Auswir-
kungen auf den Menschen durch baubedingte Larmemissionen zu rechnen. Uberschreitet der Be-
urteilungspegel des Baularms den Immissionsrichtwert um mehr als 5 dB, sollen gemal Ziffer 4.1
der AVV Baularm MalRnahmen zur Minderung der Gerausche angeordnet werden.

Uberschreitungen der Richtwerte sind zur Umsetzung des Vorhabens voraussichtlich nicht in
Génze vermeidbar. Eine Uberschreitung erfolgt laut schalltechnischer Untersuchung wie oben dar-
gestellt allerdings nicht um mehr als 5 dB. Insbesondere in der nachtlichen Ruhephase des Men-
schen treten die Uberschreitungen (iber die gesamte Bauzeit verteilt nur sehr sporadisch auf. Da-
her ist nicht zu besorgen, dass die Larmeinwirkungen an den Immissionsorten die Schwelle der
Schadlichkeit i.S.v. § 22 Abs. 1 Nr. 1BImSchG Uberschreiten.

Da es sich hier allerdings um vorab prognostizierte Larmeinwirkungen handelt und nicht um ge-
messene Larmimmissionen, wird auf den o. g. Eingreifrichtwert (Eingriff erst ab 5 dB Uberschrei-
tung des Immissionsrichtwerts geman Ziffer 4.1 der AVV Baularm) nicht zurtickgegriffen. Stattdes-
sen sind im Sinne der Gesundheitsvorsorge Manahmen zur Uberwachung und Minderung der
Larmimmissionen vorgesehen, die in Kap. 9.1.2 (> S. 140) erlautert sind.

Auswirkungen durch baubedingte Larmemissionen (hier: baustellenbedingter Verkehr auf
offentlichen StraRen)

Der Geltungsbereich der AVV Baularm umfasst ausschlie8lich die im Zusammenhang mit der je-
weiligen Baumalinahme verwendeten Baufahrzeuge und -gerate auf Baustellen. Durch Fahrbewe-
gungen von Transportfahrzeugen im 6ffentlichen Stralenverkehr hervorgerufene Gerausche sind
in diesem Zusammenhang nicht relevant. Im Sinne der Umweltvorsorge werden in der schalltech-
nischen Untersuchung zum Vorhaben (BIG-M 2021) die Auswirkungen durch den baustellenbe-
dingten Verkehr dennoch berlcksichtigt, indem hilfsweise die Technische Anleitung zum Schutz
gegen Larm (TA Larm) sowie die 16. BImSchV als Erkenntnisquelle herangezogen wird.

Demnach sind gemal TA Larm (Ziffer 7.4) Fahrgerdusche von Kraftfahrzeugen auf dem Betriebs-
grundstlick sowie bei der An- und Abfahrt, die im Zusammenhang mit dem Betrieb der Anlage
entstehen, dem zu beurteilenden Anlagengerausch zuzurechnen und zu beurteilen. Fir die Be-
trachtung des baustellenbedingten Verkehrs werden ersatzweise das Baustellengelande anstelle
des Betriebsgrundstiicks und die Baustellengerausche anstelle der Anlagengerausche angesetzt.
Verkehrsgerausche des An- und Abfahrtverkehrs auf 6ffentlichen Verkehrsflachen sollen in einem
Abstand von bis zu 500 m vom Baustellengelande (Betriebsgrundstlick) durch organisatorische
MafRnahmen soweit wie mdglich verhindert werden, sofern

e sie den Beurteilungspegel der Verkehrsgerausche fir den Tag oder die Nacht rechne-
risch um mindestens 3 dB(A) erhéhen,
e keine Vermischung mit dem ubrigen Verkehr erfolgt ist und
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e die Immissionsgrenzwerte der Verkehrslarmschutzverordnung (16. BImSchV) erstmals
oder weitergehend Uberschritten werden.

Es missen alle drei Bedingungen zutreffen, um einen Handlungsbedarf daraus abzuleiten.

Bewertung der Umweltauswirkungen

Voranzustellen ist, dass bereits aus logistisch-wirtschaftlichen Griinden die Anzahl der Lkw-Fahr-
ten auf das notwendige Mindestmal} reduziert wird, sodass dem in § 22 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG
verankerten Vermeidungsgrundsatz entsprochen ist. Dariiber hinausgehend erfolgt die Bewertung
der Auswirkungen durch bauzeitliche Lkw-Fahrten im Folgenden nach den o. g. Malkgaben der
Ziffer 7.4 der TA Larm.

Der Weg von der Bauflache zur nachsten 6ffentlichen StralRe, der Maschinenhausstrale, die vom
ZLN nach Westen Richtung Industriehafen flihrt, betragt bereits rund 400 m (s. beigefligte Karte 2).
Damit endet die nach TA Larm zu betrachtende Fahrstrecke von 500 m etwa in H6he der Mitte des
Maschinenhauses.

Im Bereich des Industrie- und Gewerbegebietes Lubminer Heide sowie im Einmiindungsbereich
der Zufahrtsstral3e in die stdlich verlaufende Landesstralle 262 befinden sich keine schutzbedirf-
tigen Wohnnutzungen. Die Ortschaften Freest und Kréslin, die ggf. vom Baustellenverkehr durch-
quert werden, liegen etwa 3 bzw. 5 km von der Bauflache entfernt (Luftlinie). Spatestens an der
Einmiindung der Zufahrtsstralle zur L 262 stidwestlich des Maschinenhauses erfolgt allerdings die
Vermischung des baubedingten Transportverkehrs mit dem o6ffentlichen Verkehr. Damit trifft die
zweite der drei 0. g. Bedingungen nicht zu.

Die durchschnittliche tagliche Verkehrsstarke auf der L 262 liegt bei rund 5.300 Fahrzeugen pro
Tag bei einem Schwerverkehrsanteil von rund 7 % (BiG-M 2021). An Spitzentagen bei GroRbeto-
nagen (ca. 18 Tage wahrend der rund vierjahrigen Bauzeit) sind maximal 200 Lkw-Fahrten (eine
Fahrt entspricht einer Hin- und Ruickfahrt) erforderlich. Hieraus resultieren 400 zusatzliche Fahr-
zeugbewegungen auf der L 262, wodurch sich der Schwerverkehrsanteil auf rund 14 % Prozent
erhoht. Daraus wiirde sich eine Erhéhung der Schallemissionen des StraRenverkehrs an den be-
troffenen Tagen um bis zu 2,3 dB ergeben, womit auch die erste der drei 0. g. Bedingungen nicht
zutrifft.

Da zwei der drei eingangs benannten Bedingungen nicht zutreffen, besteht kein weitergehender
Handlungsbedarf hinsichtlich organisatorischer MaRnahmen zur Verhinderung von Verkehrsgerau-
schen. Erhebliche Umweltauswirkungen sind somit auch im Sinne der Umweltvorsorge nicht zu
erwarten.

Auswirkungen durch Baukorper in der Landschaft

Der Ortsrand von Spandowerhagen befindet sich rund 540 m von der Bauflache entfernt
(= Karte 2). Da das Lagergebaude aus norddstlicher und nérdlicher Richtung in der offenen Land-
schaft sichtbar ist, sind vor allem am westlichen Ortsrand von Spandowerhagen Sichtbeeintrachti-
gungen zu erwarten. Diese Beeintrachtigungen sind dahingehend zu relativieren, dass sich west-
lich des geplanten ESTRAL bereits weitere, z. T. hohere Bestandgebaude (ZLN, Reaktorbldcke
und Maschinenhauser des KGR) erheben, die ebenfalls von Spandowerhagen aus sichtbar sind
und die Blickbeziehung bereits deutlich vorbelasten. Das Landschaftsbild ist gepragt durch das
stillgelegte KGR. Zudem wird im Zuge des ESTRAL-Vorhabens eine Malnahme zur Minderung
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der visuellen Wirkungen des Vorhabens implementiert, die insbesondere fiir die Bewohner von
Spandowerhagen die visuellen Auswirkungen des Vorhabens reduzieren. Mit Umsetzung dieser
MaRnahme wird der Blick von Osten und Nordosten in Richtung der Bauflache nicht mehr direkt
auf die Bauflache (landschaftsferne Struktur) fallen, sondern von den anzupflanzenden Gehdlzen
(landschaftsnahe Struktur) verstellt. (Malnahme A6, > Kap. 9.2).

Bewertung der Umweltauswirkungen

Die vorhabenbedingte Sichtbeeintrachtigung von Spandowerhagen ist vor dem Hintergrund des
§ 35Abs. 1i. V. m. Abs. 3 Nr. 5 des BauGB zu bewerten. Dort ist geregelt, dass eine Verunstaltung
des Orts- und Landschaftsbildes der bauplanungsrechtlichen Zulassigkeit eines Vorhabens im Au-
Renbereich entgegenstehen kann. Eine solche vorhabenbedingte Verunstaltung ist im vorliegen-
den Fall nicht zu besorgen. Dies liegt vor allem in der oben dargestellten bestehenden Vorbelas-
tung der Blickbeziehung sowie der im Zuge des Vorhabens zu implementierenden sichtverstellen-
den MalRnahme A6 (= Kap. 9.2) begriindet.

Unabhangig von der Sichtbeeintrachtigung der Ortslage ist die Errichtung des ESTRAL als erheb-
liche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes i. S. d. § 14 Abs. 1 BNatSchG anzusehen. Diese
Thematik wird in Kap. 6.7 (> S. 119) behandelt.

Auswirkungen durch betriebsbedingte Lichtemissionen

Die Auswirkungen der betriebsbedingten Lichtemissionen auf die Wohnbevdlkerung von Spando-
werhagen wurden im vorliegenden Fall nicht quantifiziert oder rechnerisch hergeleitet. Insofern
mussen die Auswirkungen verbal-argumentativ abgeschatzt werden.

Die Fahrwege, Schleuse, Zufahrten, AufRentliren und AulRentore werden nachts dauerhaft beleuch-
tet und stellen dauerhafte Lichtquellen dar. Die Zaunanlage, die Flachen im Aul3enbereich inner-
halb der Zaunanlage sowie die AuRenwande (Fassaden) der Gebaude werden nicht an- bzw. aus-
gestrahlt, sondern nur im Bedarfsfall (in Betretungsfallen) vollstandig ausgeleuchtet (Dunkelan-
lage).

Bereits aufgrund der Distanz zwischen Bauflache und Ortsrand von rund 540 m (= Karte 2) wird
die Intensitat der am Ortsrand ankommenden Lichtemissionen deutlich abgeschwacht. Zum Ver-
gleich: Das weille Gebaude am linken Bildrand von Abb. 24 (> S. 121) ist vom Fotopunkt rund 480
m entfernt. Darliber hinaus entfaltet die im vorherigen Abschnitt angesprochene sichtverstellende
MaRnahme A6 (s. auch Kap. 9.2, S. 141 ff.) nicht nur eine abschirmende Wirkung gegeniiber den
tagsuber auftretenden Blickbeziehungen, sondern auch gegentber den nachtlichen Lichtemissio-
nen, die von der Bauflache ausgehen kénnen.

Bewertung der Umweltauswirkungen

Lichtemissionen fallen — wie auch die oben behandelten Larmemissionen — in den Anwendungs-
bereich des BImSchG, sodass die in § 22 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG verankerten Pflichten greifen
(Gebot der Vermeidung schadlicher Umwelteinwirkungen und Minimierung unvermeidbarer Einwir-
kungen; > S. 103). Die Uberschreitung der Schadlichkeitsschwelle I&sst sich schon aufgrund der
Distanz zwischen Bauflache und Ortsrand von rund 540 m (> Karte 2) ausschlief3en. An die be-

4 Schéadliche Umwelteinwirkungen kdnnen gemaR § 3 Abs. 1i. V. m. Abs. 2 BImSchG prinzipiell auch durch
Lichtemissionen entstehen
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triebsbedingte Beleuchtung des ESTRAL ergeben sich im Ubrigen Anforderungen aus der Anla-
gensicherung. Eine Verminderung von betriebsbedingten Lichtemissionen ist daher nicht moglich.
Erhebliche Umweltauswirkungen entstehen nicht.

6.2 Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Folgende Wirkfaktoren sind geeignet, erhebliche Auswirkungen auf die Schutzgiiter Tiere, Pflan-
zen und biologische Vielfalt hervorzurufen und dementsprechend in der schutzgutbezogenen Aus-
wirkungsprognose naher zu betrachten (s. auch Tab. 7, S. 53):

e Baubedingt: Larmemissionen (> Fauna)

e Baubedingt: Baufahrzeuge und -gerate in der Landschaft (- Fauna)

e Anlagebedingt: Flacheninanspruchnahme (> Fauna & Biotopstrukturen)

e Anlagenbedingt: Baukdrper in der Landschaft (- Fauna)

e Betriebsbedingt: Lichtemissionen (= Fauna)

o Betriebsbedingt: Betriebliche Personen- und Fahrzeugbewegungen (> Fauna)

6.2.1 Fauna

Auswirkungen auf die Fauna ergeben sich durch Larmemissionen, durch Lichtemissionen aus der
Beleuchtung des Betriebsgelandes ESTRAL (einschl. AuRenanlagen) sowie die mit dem Vorhaben
verbundene dauerhafte anlagebedingte Flacheninanspruchnahme auf der Bauflache. Zudem ge-
hen vom Baukérper, von den Baufahrzeugen und -geraten sowie den betrieblichen Personen- und
Fahrzeugbewegungen Larmemissionen und eine potenzielle Scheuch- und Kulissenwirkung aus.

Die Darstellung der Auswirkungen erfolgt ausschlielich flr besonders geschiitzte Arteni. S.d. § 7
Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG und wird entsprechend den Vorgaben des UVPG (Nr. 10 der Anlage 4) in
einem gesonderten Kapitel behandelt (= Kap. 7, S. 124). Auswirkungen auf die Gibrigen (nicht be-
sonders geschiuitzten) Arten werden nicht gesondert erfasst. Die Betrachtung dieser Arten erfolgt
zusammen mit den Auswirkungen auf die Biotopstrukturen im nachfolgenden Kapitel. Das hierzu
gemal behordlicher Vorgabe heranzuziehende Verfahren (,Hinweise zur Eingriffsregelung Meck-
lenburg-Vorpommern* — HzE) ist multifunktional ausgerichtet, d. h es ist sowohl hinsichtlich der
abiotischen Naturguter (Boden, Wasser, Lokalklima) als auch hinsichtlich der Bedeutung verschie-
dener Strukturen als Lebensstatten fir Pflanzen und Tiere (allgemeine Biotop-/ Lebensraumfunk-
tion) aussagekraftig. Eine gesonderte Betrachtung der nicht besonders geschitzten Arten ist damit
unter Verwies auf das anzuwendende HzE-Verfahren nicht erforderlich.

Auswirkungen auf die Fauna in den Waldbereichen stdlich der L 262 (stdlich auflzerhalb des Un-
tersuchungsraums) sind nicht zu besorgen. Zwar belegt die schalltechnische Untersuchung, dass
Isophone in der larmintensivsten Bauphase weit in diese Waldbereiche hinein reichen (bis zu 56
dB(A) (Big-M 2021, dort_ Anlage 9). Allerdings betragt die Mindestentfernung zwischen den Wald-
flachen sidlich der L 262 und der Bauflache ca. 650 m. Die Fachkonvention von GARNIEL &
MIERWALD (2012) stellt bezogen auf StralRenbauvorhaben eine maximale Effektdistanz von
500 m fest. ,Effektdistanz® bezeichnet in diesem Zusammenhang die ,maximale Reichweite des
erkennbar negativen Einflusses von Straf3en auf die rdumliche Verteilung einer Vogelart®. Der Ab-
stand zwischen Bauflache (als Quelle der L&rmemissionen) und dem Rand der angesprochen Wal-
der liegt bereits deutlich tber dieser maximalen Effektdistanz. Hinzu kommt, dass StralRenbauvor-
haben dauerhafte (betriebliche) und kontinuierliche Larmemissionen verursachen, wohingegen
beim Bau des ESTRAL bauzeitlich vorwiegend diskontinuierliche Larmereignisse auftreten. Daher
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ist auszuschlieRen, dass die diskontinuierlichen baubedingten Larmereignisse erhebliche nachtei-
lige Umweltauswirkungen nach Mafigabe des § 44 Abs. 1 BNatSchG (z. B. durch Rufliberdeckung)
verursachen koénnen.

6.2.2 Pflanzen und Biotopstrukturen

Auswirkungen auf Pflanzenarten, die im Sinne des § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG besonders ge-
schitzt sind, sind auszuschlieRen, da Nachweise solcher Arten nur weit auRerhalb der vorhaben-
bedingt beanspruchten Flachen erbracht wurden (s. Kap. 5.2.6 sowie beigeflgte Karte 4). Die wei-
teren Auswirkungen auf Pflanzen werden Uber das Wirkungsgeflige der Biotopstrukturen erfasst.
Diese ergeben sich aus den Wechselwirkungen zwischen dem biotischen und abiotischen Natur-
haushalt (z. B. durch die Standortbedingungen, die der Boden oder der Grundwassereinfluss fiir
die Flora vorgibt).

Auswirkungen auf Biotopstrukturen ergeben sich durch die mit dem Vorhaben verbundene dauer-
hafte anlagebedingte Flacheninanspruchnahme. Im Folgenden wird diese zunachst flachentreu
beschrieben, d. h. es wird direkt die Grofte der beanspruchten Biotope dargestellt. AnschlieRend
wird das flachengewichtete Vorgehen des Landschaftspflegerischen Begleitplans (LBP, FROELICH
& SPORBECK 2021d) erlautert, bei dem ein sog. Eingriffsflachenaquivalent (EFA) berechnet wird.
Dieses reprasentiert nicht die unmittelbare Flacheninanspruchnahme des Vorhabens, sondern ei-
nen GrofRenwert, bei dessen Ermittlung eine Gewichtung der Flacheninanspruchnahmen entspre-
chend der 6kologischen Bedeutung der betroffenen Biotope nach Vorgabe der ,Hinweise zur Ein-
griffsregelung Mecklenburg-Vorpommern* (HzE) erfolgt.

Auswirkungen durch anlagebedingte Flacheninanspruchnahme - flaichentreuer Ansatz

Durch die anlagenbedingte Flacheninanspruchnahme kommt es zu einer Neuversiegelung auf
13.330 m? (die Gesamtinanspruchnahme fur versiegelte Flachen betragt 13.724 m?, allerdings lie-
gen davon 394 m? auf gegenwartig bereits versiegelten Flachen). Weitere Flachen werden durch
das Anlegen von Scherrasenflachen beansprucht. Hierdurch erfolgt stellenweise eine biotopstruk-
turelle Verbesserung gegeniiber dem Ausgangszustand, und zwar an Stellen an denen sich im
Ausganszustand versiegelte oder teilversiegelte Flachen befinden. Die Art und das Mal} der anla-
genbedingten Flacheninanspruchnahme ist in nachfolgender Tabelle dargestellt.
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Tab. 18: Auf der Bauflache beanspruchte Biotope

dauerhafte
Beanspru-
chung
durch
Versiegelung

dauerhafte
Beanspru-
chung

durch Anlage
von Scherra-
sen (GMA)

N =X

BBJ

FGX

GMA

GMB

Oovu

ovw

TMD

TMS

BBJ

FGX

GMA

GMB

0SS

Oovu

ovw

TMD

TMS

VRL

Jiingerer Einzelbaum

Graben (in extensiver oder ohne In-
standhaltung, trockengefallen oder zeit-
weilig wasserfihrend)

Artenarmes Frischgriinland

Aufgelassenes Frischgriinland

Wirtschaftsweg, nicht oder teilversiegelt

Wirtschaftsweg, versiegelt

Ruderalisierter Sandmagerrasen (Bio-
top nach § 20 NatSchAG M-V, > Kap.
5.2.9)

Sandmagerrasen
Jiingerer Einzelbaum

Graben (in extensiver oder ohne In-
standhaltung, trockengefallen oder zeit-
weilig wasserfihrend)

Artenarmes Frischgriinland

Aufgelassenes Frischgriinland

Sonstige Ver- und Entsorgungsanlage

Wirtschaftsweg, nicht oder teilversiegelt

Wirtschaftsweg, versiegelt
Ruderalisierter Sandmagerrasen
Sandmagerrasen

Schilf-Landréhricht

A* Nicht in den HzE aufgefuhrt
Gemal Anlage 3 der HzE
Der Biotopwert ist durch Umrechnung nach Vorgabe der HzE zu ermitteln (MLU 2018: 5). Zur Erlauterung

der Werte s. Kap. 5.2.6
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Unter den aufgeflihrten beanspruchten Biotopen ist die Inanspruchnahme von ruderalisiertem
Sandmagerrasen hervorzuheben, der sich an der bestehenden Zaunanlage befindet und u. a.
durch das Lagergebaude beansprucht wird (s. beigefligte Karte 3). Da dieses Biotop die Merkmale
des § 20 NatSchAG M-V erfiillt, fallt es ohne amtliche Unterschutzstellung unter das Schutzregime
dieser Norm (> Kap. 5.2.8). Der § 20 Abs. 1 NatSchAG M-V verbietet fir solche Biotope eine
Zerstdrung, Beschadigung, Veranderung des charakteristischen Zustandes oder sonstige erhebli-
che oder nachhaltige Beeintrachtigung. Dieses Verbot wird durch die anlagenbedingte Inanspruch-
nahme erfullt.

Weiterhin wurden geschiitzte Biotope im Bereich der drei dstlichen Baustelleneinrichtungsflachen
(> Karte 5) kartiert. Diese Biotope unterliegen jedoch regelmaigen GriinschnittmaRnahmen , da
die Bereiche bereits langjahrig als Lagerflachen genehmigt sind (Baugenehmigung) und entspre-
chend genutzt werden. Zwar wurde zum Zeitpunkt der Biotoptypenkartierung eine Schutzwiirdig-
keit im Sinne des § 20 NatSchAG M-V gutachterlich festgestellt, jedoch ist davon auszugehen,
dass im Zuge der Nutzung der genehmigten Flachen die Biotope keinen dauerhaften Bestand ha-
ben und im Zuge der Pflege und der Instandhaltung nur temporar vorzufinden waren. Ohnehin ist
vorgesehen, die tatsachliche Baustelleneinrichtung auf solche Flachen zu beschranken, die ge-
genwartig bereits geschottert oder versiegelt sind. Sollten zum Zeitpunkt der Ausfiihrung schutz-
wurdige Biotope durch einer 6kologischen Baubegleitung erkannt werden, kdnnen diese vor Be-
fahrung und Inanspruchnahme geschitzt werden. Insofern sind hinsichtlich Biotope im Bereich der
drei 6stlichen Baustelleneinrichtungsflachen, die in Karte 3 als gesetzlich geschitzt dargestellt
sind, keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten.

Auswirkungen durch anlagebedingte Flacheninanspruchnahme - flichengewichteter An-
satz uber Eingriffsflaichendquivalente

Die Auswirkungen auf Biotopstrukturen werden im LBP, der fur das Vorhaben zur Dokumentation
der ordnungsgemalfien Abarbeitung der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung vorgelegt wird
(= S. 13), flachenbezogen ermittelt, bilanziert und in geeigneter Weise kompensiert. Dies erfolgt
nach den Vorgaben der ,Hinweise zur Eingriffsregelung Mecklenburg-Vorpommern“ (HzE (MLU
2018)). Der Kompensationsbedarf nach den HzE wird als Eingriffsflachenaquivalent (EFA) in m?
angegeben und berechnet sich Uber mehrere Einzelschritte:

e Ermittlung des Biotopwertes

e Ermittlung des Lagefaktors

e EFA flr Biotopbeseitigung bzw. Biotopveranderung

e EFA fir Funktionsbeeintrachtigung von Biotopen

e EFA fiir Versiegelung und Uberbauung

e Ermittlung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs

Die Berechnungen sind im Detail im LBP dargestellt. Als Ergebnis ergibt sich ein sog. ,multifunkti-
onaler Gesamtkompensationsbedarf von 141.131 m? EFA. Dieser Wert ist durch geeignete Mal3-
nahmen nach Vorgabe der HzE zu kompensieren. Bei der Kompensation wird der Flachenumfang
einer MalRnahme wie auch bei der Berechnung des EFA je nach 6kologischer Wertigkeit der MaRk-
nahme mit einem Faktor bis zu 5,0 gewichtet.
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Bewertung der Umweltauswirkungen

Die dargestellte Inanspruchnahme von Biotopstrukturen stellt einen Eingriff in Natur und Land-
schaft im Sinne des § 14 BNatSchG i. V. m. § 12 NatSchAG M-V dar. Daher wird fir das Vorhaben
ein LBP erstellt, um die ordnungsgemafe Abarbeitung der natur-schutzrechtlichen Eingriffsrege-
lung (§§ 13 ff. BNatSchG) zu dokumentieren.

Fir den Verursacher eines Eingriffs ergeben sich gemafl § 15 Abs. 1 und Abs. 2 BNatSchG be-
stimmte Pflichten. Der § 15 Abs. 1 BNatSchG verpflichtet Vorhabentrager zunachst, vermeidbare
Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes zu unterlassen. Aus diesem
Vermeidungsgrundsatz folgt zugleich, dass unvermeidbare Beeintrachtigungen auf das notwen-
dige Minimum zu reduzieren sind (Verminderung). Unvermeidbare Beeintrachtigungen sind durch
Malnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege zu kompensieren, wobei gemafR
§ 15 Abs. 2 BNatSchG Ausgleichs- und / oder Ersatzmal3nahmen in Frage kommen.

Unter der Voraussetzung, dass im LBP hinreichende Vermeidungsanstrengungen des Vorhaben-
tragers dokumentiert und fiir die verbleibenden Eingriffe geeignete MalRnahmen konzipiert werden,
die das gesamte EFA kompensieren, ist die Eingriffsregelung ordnungsgemaR abgearbeitet.

Zu beiden Seiten der bestehenden Zaunanlage befindet sich ein wenige Meter breiter Streifen ru-
deralisierter Sandmagerrasen (s. beigefligte Karte 3). Dartiber hinaus wird durch die Verlegung
der Rohre fiir die Niederschlagsentwasserung zwischen der Zaunanlage und dem befestigten Ufer
des Einlaufkanals ein kleiner Teil eines uferbegleitenden, ca. 7 m breiten Réhrichtstreifens bean-
sprucht. Beide Biotope (Sandmagerrasen und Rohrichtstreifen) erfillen die Merkmale des § 20
NatSchAG M-V und fallen auch ohne amtliche Unterschutzstellung unter das Schutzregime dieser
Norm. Der § 20 Abs. 1 NatSchAG M-V verbietet fiir solche Biotope eine Zerstérung, Beschadigung,
Veranderung des charakteristischen Zustandes oder sonstige erhebliche oder nachhaltige Beein-
trachtigung. Eine solche Beeintrachtigung ist vorhabenbedingt durch flachenhafte Inanspruch-
nahme im Bereich der Bauflache sowie den Aushub des Grabens flr die Rohrverlegung gegeben.
Daher wird eine Ausnahme nach § 20 Abs. 3 NatSchAG M-V erforderlich, damit das Vorhaben
genehmigungsfahig ist.

Eine solche Ausnahme kann gemaf § 20 Abs. 3 Satz 1 NatSchAG M-V durch die Untere Natur-
schutzbehoérde auf Antrag zugelassen werden, wenn

e die Beeintrachtigung der Biotope ausgeglichen werden kann oder
e die MalRnahme aus Uberwiegenden Griinden des Gemeinwohls notwendig ist.

Um fir den vorliegenden Fall die Ausnahme nach § 20 Abs. 3 NatSchAG M-V zu erwirken, ist bei
der zustandigen Unteren Naturschutzbehoérde (Landkreis Vorpommern-Greifswald) ein Antrag zu
stellen, in dem das Vorhaben kurz skizziert wird und dartiber hinaus begriindet dargelegt wird, dass
die beiden o. g. Ausnahmevoraussetzungen erflllt sind.

Zur Ausgleichbarkeit des Sandmagerrasens ist anzuflihren, dass der betroffene Sandmagerrasen
regelmafigen Pflegemalinahmen unterliegt und damit anthropogenen Ursprungs bzw. anthropo-
gen beeinflusst ist. In unmittelbarer Nahe (an der AuRenseite der neuen Zaunanlage) ist eine Aus-
gleichsmaflRnahme vorgesehen, die das Biotop gleichartig wiederherstellen soll (s. Kap. 9.2). Da
am Ort der MaRnahme weitgehend gleich beschaffene (sandige) Béden vorliegen, ist davon aus-
zugehen, dass sich mittelfristig wieder ein ruderalisierter Sandmagerrasen ausbildet.
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Zum Ausgleich des Réhrichtstreifens wird nach Abschluss der Rohrverlegearbeiten eine Wieder-
herstellung des gegenwartigen Zustandes angestrebt (s. Kap. 9.2). Ohnehin handelt es sich nur
um eine Flache von etwa 35 m? (7 m breiter Streifen x 4-6 m breiter Rohrgraben). Der gesamte
Streifen weist bei einer variierenden Breite von 7 bis 10 m und einer Lange rund 440 m eine Flache
von etwa 3.700 m? auf. Die tbrigen Rohrverlegearbeiten (aul3erhalb des Réhrichtstreifens) ziehen
keine erheblichen Umweltauswirkungen nach sich, da sie im Bereich der befestigten Uferbdschung
des Einlaufkanals erfolgen sowie in den Bereichen, die ohnehin von der dauerhaften vorhabenbe-
dingten Flacheninanspruchnahme betroffen sind und hiertiber auch bei der Ermittlung des Kom-
pensationsbedarf beriicksichtigt werden (> Kap. 4.1.1).

Die Notwendigkeit aus Uberwiegenden Griinden des Gemeinwohls ist in diesem Fall offenkundig
gegeben. Im Rahmen strategischer Voriberlegungen zeigte sich, dass anstelle des ESTRAL-Neu-
baus eine baulich-technische Ertlichtigung der Halle 8 des ZLN nicht in Betracht kommt, um den
gestiegenen Anforderungen an die Anlagensicherung entsprechen zu kénnen. Daher ist der Neu-
bau des ESTRAL unverzichtbar (hierzu auch Kap. 2, S. 20).

6.2.3 Schutzgebiete
Natura 2000 (FFH-Gebiet und Vogelschutzgebiet)

Die moglichen Auswirkungen der Larmimmissionen auf das nérdlich gelegene FFH- und Vogel-
schutzgebiet (= S. 83 sowie beigefiigte Karte 3) wurden im Rahmen der Natura 2000-Vorpriifung
berlcksichtigt (FROELICH & SPORBECK 2021b). Diese hat zum Ergebnis, dass die in der schalltech-
nischen Untersuchung (BIG-M 2021) aufgefihrten maximalen Larmpegel nicht ausreichend sind,
um erhebliche Beeintrachtigungen im VSG auszulésen. Bezogen auf das FFH-Gebiet sind die Lar-
mimmissionen nicht geeignet, erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen hervorzurufen, da die
dort unter Schutz gestellten Arten keine relevante Empfindlichkeit gegentiber Larmemissionen auf-
weisen bzw. in ausreichender Entfernung zur Emissionsquelle vorkommen. Die Ergebnisse der
Natura 2000-Vorprifung sind entsprechend den Vorgaben des UVPG (Nr. 9 der Anlage 4) in einem
gesonderten Kapitel zusammengestellt (= Kap. 8, S. 129 ff.).

NSG ,,Peenemiinder Haken, Struck und Ruden*

Fir das durch eine Schutzgebietsverordnung festgesetzte NSG, das das FFH-Gebiet und das VSG
weitestgehend Uberlagert (> S. 84), setzt diese Verordnung in § 5 bestimmte Verbote fest. Geman
§ 5 Abs. 1 sind alle Vorhaben, Malinahmen, Veranderungen oder Stérungen verboten, die zu einer
erheblichen Beeintrachtigung des FFH-Gebietes oder des VSG fuhren. Mit Verweis auf die vorste-
henden Ausfiihrungen zu diesen Gebieten ist auszuschliel3en, dass dieses Verbot beriihrt wird.

Weiterhin sind gemafR § 5 Abs. 2 der Verordnung alle Handlungen verboten, die zu einer Zerst6-
rung, Beschadigung oder Veranderung des NSG oder seiner Bestandteile oder zu einer nachhal-
tigen Stoérung flihren kénnen. Diese Verbote gelten gemaf § 5 Abs. 2 der Verordnung ausdrticklich
nur fiir den noérdlicheren Teil A des NSG (s. beigefligte Karte 3). Da der Teil A des NSG in einer
Mindestentfernung von rund 630 m zur Bauflache liegt sind, ist auszuschlieen, dass die Verbote
nach § 5 Abs. 2 der Schutzgebietsverordnung durch das Vorhaben berihrt werden.

Die fir den Gebietsteil B festgelegten Verbote betreffen gemal § 5 Abs. 3 der Schutzgebietsver-
ordnung ausschlieRlich den Fischereibetrieb, sodass keine Relevanz flir das Vorhaben besteht.
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Die Schutzgebietsverordnung stellt mit ihren gebietsspezifischen Verboten den Bewertungsmal}-
stab flir die méglichen Umweltauswirkungen des Vorhabens auf das NSG dar. Da das Vorhaben
nicht im Konflikt mit der Schutzgebietsverordnung steht, sind somit erhebliche Auswirkungen auf
das NSG auszuschlie3en.

6.3 Schutzgut Boden

Folgende Wirkfaktoren sind geeignet, erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Boden hervor-
zurufen und dementsprechend in der schutzgutbezogenen Auswirkungsprognose naher zu be-
trachten (s. auch Tab. 6, S. 62):

e Anlagenbedingt: Flacheninanspruchnahme
e Betriebsbedingt: Warmeemissionen

Auswirkungen durch Flacheninanspruchnahme

Die baubedingte Flacheninanspruchnahme bleibt auf Bereiche beschrankt, die gegenwartig bereits
geschottert oder versiegelt sind, sodass keine Veranderung des Ausgangszustandes erfolgt
(= Kap. 4.1.1, S. 51) und somit keine erheblichen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut entste-
hen. Die anlagenbedingte Flacheninanspruchnahme geht hingegen mit einer dauerhaften Neuver-
siegelung des Bodens im Umfang von rund 1,33 ha einher, die zu einem vollstandigen Verlust der
Okologischen Bodenfunktionen fihrt. Mit Verlust (Abtrag) der oberen Bodenschichten geht zu-
nachst deren Lebensraumfunktion verloren. Des Weiteren wird durch Versiegelung des Bodens
dessen Funktion als Speicher flir Wasser und Nahrstoffe eingeschrankt bzw. aufgehoben. Hier
besteht eine Wechselwirkung mit dem Schutzgut Wasser, da weniger Niederschlag im Boden ver-
sickern kann. Ein vorhabenbedingt erhéhtes Risiko von Bodenerosion ist aufgrund des schwach
ausgepragten Gelandereliefs im Vorhabengebiet nicht zu erwarten

Bewertung der Umweltauswirkungen

Wesentliche Bewertungsgrundlage fiir die vorhabenbedingte Beeintrachtigung der Bodenfunktion
ist § 4 Abs. 1 des BBodSchG sowie auf Landesebene § 1 Abs. 1 des Landesbodenschutzgesetzes
Mecklenburg-Vorpommern (LBodSchG M-V). Danach hat sich jeder, der auf den Boden einwirkt,
so zu verhalten, dass schadliche Bodenveranderungen nicht hervorgerufen werden. Schéadliche
Bodenveranderungen in diesem Sinne sind Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen, die geeignet
sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Belastigungen fiir den einzelnen oder die
Allgemeinheit herbeizufiihren (§ 2 Abs. 3 BBodSchG).

Absolut betrachtet gehen die Bodenfunktionen zwar vollstéandig verloren, jedoch fallt dieser Verlust
in Relation zu den in der Umgebung der Bauflache vorhandenen Bdéden ohne wesentliche funktio-
nale Beeintrachtigungen gering aus (s. auch beigefligte Karte 5). Schadliche vorhabenbedingte
Bodenveranderungen im o. g. Sinne sind daher auszuschlieRen. Im Ubrigen werden die Beein-
trachtigungen der Bodenfunktionen im Rahmen der Abarbeitung der naturschutzrechtlichen Ein-
griffsregelung bertcksichtigt. Die zugehdrigen MaRnahmen werden in Kapitel 9.2 dargestellt.

Auswirkungen durch Warmeemissionen

Durch den radioaktiven Zerfall der in den Castor-Behaltern enthaltenen radioaktiven Stoffe wird
Warme freigesetzt, die zu einer Erwarmung des Bodens fiihrt. Der Boden unterhalb der Boden-
platte erwarmt sich im Aufstellbereich der Castor-Behalter um ca. 30 Kelvin. Mit zunehmendem
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horizontalen und vertikalen Abstand zum Aufstellbereich der Castor-Behalter nimmt die Tempera-
turerhdhung des Bodens schnell ab, sodass sich die Temperaturerh6hung im Umkreis von ca. 100
m um das Lagergebdude nahezu vollstandig abgebaut hat.

Bewertung der Umweltauswirkungen

Wesentliche Bewertungsgrundlage fir die vorhabenbedingte Beeintrachtigung der Bodenfunktion
ist der § 4 Abs. 1 des Bundes-Bodenschutzgesetzes (BBodSchG) sowie auf Landesebene der § 1
Abs. 1 des Landesbodenschutzgesetzes Mecklenburg-Vorpommern (LBodSchG M-V). Danach hat
sich jeder, der auf den Boden einwirkt, so zu verhalten, dass schadliche Bodenveranderungen nicht
hervorgerufen werden. Schadliche Bodenveranderungen in diesem Sinne sind Beeintrachtigungen
der Bodenfunktionen, die geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Belasti-
gungen flir den einzelnen oder die Allgemeinheit herbeizuflihren (§ 2 Abs. 3 BBodSchG).

Absolut betrachtet kann die Lebensraumfunktion des Bodens zwar in der Wirkzone der Warme-
emissionen (ca. 100 m um das Lagergebaude) beeintrachtigt werden, jedoch féllt diese Beeintrach-
tigung in Relation zu den in der Umgebung der Bauflache vorhandenen Bdden ohne wesentliche
funktionale Beeintrachtigungen gering aus (s. auch beigefiigte Karte 5). Schadliche vorhabenbe-
dingte Bodenveranderungen im o. g. Sinne — und damit auch erhebliche nachteilige Umweltaus-
wirkungen — sind daher auszuschlie3en.

6.4 Schutzgut Flache

Unter den Wirkfaktoren des Vorhabens ist nur die Flacheninanspruchnahme geeignet, erhebliche
Auswirkungen auf das Schutzgut Flache hervorzurufen und dementsprechend in der schutzgutbe-
zogenen Auswirkungsprognose naher zu betrachten (s. auch Tab. 6, S. 62).

Im vorliegenden Fall befinden sich innerhalb der Bauflache zwar Bereiche, die nicht tGiberbaut wer-
den (insbesondere ,Inseln zwischen den Fahrwegen), diese stehen jedoch als Teil des Gesamt-
vorhabens auf der Bauflache nicht mehr fir andere Nutzungen zur Verfligung. Insofern werden
diese Flachen auch ,verbraucht”. Insgesamt belauft sich die GroRe der Bauflache auf rund 3,6 ha.
Davon liegt etwa ein Drittel (1,2 ha) innerhalb des gegenwartig bereits umzaunten ZLN-Gelandes.
Dieser Bereich stlinde ungeachtet des Vorhabens nur flir solche anderweitigen Nutzungen zur
Verflgung, die in Verbindung mit den Ubrigen Aktivitdten der EWN in diesem Bereich stehen. Somit
belauft sich der rein vorhabenbedingte Flachenneuverbrauch auf rund 2,4 ha (= 3,6 ha — 1,2 ha).

Bewertung der Umweltauswirkungen

Zur Bewertung des Flachenverbrauchs fehlt es an einem gesetzlichen Wertmalstab. Die Boden-
schutzklausel in § 1a BauGB schreibt zwar vor, dass mit Grund und Boden "sparsam und scho-
nend“ umgegangen werden soll, jedoch ist diese Klausel der Berticksichtigung in der bauleitplane-
rischen Abwagung vorbehalten. Eine solche erfolgt fir das gegenstandliche Vorhaben nicht, so-
dass der Grundsatz des § 1a BauGB keinen Eingang in das Verfahren finden kann. Durch das
Fehlen eines gesetzlichen Wertmalstabs, auf dessen Grundlage der Flachenverbrauch nach
§ 14a Abs. 2 AtVV / § 25 Abs. 1 UVPG bewertet werden kénnte, kann keine Erheblichkeit im Sinne
der UVP abgeleitet werden.

Aus fachgutachtlicher Sicht ist ein zusatzlicher Flachenverbrauch aullerhalb bestehender Ge-
werbe- und Industrienutzungen im AulRenbereich zu attestieren. Aufgrund der Optimierung der
Teilnutzung bestehender Gewerbeflachen sowie der Nutzung einer Flache zwischen Einlaufkanal,
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unterirdischer Stromleitung, Umspannwerk und dem ZLN ist der Flachenverbrauch und die FIa-
chennutzung als vertretbar zu bewerten.

6.5 Schutzgut Wasser

Folgende Wirkfaktoren sind geeignet, erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser hervor-
zurufen und dementsprechend in der schutzgutbezogenen Auswirkungsprognose naher zu be-
trachten (s. auch Tab. 6, S. 62):

¢ Anlagebedingt: Flacheninanspruchnahme

e Betriebsbedingt: Warmeemissionen

e Betriebsbedingt: Anfall von konventionellen Abwassern
e Baubedingt: Anfall von Abwasser

e Baubedingt: Erdbau auf Grundwasser

¢ Anlagebedingt: Pfahigriindung im Grundwasserkorper

Zudem ist die Thematik des Hochwasserschutzes zu beriicksichtigen. Dies ergibt sich nicht aus
den Wirkfaktoren des Vorhabens, sondern aus den besonderen Anfalligkeiten des Vorhabens auf-
grund dessen Lage in Kistennahe (> Kap. 3.7.2, S. 45 ff.). Vorhabenbedingte Konflikte mit den
Festsetzungen wasserrechtlicher Schutzgebiete sind ausgeschlossen, da sich innerhalb des Un-
tersuchungsraums keine solchen Gebiete befinden.

Auswirkungen durch anlagebedingte Flacheninanspruchnahme

Die vorhabenbedingte Flacheninanspruchnahme flihrt zu einem Verlust von Retentionsflache im
Bereich, der bei Hochwasserereignissen Gberschwemmt wird. Dies aufdert sich darin, dass sich
das Hochwasser auf den vertikal bebauten Flachen (einschlief3lich der Aufschittung) nicht mehr
ausbreiten kann (Strdmungshindernis) und auf andere Flachen geleitet wird.

Das Vorhaben beansprucht ferner anlagebedingt einen kleinen Teil eines temporar wasserfiihren-
den Grabens mit ca. 78 m Lange, der von der Bauflache ausgehend in Richtung Spandowerhagen
verlauft (s. beigefligte Karte 5). Die Inanspruchnahme erfolgt aufgrund der Aufschittung der Bau-
flache. Der Graben dient der Entwasserung der kiistennahen landwirtschaftlichen Nutzflachen. Im
betroffenen Abschnitt steht dieser nicht in der Unterhaltungspflicht der Wasserverbande (s. Kap.
5.5 sowie beigefiigte Karte 5). AuRerdem handelt es sich nicht um ein berichtspflichtiges Gewasser
gemall WRRL.

Bewertung der Umweltauswirkungen — Verlust von Retentionsflache

Insbesondere im Ostlich der Bauflache gelegenen Griinlandbereich stehen potenzielle anderwei-
tige Retentionsbereiche zur Verfligung, die den vorhabenbedingten Verlust flachenmafig um ein
Vielfaches Ubersteigen. Eine gesetzliche Verpflichtung zum Ausgleich der beeintrachtigten Re-
tentionsfunktion besteht nicht (der § 77 WHG, der eine solche Regelung enthalt, gilt nur flr festge-
setzte oder friihere Uberschwemmungsgebiete nach § 76 WHG, die hier nicht vorliegen). In der
Gesamtbetrachtung ist der Verlust an Retentionsflache als nicht erheblich einzustufen.

Bewertung der Umweltauswirkungen — Beanspruchung des Grabens

Oberirdische Gewasser sind gemaf § 27 Abs. 1 WHG so zu bewirtschaften, dass eine Verschlech-
terung ihres dkologischen und ihres chemischen Zustands vermieden wird (Verschlechterungsver-
bot) und ein guter 6kologischer und ein guter chemischer Zustand erhalten oder erreicht werden
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(Verbesserungsgebot). Diese Bewertungsmalistabe des Wasserhaushaltsgesetzes sind auf den
vorhabenbedingt beanspruchten Graben aufgrund dessen untergeordneter Bedeutung nicht anzu-
wenden. Im Ubrigen wird die Inanspruchnahme des Grabens im Rahmen der Abarbeitung der na-
turschutzrechtlichen Eingriffsregelung beriicksichtigt. Die zugehérigen Maflinahmen werden in Ka-
pitel 9.2 dargestellt.

Auswirkungen durch Warmeemissionen

Durch den radioaktiven Zerfall der in den Castor-Behaltern enthaltenen radioaktiven Stoffe wird
Warme freigesetzt, die zu einer Erwarmung des Grundwassers fihrt. Der Grundwasserleiter unter-
halb der Bodenplatte erwarmt sich im oberen Bereich lokal begrenzt um ca. 20 Kelvin. Innerhalb
des Grundwasserleiters folgt die Warmeausbreitung der FlieRrichtung des Grundwassers nach
Norden. Im Umkreis von ca. 100 m um das Lagergebaude hat sich die Temperaturerh6hung na-
hezu vollstandig abgebaut.

Bewertung der Umweltauswirkungen

Das Grundwasser ist gemaf § 47 Abs. 1 WHG so zu bewirtschaften, dass eine Verschlechterung
seines mengenmafigen und chemischen Zustands vermieden wird (Verschlechterungsverbot) und
ein guter mengenmaRiger und ein guter chemischer Zustand erhalten oder erreicht werden (Ver-
besserungsgebot).

Durch die Erwarmung des Grundwassers verandert sich zwar dessen Beschaffenheit, jedoch lasst
sich diese Veranderung nicht unmittelbar unter die o. g. Mal3stabe des § 47 Abs. 1 WHG subsu-
mieren, da es sich weder um eine stoffliche noch um eine chemische Veranderung handelt. Mittel-
bar ist es allerdings nicht ausgeschlossen, dass eine Erwarmung des Grundwassers zu mikrobiel-
len Veranderungen flhrt (z. B. Begtinstigung mesophiler Bakterien) und dariiber auch zu stoffli-
chen Veranderungen.

Derartige Effekte waren maximal auf die Wirkzone begrenzt, in der die Erwarmung Gberhaupt fest-
stellbar ist (ca. 100 m um das Lagergebaude). Diese Wirkzone fallt in Relation zur Ausdehnung
des betroffenen Grundwasserkorpers, der sich Gber eine Flache von 810,6 km? zwischen Anklam
und Greifswald erstreckt (> S. 87), sehr klein aus. Folglich zeigt sich, dass durch die vorhabenbe-
dingte Warmeemission keine erheblichen Auswirkungen im Sinne einer Verschlechterung des
mengenmaligen oder chemischen Zustands des Grundwassers zu erwarten sind.

Betrieblicher Anfall von konventionellen Abwéassern

Das anfallende Niederschlagswasser von den Dachflachen des Lagergebaudes, den umlaufenden
StraBen und den befestigten Flachen wird Uber feste Einleitstellen (z. B. Sammelrinnen/Gullys)
gesammelt und Uber einen neu herzustellenden Regenwasserauslauf in den ndrdlich des ESTRAL-
Betriebsgelandes gelegenen Einlaufkanal abgegeben. Dies bedarf als Direkteinleitungi. S. d. § 57
Abs. 1 WHG der wasserrechtlichen Erlaubnis (Schreiben des StALU vom 30.09.2019).

Bewertung der Umweltauswirkungen

Gemal § 57 Abs. 1 WHG darf eine Erlaubnis fir das Einleiten von Abwasser in Gewasser (Direk-
teinleitung) nur erteilt werden, wenn
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1. die Menge und Schadlichkeit des Abwassers so gering gehalten wird, wie dies bei Einhal-
tung der jeweils in Betracht kommenden Verfahren nach dem Stand der Technik méglich
ist,

2. die Einleitung mit den Anforderungen an die Gewassereigenschaften und sonstigen recht-
lichen Anforderungen vereinbar ist und

3. Abwasseranlagen oder sonstige Einrichtungen errichtet und betrieben werden, die erfor-
derlich sind, um die Einhaltung der Anforderungen nach den Nummern 1 und 2 sicherzu-
stellen.

Es ist nicht damit zu rechnen, dass das anfallende Niederschlagswasser Uberhaupt eine signifi-
kante Schmutzfracht aufnimmt, da wahrend des Betriebs des ESTRAL nur vereinzelte Fahrzeuge
auf dem Betriebsgelande verkehren werden. Daher sind die Auswirkungen der Einleitung des Nie-
derschlagswassers auf das Schutzgut Wasser als nicht erheblich einzustufen. Gleichwohl ist eine
wasserrechtliche Erlaubnis flr die Einleitung zu beantragen.

Bauzeitlicher Anfall von Abwasser

Das im Rahmen der Griindung des Lagergebaudes mittels Bohrpféhlen anfallende Wasser wird
Uber bauzeitlich vorzuhaltende Filteranlagen und Absetzvorrichtungen vorgereinigt. Anschlieend
wird dieses Wasser ber den neu herzustellenden Regenwasserauslauf auf dem ESTRAL-Be-
triebsgelande dem Einlaufkanal und dariiber der Spandowerhagener Wiek (Mindung des
Peenestroms) zugefihrt (- S. 30, 32). Damit erfolgt eine Direkteinleitung nach § 57 Abs. 1 WHG,
die der wasserrechtlichen Erlaubnis bedarf (Schreiben des StALU vom 30.09.2019).

Es kann vorkommen, dass das vorgereinigte Wasser durch im Wasser verbleibende Feinstanteile
leicht getrubt ist. Diese Stoffe wiirden durch die Einleitung in den Einlaufkanal und dariber ggf.
weiter in die Spandowerhagener Wiek getragen. Es wird wahrend der Pfahlarbeiten von einer Ein-
leitung von 160 m3/d vorgereinigtem Wasser ausgegangen.

Bewertung der Umweltauswirkungen

GemalR § 57 Abs. 1 WHG darf eine Erlaubnis fir das Einleiten von Abwasser in Gewasser (Direk-
teinleitung) nur erteilt werden, wenn

1. die Menge und Schéadlichkeit des Abwassers so gering gehalten wird, wie dies bei Einhal-
tung der jeweils in Betracht kommenden Verfahren nach dem Stand der Technik mdglich
ist,

2. die Einleitung mit den Anforderungen an die Gewassereigenschaften und sonstigen recht-
lichen Anforderungen vereinbar ist und

3. Abwasseranlagen oder sonstige Einrichtungen errichtet und betrieben werden, die erfor-
derlich sind, um die Einhaltung der Anforderungen nach den Nummern 1 und 2 sicherzu-
stellen.

Durch die Vorreinigung mittels Filteranlagen und Absetzvorrichtungen wird den o. g. Anforderun-
gen des § 57 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 3 WHG entsprochen. Hinsichtlich der Nr. 2 ist die Einleitmenge
in Relation zum Volumen des Einlaufkanals zu setzen. Das Volumen lasst sich naherungsweise
berechnen: Der Einlaufkanal weist bei einer Lange von 2,3 km eine Oberflachenbreite von ca. 40 m
und eine mittlere Tiefe von etwa 6 m auf. Aufgrund des trapezférmigen Profils des Kanals ist zu-
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satzlich die Gewassersohlenbreite von ca. 30 m zu berlicksichtigen. Somit lasst sich naherungs-
weise eine Querschnittsflache von rund 200 m? und damit ein Volumen von 200 m? x 2,3 km =
460.000 m? berechnen.

Bei dem Verhaltnis dieses Volumens zur vorhabenbedingten Eileitmenge von 160 m?d ist davon
auszugehen, dass auch bezogen auf die gesamte Einleitdauer von ca. acht Monaten (Bauphase
2, s. Kap. 3.3) keine erheblichen Veranderungen der stofflichen oder optischen Gewassereigen-
schaften erfolgen. Nach Beendigung der Einleitung ist davon auszugehen, dass durch die natrli-
che Verdriftung der Feinstanteile im gesamten Einlaufkanal mittelfristig die Messbarkeitsschwelle
unterschritten wird. Bezliglich der Spandowerhagener Wiek, in die der Einlaufkanal mindet, ist
aufgrund des Abstandes von Auslaufstelle und Mindung in die Wiek (ca. 1,2 km) von vornherein
nicht davon auszugehen, dass eine signifikante stoffliche Fracht die Wiek erreicht. Es handelt sich
bei den Feinstanteilen zudem nicht um wassergefahrdende Stoffe.

In der Gesamtbetrachtung sind die Auswirkungen der Einleitung des bauzeitlichen Abwassers auf
das Schutzgut Wasser als nicht erheblich einzustufen. Gleichwohl ist eine wasserrechtliche Erlaub-
nis fur die Einleitung zu beantragen.

Auswirkungen durch Erdbau auf Grundwasser und Pfahlgriindung im Grundwasserkorper

Der Grundwasserflurabstand betragt im Bereich der Bauflache zwischen 2 und 5 m (> Kap. 5.5,
S. 87). Im Zuge der Erdarbeiten auf der Bauflache ESTRAL kann es daher dazu kommen, dass
nach Abtrag der obersten Bodenschichten (Mutterboden und nichttragfahige Béden) Grundwasser
angetroffen bzw. freigelegt wird. Tritt dieser Fall ein, erfolgt der weitere Erdbau im Grundwasser.
Eine Grundwasserhaltung im Sinne einer Grundwasserabsenkung ist nicht erforderlich. Daher sind
mengenmalige Auswirkungen auf den Grundwasserkorper auszuschlieen. Stoffe, die zu einer
Verschlechterung des chemischen Zustandes des Grundwasserkérpers fihren konnen, werden
nicht eingebracht.

Im Weiteren Bauablauf erfolgt eine Pfahlgriindung im Grundwasser. Aufgrund des geringen Grund-
wasserflurabstandes bindet ein Groldteil der ca. 335, etwa 30 m langen Bohrpfahle zur Griindung
des Lagergebaudes in das Grundwasser ein. Gemal Baugrundgutachten zum Vorhaben kann eine
Beeinflussung des Grundwasserhaushalts wahrend der Pfahlherstellung zur Griindung des Lager-
gebaudes sowie fur den Endzustand ausgeschlossen werden (BAUGRUND STRALSUND 2020: 60).
Bei dem gewahlten Pfahldurchmesser und Pfahlabstand werden die einzelnen Pfahle vom Grund-
wasser umstromt und stellen kein maflRgebendes Hindernis dar; ein Aufstau ist nicht zu besorgen
(ebd.).

Bewertung der Umweltauswirkungen

Der Erdbau auf Grundwasser sowie die Pfahlgriindung stellen eine Gewasserbenutzung im Sinne
des § 9 Abs. 1 Nr. 4 bzw. 5 WHG dar (,Einbringen von Stoffen in Gewasser*, ,Zutageleiten von
Grundwasser”) und bedurfen der wasserrechtlichen Erlaubnis nach § 8 Abs. 1 WHG (Schreiben
des StALU vom 30.09.2019). Sofern schadliche, auch durch Nebenbestimmungen nicht vermeid-
bare oder nicht ausgleichbare Gewasserveranderungen zu erwarten sind, ist die Erlaubnis zu ver-
sagen (§ 12 Abs. 1 Nr. 1 WHG). Dies ist im vorliegenden Fall nicht zu erwarten, da
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e der weitere Erdbau nach Zutageleiten des Grundwassers im dann freigelegten Grund-
wasser erfolgt und damit keine mengenmaRige Veranderung des Grundwassers erforder-
lich ist,

e beim Erdbau auf Grundwasser keine gefahrlichen oder kiinstlichen Stoffe eingebracht
werden,

e die Grindungspfahle wie oben dargestellt umstromt werden und kein Aufstau des Grund-
wassers erfolgt,

o die Umweltvertraglichkeit des eingesetzten Betons dadurch sichergestellt wird, dass aus-
schlieBlich genormte Ausgangsstoffe verwendet werden, die generell als unbedenklich
eingestuft sind oder fiir die die Umweltvertraglichkeit durch eine allgemeine bauaufsichtli-
che Zulassung nachgewiesen worden ist.

Unterhalb der Schwelle der Schadlichkeit steht die Erteilung der Erlaubnis im pflichtgemaRen Er-
messen der zustandigen Behoérde (,Bewirtschaftungsermessen nach § 12 Abs. 2 WHG). Dabei
sind insbesondere die Grundsatze der Gewasserbewirtschaftung zur berlcksichtigen, die sich im
Falle des Grundwassers v. a. in den Bewirtschaftungszielen des § 47 Abs. 1 WHG niederschlagen
(SCHENDEL et al. In: GIERBERTS & REINHARDT (2018); § 12 WHG, Rn 13).

Gemal § 47 Abs. 1 WHG ist das Grundwasser so zu bewirtschaften, dass eine Verschlechterung
seines mengenmafigen und chemischen Zustands vermieden wird (Verschlechterungsverbot) und
ein guter mengenmaRiger und ein guter chemischer Zustand erhalten oder erreicht werden (Ver-
besserungsgebot).

Sowohl der Erdbau als auch die Pfahlgriindung nehmen keinen Einfluss auf den mengenmaRigen
Zustand des Grundwassers, sodass eine Verschlechterung im Sinne des § 47 Abs. 1 WHG nicht
zu besorgen ist. Auch der chemische Zustand des Grundwasserkdrpers wird durch die in den Bo-
den eingebrachten Materialien nicht verschlechtert. Aus gutachterlicher Sicht ergeben sich durch
den Erdbau oder die Pfahigriindung keine Umweltauswirkungen, die einer Erteilung der Erlaubnis
nach pflichtgemaRem Ermessen entgegenstehen.

Hochwasserschutz gema Wasserhaushaltgesetz (WHG)

In Kap. 5.5 wurde dargestellt, dass durch die Aufschiittung der Bauflache auf eine Hohe von min-
destens 5,55 m (. NHN den Anforderungen gegeniber einem Hochwasser mit statistischem Wie-
derkehrintervall von 10.000 Jahren Rechnung getragen wird. Damit werden die strengen KTA-An-
forderungen an den Hochwasserschutz erflillt. Die (weniger strengen) gesetzlichen MalRstabe des
WHG, die auf ein maximales statistisches Wiederkehrintervall von 200+ Jahren ausgelegt sind,
sind dementsprechend bei weitem erflllt. Unter Berlicksichtigung der Aufschittung ist somit eine
Anfalligkeit des Vorhabens gegenliber Hochwasser auszuschlieRen.

6.6 Schutzguter Luft und Klima

Unter den Wirkfaktoren des Vorhabens ist nur die Flacheninanspruchnahme geeignet, erhebliche
Auswirkungen auf das Schutzgut Klima (hier: Lokalklima) hervorzurufen und dementsprechend in
der schutzgutbezogenen Auswirkungsprognose naher zu betrachten (s. auch Tab. 6, S. 62). Aus-
wirkungen auf das Mesoklima und auf das Schutzgut Luft sind mit Blick auf die Wirkfaktoren des
Vorhabens auszuschlie®en. Es entstehen betriebsbedingt keine Luftschadstoffemissionen. Die ge-
ringflgigen, bauzeitlich begrenzten Emissionen der Baufahrzeuge und -gerate konnen in diesem
Zusammenhang vernachlassigt werden.
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Die vorhabenbedingte Versiegelung und die Errichtung der Gebaude filhren zu einer geringfligigen
Modifikation der lokalklimatischen Verhéltnisse. Es tritt ein ahnlicher Effekt ein, der bereits fiir das
EWN-Gelande in Kap. 5.6 beschrieben wurde: Die kinstlichen Baumaterialien und Gebaudekdrper
heizen sich tagsiber unter Sonneneinstrahlung auf und geben die gespeicherte Warme in der
Nacht ab, wodurch der Tagesgang der Lufttemperatur auf den Flachen und deren unmittelbaren
Nahbereich gedampft wird. Durch die Nahe zu den dstlich gelegenen Griinlandbereichen und der
dort zu erwarten starken nachtlichen Abkihlung ist damit zu rechnen, dass die beschriebenen Ef-
fekte weitestgehend ausgeglichen werden. Somit sind keine erheblichen Auswirkungen auf das
Schutzgut Klima zu erwarten.

6.7 Schutzgut Landschaft

Unter den Wirkfaktoren des Vorhabens ist nur die Anlage als Baukorper in der Landschaft geeignet,
erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft hervorzurufen und dementsprechend in
der schutzgutbezogenen Auswirkungsprognose naher zu betrachten (s. auch Tab. 6, S. 62).

Mit Blick auf die Bauflache aus norddstlicher und nordlicher Richtung (= Abb. 20, S. 82) ergibt sich
durch die anlagebedingte Neuinanspruchnahme der Landschaft eine Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes durch das 24 m hohe, hallenartige Lagergebaude sowie die zugehoérige Zaunanlage.
Aus den Ubrigen Richtungen ist der Blick auf die Bauflache weitestgehend verstellt. Dies geschieht
aus sudlicher Richtung durch Waldflachen; aus westlicher und stidwestlicher Richtung verhindern
die verbleibenden Gebaude des EWN-Gelandes (u. a. das ZLN) die Sicht (> Abb. 23, S. 119). Aus
Richtung Osten wird der Blick auf die Bauflache tiberwiegend durch ein ca. 1,2 ha groRRes Feldge-
holz verdeckt. Die nachstehende Abbildung veranschaulicht die optische Wirkung des Lagerge-
baudes in der Landschaft. Die erwahnten sichtverstellenden Bereiche im Osten, Stiden und Wes-
ten sind ebenfalls zu erkennen.

Abb. 23: Visualisierung des EWN-Standortes mit dem ESTRAL
Quelle: EWN
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Bewertung der Umweltauswirkungen

Die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch das ESTRAL wird durch das mit dem ZLN ver-
gleichbaren baulichen Erscheinungsbild gemildert. Dennoch ist die Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes als Eingriff in das Landschaftsbild i. S. d. § 14 Abs. 1 BNatSchG anzusehen. Fir den
Verursacher eines solchen Eingriffs ergibt sich gemaR § 15 Abs. 2 BNatSchG die Pflicht zur Kom-
pensation des Eingriffs, wobei gemaf § 15 Abs. 2 BNatSchG Ausgleichs- und / oder Ersatzmal3-
nahmen in Frage kommen (= S. 110). Eine solche ErsatzmalRnahme ist vorgesehen. Sie wird in
Kap. 9.2 (= S. 141) dargestellt. Unter dieser Voraussetzung ist die Eingriffsregelung als ordnungs-
gemal abgearbeitet anzusehen.

6.8 Schutzgut kulturelles Erbe / sonstige Sachguter

Unter den Wirkfaktoren des Vorhabens ist grundsatzlich nur die Flacheninanspruchnahme geeig-
net, erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut kulturelles Erbe / sonstige Sachgliter hervorzuru-
fen und dementsprechend in der schutzgutbezogenen Auswirkungsprognose naher zu betrachten
(s. auch Tab. 6, S. 62). In Kapitel 5.8 (= S. 96 f.) wurde dargestellt, dass sich innerhalb der bau-
und anlagebedingt beanspruchten Flachen keine Baudenkmaler, sonstige Giter des kulturellen
Erbes oder anderweitig umweltrelevante Sachguter befinden. Insofern sind Auswirkungen auf das
Schutzgut auszuschliel3en.

6.9 Zusammenwirken mit anderen bestehenden oder zugelassenen Vorha-
ben

Im UVP-Bericht ist gemall Anlage 4 Nr. 4 c) ff) zum UVPG im Hinblick auf mogliche Umweltaus-
wirkungen eines Vorhabens auch zu prifen, inwieweit erhebliche Umweltauswirkungen durch das
~Lusammenwirken mit den Auswirkungen anderer bestehender oder zugelassener Vorhaben oder
Tatigkeiten® entstehen kénnen.

Zu den am EWN-Standort und dessen Umgebung bestehenden oder zugelassenen Vorhaben ge-
horen (s. auch beigefiigte Karte 2):

e das stillgelegte KGR,

e das Zwischenlager Nord (ZLN),

e die Zentrale Aktive Werkstatt (ZAW),

e die Zentrale Dekontaminations- und Wasseraufbereitungsanlage (ZDW),

e die Zerlegehalle (ZLH - im Bau),

e das Beton-Bearbeitungs-Zentrum (BBZ - in Planung),

e das Umspannwerk der 50Hertz Transmission GmbH,

e das 380 Kilovolt-Erdkabelsystem der 50Hertz Transmission GmbH zur Anbindung von
Offshore-Windparks auf der Ostsee.

Mit diesen Vorhaben ist ein Zusammenwirken hinsichtlich folgender Wirkfaktoren denkbar:

e Baukdrper in der Landschaft: Visuelles Zusammenwirken der o. g. Gebaude

e Bauzeitliche Larmemissionen: Mégliche Uberlagerung der Bauzeit von ESTRAL und dem
in Planung befindlichen BBZ sowie Uberlagerung betriebsbedingter Larmemissionen des
Umspannwerks und bauzeitlicher Larmemissionen des ESTRAL. Die Ubrigen o. g. Vorha-
ben sind bereits in Betrieb und emittieren dabei keinen Larm in wesentlichem Umfang.
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e Emission von Warme: Sowohl das ESTRAL als auch das naheliegende 380 Kilovolt-Erd-
kabelsystem emittieren im Betrieb Warme.

Baukorper in der Landschaft

Die Abb. 24 (> S. 121) zeigt die Silhouette einiger bestehender Gebaude im Landschaftsbild aus
nordostlicher Richtung. Die bestehenden Gebaude pragen hierbei das Landschaftsbild als Indust-
riekulisse. Durch das Lagergebaude werden diese Silhouette und das Landschaftsbild fiir den Be-
trachter aus dieser Blickrichtung durch ein weiteres Gebaude erganzt. In diesem Zusammenhang
wird auf die AusgleichsmalRnahme verwiesen, die bei der Erstellung des LBP zur Kompensation
des Eingriffs in das Landschaftsbild konzipiert wurde. Diese wird in Kap. 9.2 (> S. 141) dargestellt.
Die MalBnahme wird die Wirkungen der Industriekulisse durch die abschirmende Wirkung einer
Gehdlzreihe abmildern. Damit wird der dem Naturraum entsprechende Landschaftseindruck opti-
miert. Die MalRnahme zum Landschaftsbild fir das Vorhaben ESTRAL verbessert die Gesamtsitu-
ation, sodass im Zusammenwirken mit den o. g., am EWN-Standort bestehenden oder zugelasse-
nen Vorhaben keine zusatzlichen Auswirkungen entstehen.

Wohnbebauung Spandower- : geplanter i Maschinenhaus
hagen (Wiesenweg) i ESTRAL-Standort ! ZLN des KGR

Abb. 24: Blick auf die Bauflache aus norddstlicher Richtung

Bauzeitliche Larmemissionen (Baubetrieb)

Die Larmemissionen des in Betrieb stehenden Umspannwerkes wurden sind in die Berechnungen
der schalltechnischen Untersuchung (BIG-M 2021) mit eingeflossen und wurden bei der Beschrei-
bung und Bewertung der Auswirkungen durch Schallemissionen in Kap. 6.1 berticksichtigt.

Der Bau des (in Planung befindlichen) BBZ (zur Lage s. Abb. 23, S. 119) und des ESTRAL kann
sich zeitlich Giberlagern. Eine Bauablaufplanung, aus der sich die Uberlagerungen zeitlich im Detail
erkennen lassen, liegt fir das BBZ noch nicht vor. Soweit es zu einer Uberlagerung der Bauzeit
kommt, kann dies zu einer Larmimmissionskulisse fiihren, die von den Ergebnissen der schalltech-
nischen Untersuchung (BIG-M 2021) abweicht. Als Rezipienten der bauzeitlichen Larmemissionen
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kommen die Schutzgliter Menschen (v. a. Ortslage Spandowerhagen) und Fauna in Betracht
(> s. Tab. 6, S. 62).

Malstab flr die Bewertung der Auswirkungen durch bauzeitliche Larmemissionen ist der in Kap.
6.1 dargestellte Mafistab der schadlichen Umwelteinwirkungen (= S. 102). Wie dort beschrieben,
Uberschreiten die Auswirkungen durch bauzeitliche Larmemissionen, die allein beim Bau des EST-
RAL auftreten, nicht die Schwelle der Schadlichkeit. Das dies jedoch durch ein Zusammenwirken
der Larmemissionen des ESTRAL und des BBZ erfolgt, ist aus folgenden Griinden nicht zu besor-
gen:

e Die Bauflache des BBZ liegt in rund 1.250 m Entfernung zum Ortsrand von Spandower-
hagen (= Abb. 23 sowie Karte 2), d. h. mehr als doppelt so weit entfernt wie die Baufla-
che des ESTRAL (540 m). Da bereits beim Bau des ESTRAL nur sehr geringfiigige Uber-
schreitungen der Immissionsrichtwerte auftreten werden (= S. 101 f.), legt alleine die Ent-
fernung nahe, dass auch durch ein Zusammenwirken der Larmemissionen die Schadlich-
keitsschwelle nicht Gberschritten wird.

e Ferner wird das BBZ innerhalb des EWN-Gelandes zwischen bereits bestehenden Ge-
b&uden errichtet. Zwischen dem BBZ und Spandowerhagen liegen daher Objekte bzw.
Bereiche, die die Schallemissionen voraussichtlich zum Teil abschirmen. Namentlich sind
dies die im Bau befindliche ZLH (welche bei Baubeginn des ESTRAL bereits fertig gestellt
ist), das ZLN und die Waldbereiche nordlich des Umspannwerks.

Im Sinne der Vorsorge auch vor nicht schadlichen Larmeinwirkungen wird auf die MalRnahmen
verwiesen, die in Kap. 9.1.2 erlautert sind. Beispielsweise erfolgtim Rahmen des Larmmonitorings
(> S. 140) eine stichprobenartige und kontinuierliche Uberwachung der Baularmsituation.

Die Larmemissionen des Baus des BBZ und des ESTRAL kdnnen ferner zusammen auf das VSG
einwirken, das nordlich der jeweiligen Bauflachen liegt. Die Entfernung des VSG zur Bauflache
ESTRAL betragt ca. 110 m, zur Bauflache BBZ ca. 350 m. Das BBZ wird ferner innerhalb des
EWN-Gelandes errichtet. So wirken bereits bestehende Gebaude (z. B. Maschinenhaus) als ent-
sprechende Barriere larmmindernd in Richtung der Schutzgebiete. Im VSG wurden bei den Kartie-
rungen zum ESTRAL keine nach GARNIEL & MIERWALD (2012) larmempfindlichen Brutvgel fest-
gestellt. Hierliber wird ausgeschlossen, dass erhebliche Beeintrachtigungen des VSG durch die
bauzeitlichen Larmemissionen auftreten kénnen (= Kap. 8.3.2, S. 137). Diese Argumentation ist
auf ein Zusammenwirken der Larmemissionen des BBZ und des ESTRAL uneingeschrankt tiber-
tragbar. Demnach besteht auch bei zeitlicher Uberlagerung von Larmemissionen auf den beiden
Bauflachen nicht das Risiko von erheblichen Beeintrachtigungen des VSG.

Bauzeitliche Larmemissionen (Baustellenverkehr)

Hinsichtlich des Baustellenverkehrs kann es vorkommen, dass die An- und Abfahrt von Lkw zur
ESTRAL- bzw. BBZ-Bauflache parallel erfolgen, soweit sich die Bauzeit der beiden Anlagen Uber-
lagert. Als Rezipienten der verkehrsbedingten Larmemissionen kommt das Schutzgut Menschen
(v. a. Ortslage Spandowerhagen und Ortszentrum Lubmin) in Betracht. Allerdings erfolgt spates-
tens an der Einmindung zur L 262 eine Vermischung aller An- und Abfahrten zur Bauflache mit
dem offentlichen Verkehr. Im Ergebnis besteht daher auch unter Berticksichtigung der hilfsweise
herangezogenen Regelwerke zum Schutz gegen Larm (TA Larm und 16. BImSchV) kein weiterge-
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hender Handlungsbedarf hinsichtlich des baustellenbedingten Verkehrs. Es ist also auszuschlie-
Ren, dass eine zeitweise parallele Abwicklung des Baustellenverkehrs von ESTRAL und BBZ zu
erheblichen Umweltauswirkungen fuhren kann.

Emission von Warme

Das ESTRAL emittiert im Betrieb geringfiigig Warme, die flr sich genommen nicht betrachtungs-
relevant ist (= Kap. 4.1.9, S. 55). Das naheliegende 380 Kilovolt-Erdkabelsystem emittiert im Be-
trieb ebenfalls Warme, die in 30 cm Bodentiefe zu einer Erwarmung von weniger als 2 Kelvin fuhrt
(Erfahrungswert aus dem 500-kV-Erdkabelprojekt ,NordLink*, vgl.- STATTNETT 2013). Damit ist un-
ter Anwendung der Wertmalistabe des BBodSchG und des WHG (- Kap. 6.3, 6.5) auszuschlie-
Ren, dass sich durch das Zusammenwirken der Warmeemissionen der beiden Vorhaben erhebli-
che Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter Boden oder Wasser ergeben.

6.10 Grenziuberschreitende Auswirkungen

Etwaige grenziiberschreitenden Auswirkungen des Vorhabens sollen gemal Nr. 5 der Anlage 4
zum UVPG in einem gesonderten Kapitel dargestellt werden. Grenziiberschreitende Auswirkungen
sind in § 2 Abs. 3 UVPG definiert als Umweltauswirkungen des Vorhabens in einem anderen Staat.
Die Mdoglichkeit solcher Auswirkungen wurde bereits auf Ebene der Unterrichtung Giber den Unter-
suchungsrahmen nach § 15 UVPG dargestellt (Tischvorlage vom 06.08.2019). In diesem Zusam-
menhang wurde erlautert, dass die bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren im Normal-
betrieb keine Wirkreichweiten aufweisen, die Nachbarlander betreffen kdnnen. Berlicksichtigt
wurde Polen, dessen Grenze rund 45 km siidostlich des ESTRAL-Standortes liegt. Die Aussage
zu grenzuberschreitenden Auswirkungen gilt entsprechend flr Danemark und Schweden, deren
Landesteile jeweils in einer Entfernung von rund 120 km liegen, also deutlich weiter vom ESTRAL
entfernt sind als Polen.

Das BfE (jetzt BASE) hatte als zustandige Genehmigungsbehérde dartiber zu befinden, inwieweit
grenziberschreitende Auswirkungen zu unterstellen sind, die wiederum eine grenziberschrei-
tende Beteiligung im Rahmen des Genehmigungsverfahrens erforderlich machen. Im Unterrich-
tungsschreiben des BfE vom 16. Dezember 2019 wurden keine erganzenden Forderungen gestellt.
Insofern ist der im Rahmen der Unterrichtung vorgebrachten Prognose, nach der im Normalbetrieb
keine grenziiberschreitenden Auswirkungen auftreten, weiterhin zu folgen.

Hinsichtlich moglicher Storfalle hat der Vorhabentrager eine Vielzahl an Szenarien in den Blick
genommen und die erforderlichen Vorkehrungen getroffen (= Kap. 3.7.2 sowie ausfihrlich in EWN
2021). Auch daraus ergeben sich im Ergebnis keine grenziiberschreitenden Auswirkungen.
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7 Auswirkungen auf besonders geschiitzte Arten

Die vorhabenbedingten Auswirkungen auf besonders geschiitzte Arten im Sinne des § 7 Abs. 2
Nr. 13 BNatSchG sollen gemaf Nr. 10 der Anlage 4 zum UVPG in einem gesonderten Abschnitt
dargestellt werden. Die besonders geschiitzten Arten sind Teil des Schutzgutes Tiere. Innerhalb
dessen nehmen sie allerdings aufgrund des strengen Schutzregimes, das fur sie im BNatSchG
formuliert ist, gegeniber anderen Tieren eine Sonderstellung ein.

7.1  Gesetzliche Grundlagen

Zur Berucksichtigung der Belange des besonderen Artenschutzes wurde ein Fachbeitrag zum Ar-
tenschutz erstellt (FROELICH & SPORBECK 2021a), dessen wesentliche Inhalte nachfolgend zusam-
mengefasst werden. Bewertungsgrundlage sind die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande,
die in § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG bestimmt sind. Diese sind folgendermalien gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschliitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschédigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der européischen Vogelarten wéhrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheb-
lich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschlitzten Ar-
ten der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéadigen oder zu zerstéren (Zu-
griffsverbote)."

Eine zentrale Regelung fir die Umsetzung der artenschutzrechtlichen Anforderungen bei Eingriffen
stellt zudem § 44 Abs. 5 BNatSchG dar, wonach flr zuldssige Eingriffe das prufgegenstandliche
Artenspektrum auf die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie auf die europaischen Vo-
gelarten eingeschrankt wird.

LFlir nach § 15 Absatz 1 [BNatSchG] unvermeidbare Beeintrdchtigungen durch Eingriffe in Natur
und Landschatft [...] gelten Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mal3gabe von [nach-
folgendem] Satz 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte
Tierarten, europdische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach
§ 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beein-
trachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrdachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmal3nahmen nicht vermieden wer-
den kann,
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2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Besché-
digung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn
die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MalRnahme, die
auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im réumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beein-
trdchtigt werden und diese Beeintrdchtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusam-
menhang weiterhin erftllt wird.”

7.2 Betrachtete Arten

Im Fachbeitrag zum Artenschutz (FROELICH & SPORBECK 2021a) wurde fiir die nachfolgend gelis-
teten Artengruppen geprtiift, ob die o. g. artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande durch das Vor-
haben erfullt werden:

e Brutvogel
¢ Rastvdgel
e Sdaugetiere (Fledermause, Biber, Fischotter)

e Tagfalter

e Amphibien
e Reptilien

e Libellen

o Kafer

Weitere Saugetiere sowie Fische, Rundmauler und Weichtiere wurden im Rahmen einer vorge-
schalteten Relevanzanalyse im Fachbeitrag zum Artenschutz (FROELICH & SPORBECK 2021a) unter
Verweis auf deren geographisches Verbreitungsgebiet bzw. deren Lebensraumanspriiche von der
naheren Betrachtung ausgeschlossen.

7.3 Vorgeschaltete Vermeidung von Auswirkungen

Der Fachbeitrag zum Artenschutz konzipiert eine Bauzeitenregelung fiir die Baufeldfreimachung
als allgemeine Malinahme zur Vermeidung von Tétungen oder Verletzungen von Voégeln und Fle-
dermausen. Im Speziellen wird zudem fir die Wasserfledermaus eine Malinahme zur Lichtimmis-
sionsverminderung an den Rickhaltebecken westlich des Lagergebdudes und darlber hinaus eine
Vergramungsmaflnahme (MaRnahme zur dauerhaften Fernhaltung) fir den GroRen Feuerfalter
getroffen. Die MaRnahmen werden bei der Prifung der Verbotstatbestande berlcksichtigt. Sie sind
im Detail in Kap. 9.1 aufgefiihrt.
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7.4 Darstellung der erheblichen Auswirkungen

Folgende Wirkfaktoren sind geeignet, erhebliche Auswirkungen auf besonders geschutzte Tierar-
ten hervorzurufen (s. auch Tab. 7, S. 53):

¢ Baubedingt: Larmemissionen

e Baubedingt: Baufahrzeuge und -gerate in der Landschaft

¢ Anlagebedingt: Baukdrper in der Landschaft

¢ Anlagebedingt: Flacheninanspruchnahme

e Betriebsbedingt: Betriebliche Personen- und Fahrzeugbewegungen
e Betriebsbedingt: Lichtemissionen

7.4.1 Auswirkungen durch Larmemissionen

Von den unter 7.2 genannten Arten(-gruppen) sind die Avifauna und der Biber hinsichtlich der Aus-
wirkungen durch Larmemissionen zu betrachten. Die Ubrigen Arten weisen grundsatzlich keine
Empfindlichkeit gegenliber den vorhabenbedingten Larmemissionen auf oder wurden nicht in an
relevanter Stelle oder in relevantem Umfang nachgewiesen.

Avifauna

Hinsichtlich der baubedingten Larmemissionen bedarf der Bereich zwischen Baustellenflache am
Industriehafen und Bauflache ESTRAL einer Betrachtung. Als mdgliche Iarmbedingte Auswirkung
kann eine Stérung von Végeln wahrend ihrer Balztatigkeiten erfolgen (Uberdeckung der Rufe). Um
zu prifen, ob hieraus eine erhebliche (populationsrelevante) Storung i. S. d. § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG resultieren kann, wird auf das Artenspektrum zurlickgegriffen, das im Umkreis von
300 m um die Bauflache kartiert wurde (Tab. 9, S. 69) und das auch reprasentativ fir die unmittel-
bar angrenzenden Bereiche ist. Aus dem Artenspektrum sind zunachst unter Zuhilfenahme von
GARNIEL & MIERWALD (2012) die larmempfindlichen Arten herauszufiltern (Gruppen 1, 2 und 3 in
Tab. 19). Fir die Ubrigen Arten kdnnen erhebliche Auswirkungen im Sinne von erheblichen (popu-
lationsrelevanten) Stérungen der Verbotstatbestdnde ausgeschlossen werden.

Tab. 19: Gruppen der Lirmempfindlichkeit nach GARNIEL & MIERWALD (2012)

Gruppe Kurzcharakterisierung

Gruppe 1 Brutviégel mit hoher Larmempfindlichkeit

Gruppe 2 Brutvigel mit mittlerer Larmempfindlichkeit

Gruppe 3 Brutvogel mit erhohtem Pradationsrisiko bei Larm

Gruppe 4 Brutvsgel mit untergeordneter Larmempfindlichkeit

Gruppe 5 Brutvigel ohne spezifisches Abstandsverhalten zu Stra-
Ren (u. a. Brutkolonien)

Gruppe 6 Rastvogel und Uberwinterungsgéste

Unter allen kartierten Arten fallen lediglich Austernfischer (Gruppe 3), Buntspecht, Kuckuck und
Pirol (alle Gruppe 2) in die Gruppen 1 bis 3. Die ubrigen kartierten Arten fallen unter die Gruppen
4 und 5. Besonders larmempfindliche Arten der Stufe 1 wurden nicht kartiert.

Fir keine der vier o. g. Arten weisen die Strukturen entlang der Maschinenhausstrale Potenzial
als Bruthabitat auf. Wahrend Buntspecht und Pirol vorwiegend in (Feucht-)Waldbereichen mit viel
Totholz bzw. starkem Baumholz briten, ist der Kuckuck auf kleinteilig strukturierte Bereiche mit
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Wirtsvogeln angewiesen. Der Austernfischer bendtigt einen hohen Weichbodenanteil zur Nah-
rungssuche und Anlage des Nestes. Der Austernfischer ist Uiberdies als mafigeblicher Bestandteil
des ndrdlich gelegenen VSG ,Greifswalder Bodden und sudlicher Strelasund” gelistet (- Tab. 22,
S. 136). Daher ist anzunehmen, dass sich der Verbreitungsschwerpunkt auf den stérungsarmen
Grunlandflachen nérdlich des Einlaufkanals befindet. Eine populationsrelevante und damit auch
artenschutzrechtlich relevante — Stérung durch Baustellenverkehr ist fiir alle vier Arten auszuschlie-
Ren.

Biber

Der Aktionsraum der Tiere beschrankt sich i. d. R. auf das direkte Gewasserumfeld. Nur selten
bewegen sie sich weiter als 50 m von der Uferlinie weg (MEINIG et al. 2011). Die vom Biber poten-
ziell genutzten Bereiche (= S. 74) bleiben von einer Flacheninanspruchnahme des Vorhabens un-
beriihrt. Auch reagiert der Biber auf akustische und optische Reize mit Flucht, sodass auch ein
erhohtes Kollisionsrisiko durch den Lkw-Verkehr in der Bauphase nicht zu erwarten ist.

Die Lebensstatten des Bibers, d. h. sowohl die dokumentierte Biberburg am westlichen Ende des
Einlaufkanals als auch die regelmaflig aufgesuchten Nahrungsflachen am Einlaufkanal, bleiben
von der bauzeitlichen und dauerhaften Flacheninanspruchnahme unberiihrt. Auch eine stérungs-
bedingte Beeintrachtigung der Lebensstatten ist auszuschlielRen, da die Verlarmung der Kanalbe-
reiche fast ausschlieRlich auBerhalb der abendlich-n&chtlichen Hauptaktivitatszeit der Art erfolgt.
AuRerdem wird die Larmbelastung an der Biberburg am westlichen Ende des Einlaufkanals unter
Berucksichtigung der bestehenden Vorbelastung in der larmintensivsten Bauphase mit maximal
57 dB(A) prognostiziert (BIG-M 2021). Die Vorbelastung selbst belauft sich allerdings bereits auf
55 bis 56 dB(A) (BIG-M 2021, dort: Anlage 8). Eine erhebliche, d. h. populationsrelevante Stérung
des Bibers an seiner Fortpflanzungsstatte ist daher durch den temporaren Baubetrieb nicht zu er-
warten.

7.4.2 Auswirkungen durch Flacheninanspruchnahme

Fir die Arten Grauammer, Steinschmatzer und den Grof3en Feuerfalter ergeben sich Auswirkun-
gen durch flachenhafte Inanspruchnahme ihrer Fortpflanzungsstatten auf dem geplanten Betriebs-
geldndes ESTRAL. Ohne weitere Mallnahmen ist daher flir diese Arten eine vorhabenbedingte
Erflllung von Verbotstatbestdnden anzunehmen. Aus diesem Grund wurden vorgeschaltete Aus-
gleichsmalRnahmen konzipiert (= Kap. 9.2), die in Verbindung mit einer Bauzeitenregelung
(Avifauna) bzw. einer Vergramungsmalnahme (Grolier Feuerfalter) umgesetzt werden sollen (>
Kap. 9.1.1).

7.4.3 Auswirkungen durch Baufahrzeuge und -gerate / Baukorper in der Land-
schaft sowie durch betriebliche Personen- und Fahrzeugbewegungen

Fir die Arten Steinschmatzer, Neuntéter ergeben sich Auswirkungen durch Entwertung ihres Le-
bensraums durch den Baukérper und die Baufahrzeuge und -gerate in der Landschaft sowie die
betrieblichen Personen- und Fahrzeugbewegungen (= Scheuch- und Kulissenwirkung). Ohne wei-
tere Mallnahmen ist daher flir diese Arten eine vorhabenbedingte Erfiillung von Verbotstatbestan-
den anzunehmen. Aus diesem Grund wurden vorgeschaltete AusgleichsmafRnahmen konzipiert
(s. u.).

Zu Kompensation des Konfliktes wird als MalRnahme u. a. eine Heckenpflanzung konzipiert
(= Kap. 9.2), die in Konflikt mit zwei Brutrevieren der Feldlerche tritt. Da die MaRBnahme jedoch
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neben der Heckenpflanzung auch eine Aufwertung von angrenzenden Offenlandbereichen
beinhaltet, tritt kein dauerhafter Konflikt auf. Die betroffenen Brutreviere der Feldlerche sind
dennoch zwecks Nachvollziehbarkeit in der beigefiigten Karte 4 verortet.

Weiterhin kdnnen wahrend der Bauphase Amphibien und Reptilien tGberfahren werden und so zu
Tode kommen. Auf Grundlage der Ergebnisse der faunistischen Erfassungen (= Kap. 5.2.5) wurde
im Fachbeitrag zum Artenschutz (FROELICH & SPORBECK 2021a) jedoch festgestellt, dass Auswir-
kungen auf diese Artengruppen im Sinne der Erfullung von Verbotstatbestdnden auszuschlielen
sind.

7.4.4 Auswirkungen durch Lichtemissionen

Aus den Lichtemissionen kénnen sich grundsatzlich Auswirkungen auf die Wasserfledermaus er-
geben. Durch eine MalRnahme zur Lichtimmissionsverminderung (= Kap. 9.1) an den Rickhalte-
becken westlich des Lagergebaudes lassen sich jedoch erhebliche Auswirkungen ausschlieen.

7.5 Vorgeschaltete AusgleichsmaBnahmen

Vorgeschaltete AusgleichsmalRnahmen (CEF-MafRnahmen) dienen der Sicherung einer kontinuier-
lichen 6kologischen Funktionsfahigkeit (engl.: continuous ecological functionality-measures). Mit
CEF-Maflinahmen wird die Funktionalitdt der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatte schon vor dem Eingriff durch Erweiterung, Verlagerung und / oder Verbesserung der Ha-
bitate so erhoht, dass es zu keinem Zeitpunkt zu einer Reduzierung oder einem Verlust der 6kolo-
gischen Funktion der Lebensstatte kommt. Damit wird gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG (s. 0.) das
Eintreten des Verbotstatbestandes der Zerstérung vermieden. Die Ausflihrung und Umsetzung der
CEF-Mafinahmen wurde seitens EWN bereits im vierten Quartal 2020 begonnen. Die erforderli-
chen CEF-MalRnahmen sind in Kap. 9.2 (= S. 138) sowie im Detail im Fachbeitrag zum Artenschutz
(FROELICH & SPORBECK 2021a) beschrieben.
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8 Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete

Die vorhabenbedingten Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete sollen gemal Nr. 9 der Anlage 4
zum UVPG in einem gesonderten Abschnitt dargestellt werden.

8.1 Gesetzliche Grundlagen

Das Netz ,Natura 2000“ (§ 31 BNatSchG) setzt sich aus europaischen Vogelschutzgebieten und
FFH-Gebieten zusammen.

FFH-Gebiete (FFH = Fauna-Flora-Habitat) werden auf Grundlage der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-
Richtlinie) ausgewiesen. Als FFH-Gebiete sollen Gebiete ausgewiesen werden, in denen die in
Anhang | der FFH-Richtlinie gelisteten Lebensraume vorhanden sind oder die als Habitat fiir die in
Anhang Il benannten Tier- und Pflanzenarten dienen. Als Vogelschutzgebiete sollen Gebiete aus-
gewiesen werden, in denen die in Anhang | der Richtlinie 2009/147/EG (Vogelschutzrichtlinie) ge-
listeten Vogelarten vorkommen.

Fur Natura 2000-Gebiete ist im BNatSchG ein strenges Schutzregime festgeschrieben. Der
§ 34 Abs. 1 BNatSchG schreibt vor, dass Projekte, die geeignet sind, ein Natura 2000-Gebiet in
seinen fur die Erhaltungsziele und den Schutzzweck malRRgeblichen Bestandteilen erheblich zu be-
eintrachtigen, einer Prufung der Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen dieses Gebietes zu unter-
ziehen sind (FFH-Vertraglichkeitsprifung). Hat diese Prifung zum Ergebnis, dass das Projekt zu
erheblichen Beeintrachtigungen des Natura 2000-Gebietes flihrt, ergibt sich daraus zunachst des-
sen Unzulassigkeit (§ 34 Abs. 2 BNatSchG). Dem Projekt kann in diesem Fall nur Uber eine Ab-
weichungsentscheidung nach § 34 Abs. 3 BNatSchG zur Genehmigungsfahigkeit verholfen wer-
den.

Fir die im Nahbereich der Bauflache vorhandenen Natura 2000-Gebiete ,Greifswalder Bodden
und sudlicher Strelasund“ (Vogelschutzgebiet; Kennung: DE 1747-402) und ,Greifswalder Bodden,
Teile des Strelasundes und Nordspitze Usedom* (FFH-Gebiet; Kennung: DE 1747-301) wurde eine
FFH-Vorpriufung erstellt (FROELICH & SPORBECK 2021b). Die FFH-Vorprifung ist im BNatSchG
nicht ausdriicklich vorgesehen. Sie dient dazu, im Sinne einer vorgeschalteten, Uberschlagigen
Prognose festzustellen, ob fir das gegenstandliche Projekt, hier das ESTRAL-Bauvorhaben, eine
FFH-Vertraglichkeitsprifung durchzufiihren ist. Die Pflicht zur Durchflihrung einer FFH-Vertraglich-
keitsprifung besteht dann, wenn sich erhebliche Beeintrachtigungen des Gebietes nicht mit Si-
cherheit ausschlieRen lassen.

Nachfolgend werden die wesentlichen Erkenntnisse der FFH-Vorprifungen fir die beiden o. g.
Gebiete dargestellt.
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8.2 FFH-Gebiet ,,Greifswalder Bodden, Teile des Strelasundes und Nord-
spitze Usedom*

Das FFH-Gebiet ,Greifswalder Bodden, Teile des Strelasundes und Nordspitze Usedom*
(DE 1747-301) umfasst den gesamten Greifswalder Bodden sowie den Kiistenbereich und angren-
zende Flachen (s. nachstehende Abb.). Das FFH-Gebiet erstreckt sich mit 59.970 ha weit Gber den
Untersuchungsraum hinaus. Den Uberwiegenden Teil dieser Flache nimmt mariner Lebensraum
ein (65.721 ha). In seinem nérdlichen und norddstlichen Bereich Uberschneidet sich der Untersu-
chungsraum kleinflachig mit dem FFH-Gebiet (s. beigefligte Karte 3).
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Abb. 25: Ausdehnung des FFH-Gebietes und Lage des ESTRAL-Standortes
Quelle: LUNG 2020a

Der Managementplan fur das FFH-Gebiet (STALU 2011) enthalt zum Greifswalder Bodden folgende
Erlauterungen:

Der Greifswalder Bodden ist das grofdte innere Kustengewasser der sudlichen Ostseekiste. Die
durchschnittliche Tiefe von 5,8 m und die abgeschlossene Lage geben dem Greifswalder Bodden
die typischen Merkmale einer gro3en flachen Meeresbucht. Die Kisten werden gepragt von Halb-
inseln, Moranenkliffs, Dinen, Salzwiesen und ausgedehnten Rohrichten. An die oft steinreichen
Strande schlieRen sich unterschiedlich breite Flachwasserzonen an, die reich mit Unterwasser-
pflanzen bewachsen sind. Windgeschiitzte Lagunen und Inseln spiegeln die Vielfalt der vorpom-
merschen Kistenlandschaft wider. Ein wesentliches Merkmal des Greifswalder Boddens ist seine
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etwa 12 km breite Verbindung mit der Ostsee zwischen Ménchgut auf Riigen und Usedom (Bod-
denrandschwelle), die zusammen mit einer zweiten Verbindung tber den Meeresarm Strelasund
einen intensiven Wasseraustausch mit der Ostsee garantiert. Der flachen Boddenrandschwelle
kommt jedoch noch eine weitere, sehr wichtige Funktion zu. Sie schiitzt den Bodden vor der expo-
nierten Ostsee. Dadurch weist er die besonderen hydrografischen und hydrodynamischen Merk-
male einer Meeresbucht auf. Ohne die Boddenrandschwelle ware der Greifswalder Bodden eine
Forde.

8.2.1 Erhaltungsziele

Der Standarddatenbogen (Stand Mai 2017) fir das FFH-Gebiet listet eine Vielzahl an Lebensraum-
typen und Arten auf, von denen jedoch nicht alle im Untersuchungsraum vorkommen. Die Lebens-
raumtypen im Untersuchungsraum sind nachfolgend aufgelistet und zusatzlich in beigefiigter Karte
4 dargestellt. Fir eine vollstandige Auflistung aller im Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen
wird auf die FFH-Vorprufung (FROELICH & SPORBECK 2021b) verwiesen. Unter den Lebensraumty-
pen im Untersuchungsraum befindet sich ein sogenannter ,prioritarerer® Lebensraum, fiir dessen
Erhaltung gemafR Art. 1 Buchstabe d) der FFH-Richtlinie eine besondere Verantwortung der Ge-
meinschaft besteht (s. nachstehende Tabelle).

Tab. 20: Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie im Untersuchungsraum
(Erlauterung der Kirzel: s. unten)

1130 Astuarien 983 A C C C

1330 Atlantische Salzwiesen (Glauco-Puccinellie- 917 A B B B
talia maritimae)

6230 Artenreiche montane Borstgrasrasen (und 29 A C B B

(prioritarer submontan auf dem européischen Festland)

Lebensraum) auf Silikatbéden

FFH-Kriterien: Bewertung:

RP: Reprasentativitat A: hervorragend

RF: Relative Flache B: hoch

E: Erhaltung C: signifikant (mittel)
G: Gesamtbeurteilung

Im FFH-Gebiet kommen gemal Standarddatenbogen weiterhin 17 Arten des Anhangs Il der FFH-
RL vor (s. nachfolgende Tabelle).
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Tab. 21: Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie im gesamten FFH-Gebiet
(Erlauterung der Kiirzel: s. unten)

Artbezeichnung Population Einstufung nach FFH-Kriterien
im Gebiet

1016 Bauchige Windelschnecke p Cc B C C
Vertigo moulinsiana

1337 Biber p C B C B
Castor fiber

1134 Bitterling p Cc B C Cc
Rhodeus sericeus amarus

1103 Finte ¢ D - - -
Alosa fallax

1355 Fischotter p C B C C
Lutra lutra

1099 Flussneunauge ¢ C B C C
Lampetra fluviatilis

1060 Grol3er Feuerfalter p C C A C
Lycaena dispar

1042 Groler Moosjungfer p C C C C
Leucorrhinia pectoralis

1324 Groles Mausohr w C B B C
Myotis myotis

1364 Kegelrobbe ¢ C B B C
Halichoerus grypus

1095 Meerneunauge ¢ B B C C
Petromyzon marinus

1130 Rapfen ¢ C B C C
Aspius Aspis

1014 Schmale Windelschnecke p C B C C
Vertigo angustior

1351 Schweinswal ¢ C C B C
Phocoena photogen

1365 Seehund ¢ C B B B

Phoca vitulina

1903 Sumpf-Glanzkraut p C C C C
Liparis loeselii

1318 Teichfledermaus w C B C C
Myotis dasycneme

FFH-Kriterien: Bewertung: Einstufung:

P: Population A hervorragend c: Sammlung

E: Erhaltung B: hoch w: Uberwinterung
I: Isolierung C: signifikant (mittel) p: sesshaft

G: Gesamtbeurteilung
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8.2.2 Prognose der moglichen Beeintrachtigungen

Bei der Prognose der moglichen Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes sind gemaR § 34 Abs. 1
BNatSchG dessen ,mafigeblichen Bestandteile zu berilicksichtigen, d. h. sowohl die unter Schutz
gestellten Lebensraumtypen (= Tab. 20, S. 131) als auch die darin vorkommenden Arten (> Tab.
21, S.132).

Prognose der moglichen Beeintrachtigungen von Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-
Richtlinie

Der Untersuchungsraum berthrt nur einen anteilsmaRig sehr kleinen Teil des gesamten FFH-Ge-
bietes. Die nachstgelegenen nach FFH-Richtlinie geschitzten Lebensrdume betreffen die Lebens-
raumtypen 6230 (,Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontan auf dem europaischen
Festland) auf Silikatbdéden®) sowie 1330 (,Atlantische Salzwiesen®). Sie befinden sich in einer Min-
destentfernung von rund 650 m zum Vorhaben (s. beigefligte Karte 4). Eine Empfindlichkeit dieser
Lebensraumtypen besteht grundsétzlich gegeniiber direkter Inanspruchnahme (Uberbauung / Be-
fahrung o. a.) und Schadstoffeintragen. Derartige Beanspruchungen bzw. Beeintrachtigungen kon-
nen durch das Vorhaben mit Blick auf die Entfernung zur Bauflache nicht entstehen. Daher sind
erhebliche Beeintrachtigungeni. S. d. § 34 Abs. 1 BNatSchG von Anhang I-Lebensraumtypen aus-
zuschlieRen.

Prognose der moglichen Beeintrachtigungen von Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Das nachstgelegene Vorkommen von Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie betrifft Fischotter
und Biber. Fir den Fischotter stellt der Managementplan diverse Stehgewasser und Graben auf
den Salzwiesen ndrdlich des Einlaufkanals als Habitat dar (s. STALU 2011, Karte 2b — Habitate der
Arten nach Anhang Il FFH-RL, Blatt 14). Die Mindestentfernung dieser Bereiche zur Bauflache
betragt rund 800 m. Aufgrund der Wirkfaktoren des Vorhabens kann eine Beeintrachtigung der Art
ausgeschlossen werden.

Der Biber konnte mit Nagespuren, Pfaden und einer Biberburg (Wohnbau) am westlichen Ende
des Einlaufkanals aulierhalb des FFH-Gebietes dokumentiert werden (Entfernung der Biberburg
zur Bauflache: ca. 700 m). Die Art wird daher nicht unter dem Schutzregime des FFH-Gebietes
betrachtet, findet jedoch Berlicksichtigung durch die Vorschriften des besonderen Artenschutzes
(= Kap. 7).

Als weitere Art des Anhangs Il wird im FFH-Gebiet der Grofe Feuerfalter angegeben. Noch im
Managementplan von 2011 wird diese Art im gesamten FFH-Gebiet nur fir den Kélpiensee ange-
geben (Insel Usedom, Entfernung zur Bauflache < 6 km). Im Rahmen der Tagfalterkartierung (Oko-
PLAN 2020) wurde die Art jedoch auch im Plangebiet (> Kap. 5.2.4, S. 75) nachgewiesen.

Der Bau des ESTRAL wird vorhandene Habitate des GrofRen Feuerfalters durch Uberbauung und
Entwasserung beeintrachtigen. Da die Beeintrachtigungen der Art allerdings gebietsbezogen und
nicht projektbezogen zu beurteilen sind, sind nur die Vorkommen des Grofien Feuerfalters inner-
halb der administrativen Schutzgebietsgrenzen relevant, sofern keine Hinweise auf funktionale Be-
ziehungen zu Bereichen aufterhalb des Schutzgebietes (essentielle Habitatstrukturen) vorliegen.
Im vorliegenden Fall ist davon auszugehen, dass die Art vorhandene Brachen und Grabenstruktu-
ren nordliche des Einlaufkanals im Bereich der Freesendorfer Wiesen gro3flachig nutzt und sich
somit keine besonderen funktionalen Beziehungen zu obligaten Habitatstrukturen aufl3erhalb des
Schutzgebietes ergeben.
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Fazit

Erhebliche Beeintrachtigungen i. S. d. § 34 Abs. 1 BNatSchG von Anhang I-Lebensraumtypen o-
der Anhang Il-Arten sind auszuschliel3en. Gleichwohl werden die Beeintrachtigungen des Grolten
Feuerfalters und des Bibers abseits der in diesem Kapitel behandelten Natura 2000-Thematik auch
unter dem Schutzregime des Artenschutzes betrachtet (> Kap. 7, S. 124), da sich deren Vorkom-
men aufderhalb des FFH-Gebietes befinden.

8.3 Vogelschutzgebiet ,,Greifswalder Bodden und suidlicher Strelasund*

Das Vogelschutzgebiet (VSG) ,Greifswalder Bodden und sidlicher Strelasund“ (DE 1747-402) um-
fasst gem. Standarddatenbogen (Stand 05/2017) insgesamt eine Flache von 87.362 ha. Die her-
ausragende Bedeutung des Gebietes liegt in seiner Funktion als Mauser-, Rast-, Sammel- und
Uberwinterungsgebiet fir Wasservigel und dariiber hinaus auch als Reproduktionsraum fir zahl-
reiche Kistenvogelarten. Die Boddengewasser werden traditionell im Rahmen der kleinen Kisten-
fischerei mit Reusen und Stellnetzen bewirtschaftet. Grinlandwirtschaft erfolgt auf Kistentberflu-
tungsmooren.

Das VSG ,Greifswalder Bodden und sldlicher Strelasund” Gberschneidet sich au3erhalb des Un-
tersuchungsraums in grof3en Teilen mit dem zuvor thematisierten FFH-Gebiet. Allerdings nimmt
das VSG innerhalb des Untersuchungsraums eine weitaus groRere Flache ein und erstreckt sich
von Norden her bis herunter zum Einlaufkanal (s. beigefiigte Karte 3).

8.3.1 Erhaltungsziele

Im Standarddatenbogen fir das VSG (Stand 05/2017) wird eine Vielzahl von Vogelarten gelistet,
was unter anderem auf die geographische Ausdehnung des Gebietes zurilickzufiihren ist. Da der
Teil des VSG, derinnerhalb des Untersuchungsraums liegt (ca. 180 ha) nur einen dul3erst geringen
Teil des gesamten VSG ausmacht (ca. 0,2 % bei einer Gesamtflache von 87.362 ha), wird das
grolde Artenspektrum des Standarddatenbogens fir die Darstellung im vorliegenden UVP-Bericht
auf diejenigen Arten reduziert,

e die im Rahmen der Brutvogelkartierung zum Vorhaben (OKOPLAN 2020) innerhalb des da-
bei untersuchten Raums festgestellt wurden oder

e die im Rahmen der Kartierungen zum Managementplan des FFH-Gebietes (STALU 2011,
dort: Karte 2c ,Brutvogel, Blatt 14) kartiert wurden.

Fir Arten, die bei diesen Kartierungen nicht festgestellt wurden, ist zu erwarten, dass sich ihre
Schwerpunktvorkommen aulRerhalb des vorhabenrelevanten Bereichs befinden. Demnach sind fiir
diese Arten erhebliche Beeintrachtigungen auszuschlieRen. Fir eine vollstandige Auflistung aller
im Standarddatenbogen gelisteten Arten wird auf die Natura 2000-Vorpriifung zum Vorhaben ver-
wiesen(FROELICH & SPORBECK 2021b).

In nachstehender Tab. 22 sind die Arten zusammengestellt, die bei den o. g. faunistischen Unter-
suchungen (Managementplan und ESTRAL-Untersuchungen) erfasst wurden. Von den in Tab. 22
gelisteten Arten wurden bei der Brutvogelkartierung fur das ESTRAL (Spalte ,O“) innerhalb des
VSG die Arten Grauammer, Steinschmatzer, Neuntdter und Sperbergrasmuicke mit Brutverdacht
erfasst (s. auch Karte 02 zum Fachbeitrag Artenschutz, FROELICH & SPORBECK 2021a). Der Gar-
tenrotschwanz wurde wahrend der Brutzeit erfasst, ohne dass daraus ein Brutverdacht abgeleitet
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werden konnte. Der Austernfischer wurde auf dem Uberflug beobachtet. Rotmilan und Kranich
nutzen das Gebiet als Nahrungsgast. Grauschnapper, Heidelerche, Turmfalke und Seeadler wur-
den auRerhalb des VSG erfasst.

Die Arten der Kartierungen zum Managementplan (Spalte ,M“) wurden allesamt im nérdlich gele-
generen Teil des VSG erfasst, der sich mit dem FFH-Gebiet Uberlagert. Dies liegt darin begriindet,

dass die Managementplan nur fir das FFH-Gebiet aufgestellt wurde. Fir das VSG liegt kein Ma-
nagementplan vor.
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Tab. 22: Bei den faunistischen Untersuchungen (Managementplan und ESTRAL-Untersuchungen)
feststellte Vogelarten, die zugleich maRgeblicher Bestandteil des VSG sind

Artbezeichnung Quelle Nachweis im VSG
Status
A149 Alpenstrandlaufer } X M
Calidris alpina
A130 Austernfischer X X U, M
Haematopus ostralegus
A048 Brandgans _ X M
Tadorna tadorna
A070 Gansesager
- X M
Mergus merganser
A274 Gartenrotschwanz X B
) . - z
Phoenicurus phoenicurus
A383 Grauammer )
Miliaria calandra X By
A319 Grauschnapper X ) Bv (auBerhalb
Muscicapa striata VSG)
A246 Heidelerche X X Bz (auRerhalb
Lullula arborea VSG), M
A142 Kiebitz ) X M
Vanellus vanellus
A127 Ic(;ranich X X Ng, M
rus grus
A338 Neuptéter . X X Bv, M
Lanius collurio
A081 Rohrweihe
; . - X M
Circus aeruginosus
A074 Rotmilan
Milvus milvus X X Ng, M
A162 Rotschenkel
. - X M
Tringa totanus
A132 Séabelschnabler
: - X M
Recurvirostra avosetta
A137 Sandregenpfeifer } X M
Charadrius hiaticula
AO075 Seeadler X X Bv (auBerhalb
Haliaeetus albicilla VSG), M
A307 Sperbergrasmiicke X X Bv, M
Sylvia nisoria
A277 Steinschmatzer X ) Bv
Oenanthe oenanthe
A096 Turmfalke X ) Bv (auBerhalb
Falco tinnunculus VSG)

Quelle: Nachweis im VSG:

O: Okoplan 2020 Ng: Nahrungsgast

M: Managementplan Bv: Brutverdacht
Bz: Brutzeitfeststellung
U: Uberflieger

M: Nicht naher spezifizierbare Feststellung durch Kartierung zum Managementplan
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8.3.2 Prognose der moglichen Beeintrachtigungen

Die Bauflache liegt stdlich auRerhalb des VSG in einer Entfernung von ca. 110 m, sodass eine
Beeintrachtigung der oben gelisteten Vogelarten (= Tab. 22) durch direkte Flacheninanspruch-
nahme auszuschlieRen ist. Potenzielle Beeintrachtigungen ergeben sich vordringlich aus baube-
dingten Larmemissionen. Hintergrund dabei ist, dass ein hoher Hintergrundlarm die akustische
Kommunikation bestimmter Arten stéren kann.

Aus dem relevanten Artenspektrum (= Tab. 22, S. 136) werden zur Prognose maoglicher Beein-
trachtigungen des VSG zunéchst unter Zuhilfenahme von GARNIEL & MIERWALD (2012) die larm-
empfindlichen Arten herauszufiltern (Gruppen 1, 2 und 3 in Tab. 19, S. 126). Hierbei handelt es
sich um

e Austernfischer,
e Rotschenkel und
e Kiebitz

Alle drei Arten wurden bei den Kartierungen zum ESTRAL nicht erfasst (Austernfischer nur als
Uberflieger). Es ist daher anzunehmen, dass sich das Brutgeschehen der Arten auf die stérungs-
armen Grinlandflachen weiter nérdlich konzentriert. Mit Blick auf die damit einhergehende Distanz
zur Bauflache sind erhebliche Beeintrachtigungen der Art durch die vorhabenbedingen Schallemis-
sionen auszuschlielen. Fir die Ubrigen Arten kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen durch die
baubedingten Larmemissionen pauschal ausgeschlossen werden, da keine Larmempfindlichkeit
besteht.

Fazit

Erhebliche Beeintrachtigungen i. S. d. § 34 Abs. 1 BNatSchG von im VSG unter Schutz gestellten
Arten sind auszuschlieRen. Gleichwohl werden Beeintrachtigungen von Grauammer, Neuntoter
und Steinschmaéatzer abseits der in diesem Kapitel behandelten Natura 2000-Thematik auch unter
dem Schutzregime des Artenschutzes betrachtet (= Kap. 7, S. 124), da sich die betroffenen Brut-
habitate aufRerhalb des VSG befinden.

Seite 137/162 ESTRAL — UVP-Bericht



9 Vorhabenbezogene MaBnahmen

Gemal § 16 Abs. 1 Nr. 3 und 4 UVPG bzw. Nr. 6 und 7 der Anlage 4 zum UVPG soll der UVP-
Bericht eine Beschreibung und Erlauterung der vorhabenbezogenen Merkmale und MalRnahmen
zum Ausschluss, zur Verminderung oder zum Ausgleich erheblicher nachteiliger Umweltauswir-
kungen des Vorhabens enthalten. Dargestellt werden auch stérfallbezogene Vorsorge- und Not-
fallmalRnahmen (Nr. 8 der Anlage 4).

9.1 Vermeidungs- und VerminderungsmaRnahmen

Die Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen gliedern sich in Malnahmen, die auf den Na-
turhaushalt bezogen sind sowie mit Bezug zum Schutzgut Menschen.

9.1.1 MaRnahmen mit Bezug zum Naturhaushalt

Die MaRnahmen mit Bezug zum Naturhaushalt sind im Folgenden zusammengefasst dargestellt.
Eine vollstandige Darstellung ist im LBP enthalten (FROELICH & SPORBECK 2021d). Die Nummerie-
rung der Malinahmen ist ebenfalls dem LBP entnommen.

Soweit mdglich, hat der Vorhabentrager bereits im Rahmen der technischen Planung MaRnahmen
zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen des Naturhaushalts vorausschauend
berucksichtigt. Dazu zahlt die Beschrankung der Flacheninanspruchnahme sowie nachtlicher Ar-
beiten auf das notwendige Mindestmall. Auflerdem wurden anlagenbezogene MalRnahmen zur
Vermeidung von Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes gepruft. Konkret zu nennen sind hier
bauliche Malnahmen zur landschaftsnahen Ausgestaltung der Gebaudefassade (Holzverklei-
dung) sowie Fassaden- und Dachbegriinungen. Diese MaRnahmen kénnen jedoch aufgrund der
gesetzlichen Vorgaben zur baulichen Beschaffenheit einer kerntechnischen Anlage nicht umge-
setzt werden. Insofern ist die anlagebedingte Beeintrachtigung des Landschaftsbildes als nicht ver-
meidbari. S. d. § 15 Abs. 1 Satz 2 BNatSchG anzusehen.

Zur Vermeidung von nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser wird das bei der Griin-
dung des Lagergebdudes mittels Bohrpfahlen anfallende Wasser (= S. 30) tber bauzeitlich vorzu-
haltende Filteranlagen und Absetzvorrichtungen vorgereinigt. Erst danach wird dieses Wasser Uber
den Regenwasserauslauf nordlich des ESTRAL-Betriebsgeldndes dem Einlaufkanal und dariiber
der Spandowerhagener Wiek (Miindung des Peenestroms) zugeflihrt.

Zur Berticksichtigung der Belange des besonderen Artenschutzes wurde ein Fachbeitrag zum Ar-
tenschutz erstellt (FROELICH & SPORBECK 2021a), in dem MaRBnahmen zur Vermeidung der Erflil-
lung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG formuliert
sind. Der Fachbeitrag konzipiert eine Bauzeitenregelung fiir die Baufeldfreimachung als allgemeine
MaRnahme zur Vermeidung von Tétungen oder Verletzungen von Végeln und Flederméausen. Im
Speziellen wird zudem fiir die Wasserfledermaus eine Mallnahme zur Lichtimmissionsverminde-
rung an den Rickhaltebecken westlich des Lagergebaudes und darlber hinaus eine Vergramungs-
maflnahme (Malkhahme zur dauerhaften Fernhaltung) fiir den Grofien Feuerfalter getroffen. Um
die fachgerechte Umsetzung der Malinahmen sicherzustellen, wird der Vorhabentrager eine 6ko-
logische Baubegleitung implementieren, die in Abstimmung mit der zustandigen Naturschutzbe-
horde erfolgt.
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Var1: Bauzeitenregelung fir Vogel

Tiere (Avifauna) Flacheninanspruchnahme

Zur Vermeidung baubedingter Tétungen und Verletzungen von geschitzten Vogelarten soll die
notwendige Beseitigung von Gehdlzen (d. h. Fallung / Rodung / Riickschnitt und Abtransport) so-
wie die Baufeldfreimachung (z. B. Beseitigung von Gebaudeteilen, Réhrichtstrukturen oder Wie-
senflachen) ausschlie3lich in der Zeit vom 01. Oktober bis zum 29. Februar erfolgen. Sofern der
Baubetrieb nicht direkt im Anschluss an die Baufeldfreimachung beginnt, sollen entsprechende
Vergramungsmalnahmen (sog. Flatterband) angewendet werden, um ein Wiederansiedeln von
Brutvdgeln zu vermeiden. Dies sollte bis zum 01. Marz durchgefihrt werden.

Var2: Bauzeitenregelung fir Fledermause an Gebduden

Tiere (Fledermause) Flacheninanspruchnahme

Zur Vermeidung baubedingter Individuenverluste ist vorgesehen, dass der Abriss von Gebauden
maoglichst zwischen Mitte September und Ende Oktober erfolgt (genaue Festlegung des Zeitfens-
ters nach Expertenabschatzung, da zeitliche Verschiebungen je nach Witterung maéglich sind) und
somit aulRerhalb der Wochenstubenzeiten und vor der Winterruhe von Gebaude bewohnenden
Fledermausen. Im Rahmen einer 6kologischen Baubegleitung sollen abzubrechende Gebaude auf
aktuellen Fledermausbesatz (z. B. witterungsbedingt in Quartieren verbliebene Individuen) kontrol-
liert werden. Unbesetzte Hohlrdume sollen unmittelbar im Anschluss an die Kontrolle verschlossen
werden, sodass einem Abbruch nichts im Wege steht. Ggf. missen Individuen aus besetzten Quar-
tieren entnommen und z. B. in einen Fledermaus-Uberwinterungskasten umgesetzt werden.

Var3: Lichtemissionsverminderung

Tiere (Wasserfledermaus) Lichtemissionen

Zur Vermeidung bau- und betriebsbedingter Stérung durch Lichtimmissionen fir die Wasserfleder-
maus soll der Einsatz von Lichtquellen auf das notwendige Minimum reduziert werden. Die Ab-
schirmung bzw. gezielte Ausrichtung von Lichtquellen (z. B. der Baustellenbeleuchtung, einzelner
Baukoérper oder des gesamten Vorhabengebietes) wird so vorgesehen, dass die visuelle Beein-
trachtigung sensibler Bereiche (hier: Rlickhaltebecken westlich des Lagergebaudes) minimiert wer-
den.

Vard4: Vergramung des Groften Feuerfalters

Tiere (GroRRer Feuerfalter) Flacheninanspruchnahme

Durch eine Vergramungsmahd vor der Bauphase (zweimalig wahrend der Hauptflugzeit im Zeit-
raum von Mitte Juni bis Ende Juli) auf dem Wirtschaftsgriinland innerhalb des Vorhabengebietes
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kann die Wahrscheinlichkeit eines Ablegens von Eiern durch den Groflten Feuerfalter auf Wirts-
pflanzen (Rumex crispus, Rumex hydropathum, Rumex obtusifolius) minimiert werden. Der an-
schliefende Umbruch der Wiesenflachen im Rahmen der Baufeldfreimachung in den Herbst- und
Wintermonaten (Oktober bis Februar) vermindert ein Aufkommen von ,nichtsauren“ Ampferarten
und somit des GrofRen Feuerfalters im Folgejahr.

Zusatzlich zu Vergramungsmafnahme V4 wird fir den GroRRen Feuerfalter eine Ausgleichsmal}-
nahme (MafRnahme Acer1 — Neuschaffung von Larvalhabitaten) umgesetzt (= Kap. 9.2).

9.1.2 MaBnahmen mit Bezug zum Schutzgut Menschen

Soweit mdglich, hat der Vorhabentrager bereits im Rahmen der technischen Planung MaRnahmen
zur Vermeidung und Verminderung von Larmimmissionen vorausschauend bertcksichtigt. Zur Ver-
minderung bauzeitlicher Larmimmissionen werden

¢ nachtliche Arbeiten auf das notwendige Mindestmal} beschrankt,

e besonders larmarme (und erschitterungsarme) Maschinen eingesetzt, die den Anforde-
rungen der 32. BImSchV (Gerate- und Maschinenlarmschutzverordnung) gentigen,

e besonders larmarme Verfahren angewendet,

e einzusetzende Maschinen beztiglich ihrer Leistung/GréRRe und Funktion an die zu leisten-
den Arbeiten abgestimmt.

Eine weitere Konkretisierung der o. g. Punkte ist erst bei der Planung der Bauablaufe, jedoch noch
nicht zum jetzigen Zeitpunkt maoglich.

Die verbleibenden Larmimmissionen wurden in einer schalltechnischen Untersuchung (BiG-M
2021) ermittelt. Als Ergebnis wurde fiir die Uberschreitung der Larmimmissionsrichtwerte (> Kap.
6.1) ein Schutzkonzept vorgeschlagen. Es werden folgende MaRnahmen umgesetzt:

Der Vorhabentrager wird ein umfassendes Informationsprogramm im Vorfeld des Baubeginns
durchfiuihren. Dazu zahlen:

¢ Umfassende Information der Betroffenen Uber die BaumafRnahmen, die Bauverfahren, die
Dauer und die zu erwartenden Larmeinwirkungen aus dem Baubetrieb,

e Aufklarung uber die Unvermeidbarkeit der Larmeinwirkungen,

e Benennung eines Ansprechpartners (Immissionsschutzbeauftragter), an den sich die Be-
troffenen wenden kénnen, wenn besondere Probleme durch Larmeinwirkungen auftreten.

Der Immissionsschutzbeauftragten hat i.d.R. folgende Aufgaben:

e Ansprechpartner bei Beschwerdefallen,

e Immissionsschutzfachliche Uberwachung der Baustellen mit Durchfiihrung von Schallpe-
gelmessungen,

e Vorschlagen von gegebenenfalls notwendigen weiteren Minderungsmalinahmen zum
Schutz der Nachbarschaft.

Es wird eine kontinuierliche Uberwachung der Bauldrmsituation wéhrend der Arbeiten mit Riick-
wirkung zur Bauleitung (LArmmonitoring) eingerichtet und kann bei Bedarf hilfreich fur konkrete
Vorschlage zu weitergehenden Schallschutzmalinahmen sein.
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Des Weiteren werden die Ausflihrungsfirmen zur Eigentiberwachung verpflichtet. Hierfiir sind die
Belange des Larmschutzes nach AVV Baularm, Anlage 5, zu bertcksichtigen. Dazu zahlen u. a.:

¢ Vermeidung von Leerfahrten
e Abschaltung von Baufahrzeugen und -geraten in Bedienungspausen

e nach Erfordernis: z. B. Nutzung der schallabschirmenden Wirkung der Gebaude, von loka-
len Schallschutzwanden oder Schallschirmen, von Einhausungen fiir larmintensive Klein-
gerate

e Von der ausfiihrenden Firma ist in den Angebotsunterlagen eine Abstimmung zu GroRe
und Funktion des jeweiligen Gerates auf die zu leistenden Arbeiten darzulegen

Erganzend zu den MaRRnahmen zur Larmimmissionsverminderung erfolgt wahrend langerer nie-
derschlagsfreier Perioden eine Befeuchtung des Bodens durch Bespriihung, um das Aufwirbeln
von Staub durch Baufahrzeuge zu vermeiden. Die konkrete Ausgestaltung der MaRnahme (Zeit-
punkte der Befeuchtung, Befeuchtungsintervalle und -dauer) ist abhéngig von den Wettergegeben-
heiten wahrend der Bauphase. Uber die Erforderlichkeit der Befeuchtung wird vor Ort einzelfallbe-
zogen entschieden.

9.2 KompensationsmaBnahmen der Eingriffsregelung und des Artenschut-
zes

Im LBP wurde der Eingriff in den Naturhaushalt und das Landschaftsbild i. S. d. § 14 BNatSchG
unter Anwendung der HzE ermittelt und bilanziert. Die fir den Eingriff erforderliche Kompensation
wird in sog. Eingriffsflachenaquivalenten (EFA) angegeben (> Kap. 6.2.2). Fiir das betrachtete
Vorhaben ergibt sich ein Kompensationsbedarf von 141.131 m2 EFA, der zum Teil durch die nach-
folgenden Maflinahmen ausgeglichen wird. Dargestellt sind auRerdem die CEF-MalRnahmen, die
zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande erforderlich sind (= Kap. 7). Die Num-
merierung der MalRnahmen ist ebenfalls dem LBP entnommen. Um die fachgerechte Umsetzung
der MalRnahmen sicherzustellen, wird der Vorhabentrager eine ékologische Baubegleitung imple-
mentieren, die in Abstimmung mit der zustandigen Naturschutzbehdrde erfolgt.

Acer1 Neuschaffung von Larvalhabitaten fiir den GroRen Feuerfalter

Tiere (GroRer Feuerfalter) Flacheninanspruchnahme

Zur Sicherung einer durchgangigen Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungsstatten des Groflen Feu-
erfalters im raumlichen Zusammenhang soll ein Larvalhabitat auf einer Malinahmenflache von 2 ha
entwickelt werden. Auf der MaRnahmenflache ist ein Nutzungsmix aus extensiver, wechselfeuchter
Mahwiese und Brachflache mit Stérstellen vorgesehen. Die MaRnahme soll in Nachbarschaft zu
den vorhandenen Fortpflanzungsstatten liegen, sodass eine spontane Besiedlung mdglich ist
(max. Entfernung 650 m, FOA LANDSCHAFTSPLANUNG 2018). Hierzu ist die Umsetzung der MaR-
nahme auf dem Griinland unmittelbar dstlich der Bauflache vorgesehen (Gemarkung Spandower-
hagen, Flur 3, Flurstlick 259/2).
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Die extensive Mahwiese soll einmalig jahrlich im Drittel der Flache gemaht werden, die Mahd der
einzelnen Abschnitte erfolgt damit alle drei Jahre. Die Mahd ist jeweils zwischen Ende Mai und
Mitte Juni (zu Beginn der Hauptflugzeit) vorgesehen. MaRnahmen zur Grabenpflege werden nur
wenn unbedingt erforderlich durchgefiihrt, dann nur abschnittsweise sowie in Abstanden von meh-
reren Jahren.

Auf der Brachflache soll ein uneingeschrankt besonnter (gehdlzfreier), frischer bis wechselfeuchter,
lehmig-toniger Rohbodenstandort geschaffen werden, der mit schwerem Gerat verdichtet und an-
schlieRend (zunachst) der natirlichen Sukzession uberlassen wird. Die fur den GroRen Feuerfalter
relevanten Ampferarten (R. crispus, R. obtusifolius, R. hydrolapathum) siedeln sich auf lehmigen
Rohbdden zumeist spontan an. Ggf. kann wahrend der Rohbodenphase durch Ansaat nachgehol-
fen werden.

Die Funktionsfahigkeit der CEF-MafRnahme wird durch die Larmemissionen, die bei den Bautatig-
keiten auf der Bauflache auftreten, nicht beeintrachtigt, da der Grol3e Feuerfalter gegenulber die-
sem Wirkfaktor keine Empfindlichkeit aufweist (BfN 2021b).

Acer2 Neuschaffung von Brut- und Nahrungshabitaten fiir den Steinschmatzer

Tiere (Steinschmatzer) Flacheninanspruchnahme, bauzeitliche Larmemissionen

Fir den Steinschmatzer sind zum Erhalt der Fortpflanzungsstéatten im raumlichen Zusammenhang
sechs Grofisteinhaufen auf einer Malnahmenflache vorgesehen. Geplant ist, die Steinhaufen in
einer Entfernung von min. 50 m zueinander anzulegen, mit einer Grundflache von ca. 3m x 3 m
bis 5 m x 5 m und mit einer Héhe von ca. 1 m. Die Steinhaufen missen von grob-kantiger Struktur
sein, vornehmlich aus Granit oder groRen Feldsteinen bestehen und ausreichend grof3e Hohl-
raume flir Nester des Steinschmatzers bereitstellen. Gegebenenfalls miissen nach der Aufschiit-
tung ca. 4 cm breite ,Einflugfugen“ manuell nachbereitet werden (FOA LANDSCHAFTSPLANUNG
2018). Die Umsetzung dieser MaRnahme erfolgt aulRerhalb der Bauflache auf dem Flurstiick 55/5
(Gemarkung Lubmin, Flur 2).

Erganzend zu den o. g. GroRsteinhaufen werden nach Beendigung der Baumallinahmen innerhalb
der Bauflache sechs speziell gestaltete Steinhaufenquartiere erganzt. Die fachgerechte Umset-
zung sowie die exakte Auswahl der Standorte erfolgt durch EWN-eigenes Fachpersonal.

Acer3 Aufwertung von Offen- und Halboffenlandflachen fiir Neuntéter, Grauammer und
Feldlerche

Tiere (Neuntoter, Grauammer und Feldlerche) | Flacheninanspruchnahme, bauzeitliche Larmemissionen

Die CEF-MaRnahme soll einen Komplex aus verschiedenen Habitatstrukturen bilden. Fir den
Neuntoter sind dichtwiichsige Dornstrauchbestéande zur Nistanlage und als Sitz- und Ruheplatz
essenziell. Fir die Grauammer und die Feldlerche sollen extensive Strukturen im Offenlandbereich
geschaffen werden, in denen sie ohne Bewirtschaftungsdruck briten kénnen.

Fir den Neuntdter ist eine Hecke auf einer Lange von min. 250 m vorgesehen. Diese soll ab der
etwa 1 ha grofien Waldparzelle im Osten des Untersuchungsraums in nordwestlicher Richtung
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zum Kanal verlaufen (etwa auf der Grenze der Flurstliicke 259/2 & 220/3, Gemarkung Spandower-
hagen, Flur 3).

Die Hecke ist in einer Breite von 5-10 m geplant, alle 50 m ist eine Licke in der Hecke vorgesehen.
Hochstammige Baume sollen in max. 1/3 der Heckenlange angepflanzt werden, um die Kulissen-
wirkung auf angrenzende Offenlandbiotope gering zu halten. Innerhalb der Hecke sollen sich min-
destens funf dichtbeastete Dornstraucher mit einer Mindesthéhe von 1,5 m als potenzielle Nistha-
bitate befinden (bspw. Prunus spinosa und Crataegus laevigata).

Auch wenn auf hochwiichsige Vegetation weitgehend verzichtet wird, fuihrt die Kulissenwirkung der
Hecke zu einem Funktionsverlust zweier Bruthabitate der Feldlerche (s. beigefiigte Karte 4).
Insofern ist in Verbindung mit der Heckenpflanzung zuséatzlich vorgesehen, fiir Feldlerche und zu-
satzlich fur die Grauammer auf einer Flache von 5 ha extensives Grlinland anzulegen. Eine Reali-
sierung der MalRnahme bietet sich auf dem Flurstlick an, das nordéstlich an die geplante Gehdlz-
linie angrenzt (Gemarkung Spandowerhagen, Flur 3, Flurstlick 220/3), da dieses unmittelbar an
die bestehenden Grauammer- und Feldlerchen-Vorkommen im Untersuchungsraum anknipft.

Die Funktionsfahigkeit der CEF-Malinahme wird durch die Larmemissionen, die bei den Bautatig-
keiten auf der Bauflache auftreten, nicht beeintrachtigt, da Neuntéter, Grauammer und Feldlerche
nach GARNIEL & MIERWALD (2012) nur eine ,untergeordnete Larmempfindlichkeit“ aufweisen (Stufe
4 von 5 aus Tab. 19, S. 126).

A4 Entwicklung von Ruderalflachen durch Sukzession

Pflanzen, biologische Vielfalt Flacheninanspruchnahme

Zum Ausgleich des vorhabenbedingt beanspruchten Sandmagerrasens (gemaf § 20 NatSchAG
M-V gesetzlich geschitzt, > S. 79, 109) wird an der sudlichen und 6stlichen Auenseite der neuen
Zaunanlage umlaufend ein 5 m breiter Streifen vorgesehen, der der Entwicklung ruderaler
Strukturen aus dem lokal vorhandenen Samenpotenzial vorbehalten bleibt. Die Flachen werden
nach Beendigung der Bautatigkeiten als offene Bodenflachen der freien Sukzession (iberlassen
und anschliefend bei Bedarf gemaht, um sie von Geholzaufwuchs freizuhalten und die
Zuganglichkeit des Zauns Uber die gesamte Betriebszeit sicherzustellen.

A5 EntsiegelungsmaRnahmen auf der Bauflache

Boden, Flache Flacheninanspruchnahme

Ein Teil der Bauflache, der gegenwartig als Fahrweg oder als sonstige bauliche Anlage versiegelt
ist, wird vorhabenbedingt entsiegelt und als Scherrasenflache ausgebildet. Dies betrifft eine Flache
von insgesamt 1.378 m2. Es handelt es sich um die Biotoptypen OVW (Fahrweg, 887 m?) und OSS
(Versorgungsgebaude, 491 m?) (- Tab. 18, S. 107).
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A6 Ausgleich der Beeintriachtigung des Landschaftsbildes

Landschaft, Menschen Baukorper in der Landschaft

Die als MalRnahme Acer3 vorgesehene Heckenpflanzung dient auch der landschaftlichen Aufwer-
tung des offenen Griinlands durch Einbringen von Gehoélzstrukturen. Zugleich mindert sie vor allem
fur die Bewohner von Spandowerhagen die visuellen Wirkungen des Vorhabens, da der Blick von
Osten und Nordosten in Richtung Bauflache nach Durchfiihrung der MaRnahme nicht mehr direkt
auf die Bauflache (landschaftsferne Struktur) fallt, sondern von der Hecke (landschaftsnahe Struk-
tur) verstellt wird. Dies gilt in Teilen auch fiir Erholungssuchende, die die Halbinsel Struck von der
norddstlich gelegenen Briicke Uber den Einlaufkanal aus betreten.

A7 Gleichartige Wiederherstellung von Flachen zur Rohrverlegung auerhalb der Bau-
flache

Pflanzen, biologische Vielfalt Flacheninanspruchnahme

Zum Ausgleich des vorhabenbedingt beanspruchten Roéhrichtstreifens (gemafl § 20 NatSchAG
M-V gesetzlich geschiitzt, > S. 109) soll am Ort der Inanspruchnahme, d. h. an der nérdlichen
Aulenseite der Bauflache, eine gleichartige Widerherstellung des gegenwartigen Zustandes erfol-
gen. Dazu soll der ausgehobene Boden wahrend der Verlegearbeiten zwischengelagert und nach
Abschluss der Verlegearbeiten wieder eingebracht werden. Die Flachen sollen nach Beendigung
der Bautatigkeiten als offene Flachen der freien Sukzession liberlassen werden. Die zum Teil vor-
handenen Befestigungen aus Gittersteinen, Uiber sich die Rohrichtstrukturen ausgebreitet haben,
werden nicht wieder eingebracht, um gleichzeitig eine funktionale Verbesserung des Bodens zu
erreichen.

E1 Entsiegelung eines Fahrsilos bei Murchin-Johannishof

gesamter abiotischer Naturhaushalt Flacheninanspruchnahme

Zur weiteren Kompensation des vorhabenbedingten Eingriffs wird rund 30 km sudlich der Baufla-
che eine Entsiegelung vorgenommen. Die zurlickzubauenden Flachen liegen in der Gemarkung
Pinnow, Flur 6, Flurstliicke 32 - 40 (Gemeinde Murchin), unmittelbar stidlich der Ortslage Johan-
nishof an der B 110. Es handelt sich um ein ehemals landwirtschaftlich genutztes, offenes, befahr-
bares Silagelager (Fahrsilo).

Das Silo hat eine Lange von ca. 300 m und eine Breite von bis zu 50 m. Es besteht aus insgesamt
neun Kammern, die von 3,5 m hohen Wanden aus Stahlbeton getrennt werden. Alle Kammern sind
mit massiven Betonplatten aus Stahlbeton oder Ortbeton versiegelt. Am nérdlichen Silo sind die
Boschungsschultern zusatzlich mit Betonflachen befestigt.

Das gesamte Entsiegelungskonzept fiir das Silo besteht aus folgenden Teilmalinahmen:
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e Rickbau der betonierten Flachen (ggf. in Verbindung mit dem Einbringen von sandigem
Boden) und anschlieRende natiirliche Sukzession mit dem Ziel der Entwicklung ruderaler
Vegetation

e Ersetzen eines Betonplattenweges durch einen Weg mit geschotterter Decke

e Rickbau der insgesamt drei Sickersaftbehalter des Silos

¢ Rickbau der Wande des Fahrsilos (= Abb. 26)

e Entsorgung von ca. 90 t Altreifen (> Abb. 27)

¢ Anlage von Weidezaunen

e Anlage einer Nistwand fur Uferschwalben

¢ Anlage einer Naturstein-Schotterflache mit Kiessubstrat als Bruthabitat fiir Flussregen-
pfeifer

Dazu ist vorgesehen, die MaRnahme in das grof¥flachige LSG ,Unteres Peenetal und Peene-Haff*
zu integrieren, innerhalb dessen sich das Fahrsilo befindet.

Abb. 26:  Einsicht in das Fahrsilo Abb. 27: Zu entsorgende Altreifen am Fahrsilo
(Blickrichtung Siiden)

Weitere KompensationsmaBnahme und Erwerb von Okopunkten

Zur Deckung des verbleibenden Kompensationsbedarfs plant der Vorhabentrager die Umsetzung
einer weiteren MalRnahme, die zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht planreif ist. In Abhangigkeit von
der Flachenverfligbarkeit und den Standortbedingungen kommt sowohl eine Ausgleichs- als auch
eine Ersatzmallnahme in Frage. Da jedoch auch nach Umsetzung dieser Malinahme ein restlicher
Kompensationsbedarf verbleiben wird, strebt der Vorhabentrager die Nutzung eines Okokontos an.
Dazu tritt der Vorhabentrager an die Untere Naturschutzbehdrde (Landkreis Vorpommern-Greifs-
wald) heran, um Okokonto-Punkte zu erwerben. Hierdurch wird der nach den MaRnahmen verblei-
bende Kompensationsbedarf abgedeckt. Die Untere Naturschutzbehdrde hat dem Vorhabentrager
bereits Zustimmung fiir diesen Weg signalisiert. Aktuell stehen ausreichend zu erwerbende Oko-
punkte im Naturraum Ostseekistenland zur Verfigung.

9.3 StrahlenschutzmaBnahmen

Ziel des Strahlenschutzes ist es, Mensch und Umwelt vor schadlichen Wirkungen durch ionisie-
rende Strahlung zu schiitzen. Der Strahlenschutz im ESTRAL wird gemaf den Anforderungen des
StrISchG und der StriSchV sichergestellt. Folgende Strahlenschutzgrundsatze werden entspre-
chend den §§ 8, 9 StrlSchG im ESTRAL umgesetzt:
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e Unnétige Exposition oder Kontamination von Mensch und Umwelt werden vermieden (§ 8
StrISchG, "Vermeidung unnétiger Exposition und Dosisreduzierung"); Anwendung des
~ALARA-Prinzips“ (As Low As Reasonably Achievable - so niedrig wie vernunftigerweise
erreichbar)

e Begrenzung und Kontrolle der Exposition der Bevolkerung, d. h. die Dosisgrenzwerte des
§ 80 StrISchG werden nicht tberschritten (§ 9 StrlISchG, "Dosisbegrenzung").

Zum Schutz des Menschen und der Umwelt vor den schadlichen Wirkungen durch ionisierende
Strahlung werden folgende StrahlenschutzmaflRnahmen fir das ESTRAL getroffen:

¢ Rickhaltung radioaktiver Stoffe,

¢ Umgebungsuberwachung,

e Uberwachung der Hichstwerte fiir zuléssige Ableitungen radioaktiver Stoffe,
e Begrenzung der Exposition in der Umgebung sowie

e Radiologische Uberwachung beim Behélterabtransport.

9.3.1 Rickhaltung radioaktiver Stoffe

Der langfristige sichere Einschluss der radioaktiven Stoffe im ESTRAL wird im Wesentlichen durch
die konstruktive Auslegung der Castor-Behalter gewahrleistet. Die Castor-Behalter sind durch das
Doppeldeckel-Dichtsystem dicht verschlossen und der dichte Einschluss wird wahrend der gesam-
ten Lagerzeit kontinuierlich iberwacht. Eine unzulassige Freisetzung von Aktivitat in die Umgebung
ist daher ausgeschlossen.

Raumbereiche, in denen Kontaminationen mit radioaktiven Stoffen nicht ausgeschlossen sind, wer-
den an eine nukleare Liftungsanlage angeschlossen. Dies sind der Wartungsbereich inkl. Werk-
statt und die dem Wartungsbereich funktional zugehérigen Radume. Die nukleare Liftungsanlage
gewabhrleistet eine Unterdruckstaffelung und die Sicherstellung einer nach innen gerichteten Luft-
strémung und damit die Absaugung der luftgetragenen Kontamination. Uber eine Abluftanlage wird
die Abluft aus den Raumen abgefiihrt und tGber den Kamin an die Umgebungsatmosphéare kontrol-
liert, d. h. mit Hilfe von Messungen auf Einhaltung der beantragten Abgabewerte, abgegeben. Da-
bei wird die Rickhaltung von Aerosolen in Filterstufen sichergestellt.

Transport und Lagerung von radioaktiven Stoffen aulRerhalb des Kontrollbereichs erfolgen unter
Verwendung geeigneter Verpackungen. Damit wird eine unkontrollierte Freisetzung radioaktiver
Stoffe in die Umgebungsluft sicher vermieden.

Personen und Sachgiiter in Strahlenschutzbereichen unterliegen einer umfassenden Kontaminati-
onskontrolle. Dadurch wird eine Weiterverbreitung von Kontamination auRerhalb von Strahlen-
schutzbereichen in der Umgebung des ESTRAL vermieden. Insbesondere werden die Ausgange
der Kontrollbereichsgebaude auf Kontaminationsverschleppung tiberwacht.

9.3.2 Umgebungsuberwachung

Im Rahmen der Eigenliberwachung erfolgt durch die EWN fiir alle Emittenten am Standort ein
Umgebungsiiberwachungsprogramm zur Emissions- und Immissionsiiberwachung fir den bestim-
mungsgemalen Betrieb. Im Messprogramm zur Umgebungsiiberwachung werden zum einen die
Genehmigungswerte fir die Ableitungen Uberwacht und zum anderen die Einhaltung der Grenz-
werte flr die Exposition nach dem StrISchG und der StriSchV Uberprift.
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Die Emissions- und Immissionsiiberwachung wird entsprechend der Richtlinie zur Emissions- und
Immissionsiiberwachung kerntechnischer Anlagen (REI) durchgefiihrt. Die Ableitungen (iber den
Luftpfad aus dem ESTRAL werden entsprechend den Forderungen des § 103 StrISchV Uberwacht.
Im AuRBenbereich werden Messcontainer zur Umgebungsiiberwachung aufgestellt, mit denen Mes-
sungen der Gamma- und Neutronen-Ortsdosisleistungen sowie Aerosolmessungen durchgefihrt
werden. Die Messungen zur Bestimmung der Gamma- und Neutronen-Ortsdosis in der Umgebung
des ESTRAL erfolgen mit Hilfe von Dosimetern an verschiedenen Messpunkten an der Zaunanlage
des ESTRAL.

9.3.3 Uberwachung der Héchstwerte fiir zulidssige Ableitungen radioaktiver
Stoffe

Die Ableitungen radioaktiver Stoffe mit der Luft in die Umgebung erfolgen Uber den Fortluftkamin
des ESTRAL. Die beantragten Abgabewerte flir die Ableitungen Uber den Luftpfad (siehe Kapitel
3.4.4) werden entsprechend den Forderungen des § 103 StrISchV tberwacht. Die Anforderungen
hierfiir sind in der REI im Einzelnen geregelt. Die Uberwachung dient der Beurteilung der aus Ab-
leitungen radioaktiver Stoffe resultierenden Exposition des Menschen und der Kontrolle der Ein-
haltung von maximal zuldssigen Aktivitatsabgaben sowie von Dosisgrenzwerten.

Ableitungen Uber den Wasserpfad gibt es keine.

9.3.4 Begrenzung der Exposition in der Umgebung

Zur Begrenzung der Exposition in der Umgebung aus Ableitungen wird dafiir gesorgt, dass radio-
aktive Stoffe nicht unkontrolliert aus dem Lagergebaude in die Umwelt abgeleitet werden. Die be-
antragten Abgabewerte fiir die Ableitungen Uber den Luftpfad aus dem ESTRAL werden entspre-
chend den Forderungen des § 103 StriISchV berwacht. Fiir den Nachweis der Einhaltung des
Dosisgrenzwertes gemaf § 99 Abs. 1 StrlSchV wird die Exposition fur Einzelpersonen der Bevdl-
kerung aus den Ableitungen Uber den Luftpfad an den ungiinstigsten Einwirkungsstellen in der
Umgebung des ESTRAL ermittelt.

Die Begrenzung der Exposition in der Umgebung des ESTRAL aufgrund von Direktstrahlung wird
durch eine ausreichende Abschirmung der ionisierenden Strahlung durch die Auslegung der Cas-
tor-Behalter und ergénzend durch die Gebaudestruktur des Lagergebaudes sichergestellt. Die Be-
grenzung der Exposition in der Umgebung wird durch das Messprogramm zur Umgebungsiber-
wachung am Standort Uberwacht. Darliber hinaus wird zur Sicherstellung der Einhaltung der
Grenzwerte nach § 80 Abs. 1 StrlISchG die Exposition an den ungulnstigsten Einwirkungsstellen in
der Umgebung des ESTRAL ermittelt.

Die Einhaltung der Dosisgrenzwerte des § 80 Abs. 1 StrlISchG zur Begrenzung der Exposition in
der Umgebung wird damit unter Bertcksichtigung der summarischen Exposition aus Ableitungen
und Direktstrahlung durch geeignete Malinahmen sichergestellt und zusatzlich in geeigneter Weise
Uberwacht.

9.3.5 Radiologische Uberwachung beim Behilterabtransport

Vor dem Abtransport der Castor-Behalter an eine Anlage zur Endlagerung hochradioaktiver Abfalle
erfolgen radiologische Messungen der Oberflachenkontamination und der Ortsdosisleistung sowie
eine Kontrolle der Einhaltung der verkehrsrechtlichen Vorschriften und der Annahmebedingungen
des Transportziels.

Seite 147/162 ESTRAL — UVP-Bericht



9.4 Storfallbezogene Vorsorge- und NotfallmaBnahmen

Fir das ESTRAL wird die nach dem Stand von Wissenschaft und Technik erforderliche Vorsorge
gegen Schaden getroffen. Die erforderliche Vorsorge ist unter Gewahrleistung der entsprechenden
sicherheitstechnischen Auslegungsmerkmale der eingelagerten Castor-Behalter und des ESTRAL
gegeben. Fur die atomrechtliche Genehmigung werden zuséatzlich Nachweise fur die Eignung der
Castor-Behalter unter den Bedingungen der potenziell zu unterstellenden Ereignisse wahrend der
gesamten Lagerzeit erbracht (> Kap. 3.7.2, S. 45).

Fir alle am Standort relevanten Ereignisse werden entsprechende bauliche bzw. technische Vor-
kehrungen getroffen, die eine unzulassige Freisetzung von radioaktiven Stoffen in die Umgebung
des ESTRAL und damit radiologisch relevante Auswirkungen auf die Umgebung ausschlieRen.

Die vorgesehenen Vorsorge- und Notfallma3nahmen fir die zu unterstellenden Ereignisse werden
im Kap. 3.7.2 dargestellt sowie im Sicherheitsbericht (EWN 2021) detailliert erlautert.
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10 Hinweise auf Schwierigkeiten bei der Ermittlung der erheblichen Umwelt-
auswirkungen

Gemal Nr. 11 der Anlage 4 zum UVPG ist auf mdgliche Schwierigkeiten und Unsicherheiten hin-
zuweisen, die bei der Erstellung des UVP-Berichts aufgetreten sind (z. B. technische Liicken oder
fehlende Kenntnisse).

Konkrete Schwierigkeiten sind bei der Zusammenstellung der Unterlagen nicht aufgetreten. Im All-
gemeinen sind jedoch alle Prognosen mit einer gewissen Unsicherheit bzw. Eintrittswahrschein-
lichkeit verbunden, die ggf. in den einzelnen Fachgutachten jeweils gesondert thematisiert werden.
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11 Allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung

Die EWN Entsorgungswerk fiir Nuklearanlagen GmbH (EWN) hat mit dem Schreiben vom 29. Mai
2019 den Genehmigungsantrag nach § 6 Atomgesetz (AtG) fiir ein neu zu errichtendes Transport-
behalterlager am Standort Lubmin/Rubenow beim Bundesamt fiir kerntechnische Entsorgungssi-
cherheit (BfE), inzwischen in Bundesamt fiir die Sicherheit der nuklearen Entsorgung (BASE) um-
benannt, gestellt. Das Ersatztransportbehalterlager — kurz ESTRAL — wird in unmittelbarer Nahe
zum bestehenden Zwischenlager Nord (ZLN) errichtet. Nach Inbetriebnahme des ESTRAL werden
die 74 bereits beladenen und derzeit in Halle 8 des Transportbehéalterlagers (TBL) vom ZLN gela-
gerten Castor-Behalter in das ESTRAL umgelagert. Die Halle 8 wird nach Umlagerung aller Castor-
Behalter nicht mehr fiir die Lagerung von Kernbrennstoffen genutzt.

Fur das Vorhaben ist vor der Genehmigungserteilung nach § 6 AtG eine Umweltvertraglichkeits-
prufung (UVP) nach den Vorgaben des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG)
durchzufihren. Die UVP-Pflicht ergibt sich aus § 6 i. V. m. Ziffer 11.3 der Anlage 1 zum UVPG.

Im Rahmen der UVP legt der Vorhabentrager gemaf § 16 UVPG einen UVP-Bericht vor, in dem
v. a. die Umweltauswirkungen des Vorhabens beschrieben werden. Die Inhalte im UVP-Bericht,
ergeben sich aus § 16 UVPG in Verbindung mit Anlage 4 zum UVPG. Die Aufgabe des UVP-Be-
richtes besteht darin, das Beteiligungsverfahren inhaltlich vorzubereiten und Dritten die Beurteilung
zu ermdglichen, ob und in welchem Umfang sie von den Umweltauswirkungen des Vorhabens
betroffen sein kdnnen. Zugleich soll der UVP-Bericht der zustandigen Behérde zusammen mit den
Ergebnissen des Beteiligungsverfahrens als Grundlage fur die Bewertung der Umweltauswirkun-
gen sowie deren Berticksichtigung bei der Zulassungsentscheidung dienen.

11.1 Zusammenfassung der erheblichen Umweltauswirkungen

Die Prognose der Umweltauswirkungen im vorliegenden UVP-Bericht erfolgte auf Grundlage des
gegenwartigen Umweltzustandes (= Kap. 5i. V. m. beigefligten Karten) sowie der umweltrelevan-
ten Wirkfaktoren des Vorhabens, die abschlieRend ermittelt und erlautert wurden (- Tab. 6, S. 62).
Im Folgenden sind die auf dieser Grundlage ermittelten erheblichen Auswirkungen, aufgeschlisselt
nach dem zugehorigen Wirkfaktor, zusammengefasst.

Wirkfaktor Flacheninanspruchnahme

anlagebedingt Tiere, Pflanzen, Boden, Flache, Wasser

Anlagebedingt erfolgt eine dauerhafte Flacheninanspruchnahme fiir das Lagergebaude, das
Wachgebaude und das Nebenanlagengebaude sowie flr die Aul’enanlagen (z. B. Verkehrsflachen
und -wege). Dies geht mit einer vollstandigen Versiegelung des Bodens einher. In den Ubrigen
Bereichen der Bauflache, die nicht fir die vorgenannten Zwecke versiegelt werden, wird ein Scher-
rasen angelegt.

Durch die Versiegelung des Bodens gehen dessen odkologische Funktionen vollstandig verloren
(Lebensraumfunktion, Abflussregulationsfunktion, Wasser- und Nahrstoffspeicherfunktion, Filter-
funktion, Ertragsfunktion). Auch die vorhandene Vegetation wird beseitigt. Beansprucht werden
aullerdem Fortpflanzungshabitate zweier Vogelarten (Steinschmatzer und Grauammer, s. Karte 4)
sowie einer Falterart (GrolRer Feuerfalter).
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Aufgrund der vorhabenbedingten Flacheninanspruchnahme wird eine Reihe von MaRnahmen er-
forderlich. Es werden verschiedene Ersatzhabitate fir bestimmte Brutvogelarten sowie fiir den Gro-
Ren Feuerfalter geschaffen, die bereits bei Beginn der Baumalnahme funktional intakt sind und
fur die Arten zur Verfiigung stehen werden. Darliber hinaus werden Entsiegelungsmaflnahmen
einerseits auf der Bauflache sowie andererseits als Ersatzmallahme abseits der Bauflache in der
Gemeinde Murchin vorgenommen. Zusatzlich erfolgt unmittelbar angrenzend an die Bauflache
eine gleichartige Wiederherstellung eines beanspruchten Sandmagerrasens und eines bean-
spruchten uferbegleitenden Rohrichtstreifens (jeweils gemafl § 20 NatSchAG M-V gesetzlich ge-
schitzt).

Das Vorhaben beansprucht ferner anlagebedingt einen kleinen Teil eines temporar wasserfihren-
den Grabens, der von der Bauflache ausgehend in Richtung Spandowerhagen verlauft (s. beige-
fugte Karte 5). Die Inanspruchnahme erfolgt aufgrund der Aufschiittung der Bauflache. Der Graben
dient der Entwéasserung der kistennahen landwirtschaftlichen Nutzflachen. Im betroffenen Ab-
schnitt steht dieser nicht in der Unterhaltungspflicht der Wasserverbande (s. Kap. 5.5 sowie beige-
fugte Karte 5). Aullerdem handelt es sich nicht um ein berichtspflichtiges Gewasser gemal WRRL.
Die Inanspruchnahme des Grabens wird im Rahmen der Abarbeitung der naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung bericksichtigt.

Wirkfaktor LArmemissionen

baubedingt Menschen, Tiere

Wahrend der Bauphase kommt es auf dem Gelande des geplanten ESTRAL sowie entlang von
offentlichen StralRen, die zur An- und Abfahrt genutzt werden, zu baustellentblichen Emissionen
von Larm.

Die nicht vermeidbaren bauzeitlichen Larmemissionen wirken sich auf die Wohnbevélkerung von
Spandowerhagen aus. An einigen der in der Schallimmissionsberechnung zugrunde gelegten Im-
missionsorten (s. beigefligte Karte 2) werden die einschlagigen Richtwerte der AVV Baularm tber-
schritten. Diese Uberschreitungen sind jedoch nicht als schadlich im Sinne der La&rmschutzgesetz-
gebung zu bewerten. Dennoch werden MalRnahmen zur Verminderung der Larmeinwirkungen um-
gesetzt (> Kap. 9.1.2, S. 140). Die Larmemissionen des baustellenbedingten Verkehrs verursa-
chen keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen.

Durch die Larmemissionen ergeben sich ferner Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere. Im Spezi-
ellen ist ein ausbleibender Bruterfolg flr den Steinschmatzer nordwestlich des ZLN zu erwarten
(s. beigefligte Karte 4). Daher werden Ersatzhabitate (Steinhaufen) geschaffen, die bereits bei Be-
ginn der Baumalinahme funktional intakt sind und flr die Art zur Verfigung stehen werden.

Wirkfaktoren Baufahrzeuge und -geréte in der Landschaft und Betriebliche Personen- und
Fahrzeugbewegungen

Baubedingt (Baufahrzeuge und -geréte in der | Tiere
Landschaft)

Betriebsbedingt (Betriebliche Personen- und Tiere
Fahrzeugbewegungen)
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Fir die Arten Steinschmatzer und Neuntoter ergeben sich Auswirkungen durch Entwertung ihres
Lebensraums durch Baufahrzeuge und -gerate in der Landschaft und betriebliche Personen- und
Fahrzeugbewegungen (= Scheuch- und Kulissenwirkung). Daher werden an anderer Stelle im
raumlichen Zusammenhang stérungsfreie Ersatzlebensraume geschaffen (CEF-Malinahmen).

Wirkfaktor Baukorper in die Landschaft

anlagebedingt Menschen, Landschaft, Tiere

Das Lagergebdude wird aus norddstlicher und nérdlicher Richtung als Baukdrper in der Landschaft
sichtbar sein. Aus dieser Blickrichtung ist das Landschaftsbild bereits durch die bestehenden Ge-
baude auf dem KGR-Gelande bzw. dem angrenzenden Industriegebiet vorbelastet. Aus den Ubri-
gen Richtungen wird der Blick auf das Gebaude und die Bauflache weitestgehend verstellt durch
die Waldbereiche sldlich der Bauflache, die stidwestlich und westlich gelegenen Gebaude auf dem
EWN-Gelande sowie das Feldgehdlz dstlich.

Um die optischen Wirkungen des Lagergebaudes auf die offene Landschaft — und damit mittelbar
auch auf die Wohnbevélkerung von Spandowerhagen — zu vermindern, wird zwischen dem Lager-
gebdude und Spandowerhagen eine Heckenpflanzung mit einzelnen Bdumen vorgenommen.
Diese Pflanzung dient zugleich als Ausgleich fir die Inanspruchnahme von Bruthabitaten (s. hierzu
Wirkfaktor Flacheninanspruchnahme).

Fir die Arten Steinschmatzer und Neuntoter ergeben sich Auswirkungen durch Entwertung ihres
Lebensraums durch den Baukdrper in der Landschaft (- Kulissenwirkung). Daher werden an an-
derer Stelle im raumlichen Zusammenhang stérungsfreie Ersatzlebensraume geschaffen (CEF-
MaRnahmen).

Wirkfaktor Lichtemissionen

Betriebsbedingt Tiere

Wahrend der Betriebsphase kommt es auf dem Gelande des geplanten ESTRAL durch die Be-
leuchtung zu dauerhafter nachtlicher Emission von Licht in die Umgebung. Die Zaunanlage, die
Flachen im Aufienbereich innerhalb der Zaunanlage sowie die AuRenwande (Fassaden) der Ge-
baude werden nicht an- bzw. ausgestrahlt, sondern nur im Bedarfsfall vollstdndig ausgeleuchtet.
Die betriebsbedingten Lichtemissionen kénnen sich auf die Wohnbevélkerung von Spandowerha-
gen sowie auf die Fauna auswirken.

Zur Vermeidung von Stérungen der lichtempfindlichen Wasserfledermaus wird der Einsatz von
Lichtquellen auf das notwendige Minimum reduziert. Die Abschirmung bzw. gezielte Ausrichtung
von Lichtquellen (z. B. der Baustellenbeleuchtung, einzelner Baukérper oder des gesamten Vor-
habengebietes) wird so bewerkstelligt, dass die visuelle Beeintrachtigung sensibler Bereiche (hier:
Ruckhaltebecken westlich des Lagergebaudes) minimiert werden.

Die Auswirkungen der betriebsbedingten Lichtemissionen auf die Wohnbevoélkerung von Spando-
werhagen sind mit Blick auf die Distanz zwischen Bauflache und Ortsrand von rund 540 m
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(> Karte 2) als geringfligig und nicht erheblich einzustufen. Dariliber hinaus entfaltet die Mal3-
nahme A6 (> Kap. 9.2) eine abschirmende Wirkung gegentiber den nachtlichen Lichtemissionen,
die von der Bauflache ausgehen kdnnen.

Wirkfaktor Bauzeitlicher Anfall von Abwasser

Baubedingt Wasser (wasserrechtliche Erlaubnispflicht)

Das im Rahmen der Grindung des Lagergebaudes mittels Bohrpfahlen anfallende Wasser wird
Uber bauzeitlich vorzuhaltende Filteranlagen und Absetzvorrichtungen vorgereinigt und dann tber
einen neu herzustellenden Regenwasserauslauf in den nordlich des ESTRAL-Betriebsgelandes
gelegenen Einlaufkanal geleitet (> S. 30, 32). Damit erfolgt eine Direkteinleitung des vorgereinig-
ten Wassers nach § 57 Abs. 1 WHG, die der wasserrechtlichen Erlaubnis bedarf. Es wird wahrend
der Arbeiten zur Bohrpfahlgriindung von einer Einleitung von ca. 160 m3/d vorgereinigtem Wasser
ausgegangen.

Die Erteilung der wasserrechtlichen Erlaubnis ist an die Voraussetzungen des § 57 Abs. 1 Nr. 1
bis 3 WHG geknlipft. Diese Voraussetzungen werden mit Blick auf die Vorreinigung und die Ge-
ringflgigkeit der nach der Vorreinigung verbleibenden Stoffe (absolut und v. a. in Relation zum
Volumen des Einlaufkanals) erfllt.

Wirkfaktor Anfall von konventionellen Abwéassern wahrend der Betriebsphase

Betriebsbedingt Wasser (wasserrechtliche Erlaubnispflicht)

Die geplante Einleitung des Niederschlagswassers tber einen neu herzustellenden Regenwasser-
auslauf in den noérdlich des ESTRAL-Betriebsgelandes gelegenen Einlaufkanal bedarf als Direk-
teinleitung i. S. d. § 57 Abs. 1 WHG der wasserrechtlichen Erlaubnis. Die Erteilung der wasser-
rechtlichen Erlaubnis ist an die Voraussetzungen des § 57 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 geknupft.

Es ist nicht damit zu rechnen, dass das anfallende Niederschlagswasser eine signifikante Schmutz-
fracht aufnimmt, da wahrend des Betriebs des ESTRAL nur vereinzelte Fahrzeuge auf der Baufla-
che verkehren werden. Daher sind die Auswirkungen der Einleitung des Niederschlagswassers auf
das Schutzgut Wasser als nicht erheblich einzustufen.

Wirkfaktoren Erdbau auf Grundwasser und Pfahlgriindung im Grundwasserkorper

Baubedingt (Erdbau) Wasser (wasserrechtliche Erlaubnispflicht)

Anlagebedingt (Pfahlgriindung) Wasser (wasserrechtliche Erlaubnispflicht)

Aufgrund des geringen Grundwasserflurabstands im Bereich der Bauflache (= Kap. 5.5, S. 87)
kann bei den Erdarbeiten Grundwasser freigelegt werden, wobei der weitere Erdbau jedoch im
dann freigelegten Grundwasser erfolgt und damit keine mengenmaRige Veranderung des Grund-
wassers eintritt. Zudem werden beim Erdbau auf Grundwasser keine gefahrlichen oder kiinstlichen
Stoffe eingebracht.
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Weiterhin liegt ein Grof3teil der Bohrpfahle zur Griindung des Lagergebaudes unterhalb des Grund-
wasserspiegels. Bei dem gewahlten Pfahldurchmesser und Pfahlabstand werden die einzelnen
Pfahle vom Grundwasser umstromt und stellen kein maf3gebendes Hindernis dar; ein Aufstau ist
nicht zu erwarten. Die Umweltvertraglichkeit des eingesetzten Betons wird dadurch sichergestellt,
dass ausschliellich genormte Ausgangsstoffe verwendet werden, die generell als unbedenklich
eingestuft sind oder fiir die die Umweltvertraglichkeit durch eine allgemeine bauaufsichtliche Zu-
lassung nachgewiesen worden ist.

Der Erdbau auf Grundwasser sowie die Pfahlgriindung stellen eine Gewasserbenutzung im Sinne
des § 9 Abs. 1 Nr. 4 bzw. 5 WHG dar (,Einbringen von Stoffen in Gewasser*, ,Zutageleiten von
Grundwasser”) und bedirfen der wasserrechtlichen Erlaubnis nach § 8 Abs. 1 WHG. Sofern schad-
liche Gewasserveranderungen zu erwarten sind, ist die Erlaubnis zu versagen (§ 12 Abs. 1 Nr. 1
WHG). Dies ist im vorliegenden Fall nicht zu besorgen.

Unterhalb der Schwelle der Schadlichkeit steht die Erteilung der Erlaubnis im pflichtgemafRen Er-
messen der zustandigen Behodrde. Dabei sind insbesondere die Bewirtschaftungsziele des § 47
Abs. 1 WHG malgeblich. Gemal § 47 Abs. 1 WHG ist das Grundwasser so zu bewirtschaften,
dass eine Verschlechterung seines mengenmafigen und chemischen Zustands vermieden wird
(Verschlechterungsverbot) und ein guter mengenmalfiger und ein guter chemischer Zustand erhal-
ten oder erreicht werden (Verbesserungsgebot). Sowohl Erdbau als auch Pfahigrindung nehmen
keinerlei Einfluss auf den mengenmafigen oder chemischen Zustand des Grundwassers, sodass
eine Verschlechterung im Sinne des § 47 Abs. 1 WHG nicht zu besorgen ist. Aus gutachterlicher
Sicht ergeben sich sowohl durch den Erdbau als auch durch die Pfahlgrindung keine Umweltaus-
wirkungen, die einer Erteilung der Erlaubnis nach pflichtgemaflem Ermessen entgegenstehen.

11.2 Fazit zu weiteren Umweltfachgutachten

Neben dem UVP-Bericht sind weitere umweltfachliche Genehmigungsunterlagen einzureichen, de-
ren wesentlichen Inhalte in den UVP-Bericht integriert wurden:

e Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP, FROELICH & SPORBECK 2021d): Dokumenta-
tion der Berlicksichtigung der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung nach §§ 13 ff.
BNatSchG.

e Natura 2000-Vorprifungen (FROELICH & SPORBECK 2021b): Priifung, ob das Vorhaben
erhebliche Beeintrachtigungen angrenzender Natura 2000-Gebiete i. S. d. § 34 Abs. 1
BNatSchG hervorrufen kann.

e Fachbeitrag zum Artenschutz (FROELICH & SPORBECK 2021a): Dokumentation der Berlick-
sichtigung der Vorschriften zum besonderen Artenschutz nach §§ 44 ff. BNatSchG.

e Fachbeitrag zur Wasserrahmenrichtlinie (FROELICH & SPORBECK 2021¢): Dokumentation
der Berticksichtigung der wasserrechtlichen Vorschriften zum Schutz und zur Verbesse-
rung von Gewassern.

Landschaftspflegerischer Begleitplan

Dem Vermeidungsgebot der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung (§ 15 Abs. 1 BNatSchG) wird
durch eine Reihe von MalRnahmen entsprochen, die in Kap. 9.1.1 dargestellt sind. Der danach
verbleibende Kompensationsbedarf fiir den Eingriff in den Naturhaushalt und das Landschaftsbild
wird zum einen durch MalRnahmen innerhalb des Untersuchungsraums und zum anderen Uber den
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Erwerb von Okokonto-Punkten sowie eine weitere MaRnahme auRerhalb des Untersuchungs-
raums abgedeckt. Hinzu kommt eine weitere MaRnahme, die zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht
planreif ist und deren Ausgestaltung von der Flachenverfligbarkeit abhangt. Die Kompensations-
mafnahmen der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung sind zusammenfassend in Kap. 9.2 dar-
gestellt.

Unter Bericksichtigung der Vermeidungs- und KompensationsmaRnahmen, in Verbindung mit
dem Erwerb von Okokonto-Punkten, ist der Eingriff in Natur und Landschaft als ordnungsgeman
kompensiert im Sinne des § 15 BNatSchG zu betrachten.

Natura 2000-Vorpriifungen

Die Natura 2000-Vorprufungen priift im Sinne einer Uberschlagigen Prognose, ob durch das EST-
RAL das FFH-Gebiet ,Greifswalder Bodden, Teile des Strelasundes und Nordspitze Usedom* (DE
1747-301) oder das VSG ,Greifswalder Bodden und suidlicher Strelasund” (DE 1747-402) erheblich
beeintrachtigt werden kénnen.

Die Vorprifung fiir die beiden Gebiete kommt zu dem Schluss, dass das Projekt auch unter Be-
achtung kumulativer Effekte nicht geeignet ist, erhebliche Beeintrachtigungen der Gebiete in ihren
mafgeblichen Bestandteilen hervorzurufen. Damit kann auf eine Vertraglichkeitspriifung nach § 34
Abs. 1 BNatSchG verzichtet werden. Das Projekt steht im Einklang mit den Vorschriften zum Netz
,=Natura 2000“ (§§ 31 ff. BNatSchG).

Fachbeitrag zum Artenschutz

Der Fachbeitrag zum Artenschutz stellt unter Beriicksichtigung von Vermeidungsmafinahmen und
vorgeschalteten AusgleichsmalRnahmen (CEF-MalRnahmen) fest, dass keine artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG durch das Projekt erfillt wer-
den. Demzufolge stehen dem Projekt aus Sicht des gesetzlichen Artenschutzes keine Hindernisse
entgegen. Die artenschutzrechtlich erforderlichen MalRnahmen des Artenschutzes sind auch im
Landschaftspflegerischen Begleitplan enthalten und werden Uber diesen in der Genehmigung fest-
geschrieben. In zusammenfassender Form finden sich die MalRnahmen in den Kapiteln 9.1.1 und
9.2 (Kennzeichnung ,AR").

Fachbeitrag zur Wasserrahmenrichtlinie

Im Fachbeitrag zur Wasserrahmenrichtlinie wird geprtft, ob das ESTRAL mit den Zielen der EU-
Wasserrahmenrichtlinie vereinbar ist. Bewertungsgrundlage hierfir sind die Bewirtschaftungsziele
der §§ 44 (Kustengewasser) und 47 (Grundwasser) WHG. Prifrelevante Oberflachengewasser
(hierzu: § 27 WHG) sind durch das Projekt nicht betroffen.

Im Ergebnis des Fachbeitrags ist festzustellen, dass das Projekt nicht zu einer Verschlechterung
des mengenmaligen oder chemischen Zustands des betroffenen Grundwasserkérpers bzw. des
chemischen und Okologischen Zustands des Kistengewassers flhrt. Die wasserwirtschaftlichen
Bewirtschaftungsziele und behdrdlicherseits festgelegten Malnahmen zur Zielerreichung werden
durch das Projekt nicht gefahrdet.
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Ersatztransportbehalterlager Lubmin / Rubenow
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Karte 1: Realnutzung und Biotoptypen

Nutzungstypen

Laubwalder

Nadelwalder

Aufforstungen / Schlagfluren / Vorwalder

Feldgehdlze, Alleen, Baumreihen

Klstenbiotope

Marine Lebensraume

FlieRgewasser

Stehende Gewasser

- Moore und Simpfe

Trocken- und Magerrasen,
Zwergstrauchheiden

Biotoptypen
Laubwald

WEA - Frischer bis trockener Eichenwald armer bis ziemlich armer
Standorte

WEFD - Erlen- und Birkenwald stark entwasserter Standorte

WFE - Eschen-Mischwald frisch-feuchter Standorte

WXS - Sonstiger Laubholzbestand heimischer Arten

Nadelwald

WKA - Bodensaurer Kiefernwald

WKZ - Sonstiger Kiefernwald trockener bis frischer Standorte
WZF - Fichtenbestand

WZL - Larchenbestand

WZX - Nadelholzbestand sonstiger nichtheimischer Arten

Aufforstungen / Schlagfluren / Vorwalder

WLT - Schlagflur / Waldlichtungsflur trockener bis frischer Standorte
WVB - Vorwald aus heimischen Baumarten frischer Standorte

WVT - Vorwald aus heimischen Baumarten trockener Standorte

Baumgruppe, Hecke, Gebiisch

BBA - Alterer Einzelbaum

BBG - Baumgruppe

BBJ - Jiingerer Einzelbaum

BFX - Feldgehdlz aus Uberwiegend heimischen Baumarten
BHB - Baumhecke

BLM - Mesophiles Laubgebuisch

BLR - Ruderalgeblsch

BLT - Geblsch trockenwarmer Standorte

BRG - Geschlossene Baumreihe

BRN - Nicht Verkehrswege begleitende Baumreihe
PHW - Siedlungshecke aus nichtheimischen Gehdlzen
PHX - Siedlungsgebiisch aus heimischen Gehdlzarten
PHZ - Siedlungshecke aus heimischen Gehodlzen

Kiistenbiotope

KDG - Diunenrasen (Graudune)

KDS - Sanddorngebiisch auf Kiistendiinen
KGD - Gestértes Salzgriinland

KSO - Naturnaher Sandstrand der Ostsee
KVR - Brackwasserbeeinflusstes Rohricht

Marine Lebensraume
UNA - Astuar

FlieRgewasser
FGB - Graben mit intensiver Instandhaltung
FGN - Graben mit extensiver bzw. ohne Instandhaltung

FGX - Graben, trockengefallen oder zeitweilig wasserfiihrend, extensive
oder keine Instandhaltung
FKK - Kanal

Stehende Gewasser
SEV - Vegetationsfreier Bereich nahrstoffreicher Stillgewasser

Nachrichtlich

I .y
I IUntersuchungsraum (UVP)
.

Planung

dauerhafte Vollversiegelung (Gebaude)

N
m dauerhafte Inanspruchnahme (Béschung)
A

NAN

Grinland und Grinlandbrachen

Staudensaume, Ruderalfluren und
Trittrasen

Gesteins-, Abgrabungs- und
Aufschittungsbiope

Garten, Gartenanlagen

Brachflachen der Siedlungs-, Verkehrs-
und Industiegebiete

Dorfgebiet / landwirtschaftliche Anlage

Industrie- und Gewerbeflache

Verkehrsflachen

Wege, nicht oder teilversiegelt

Moore und Siimpfe
VRL - Schilf-Landréhricht
VRP - Schilfréhricht

VRT - Rohrkolbenréhricht

Trocken- und Magerrasen, Zwergstrauchheiden
TMD - Ruderalisierter Sandmagerrasen

TMS - Sandmagerrasen

TPS - Pionier-Sandflur saurer Standorte

TZT - Trockene Zwergstrauchheide

Griinland und Griinlandbrachen

GFD - Sonstiges Feuchtgriinland

GFF - Flutrasen

GFR - Nasswiese eutropher Moor- und Sumpfstandorte
GMA - Artenarmes Frischgriinland

GMB - Aufgelassenes Frischgriinland

GMF - Frischwiese

GMW - Frischweide

Staudensdaume, Ruderalfluren und Trittrasen

RHF - Staudensaum feuchter bis frischer Mineralstandorte

RHK - Ruderaler Kriechrasen

RHP - Ruderale Pionierflur

RHU - Ruderale Staudenflur frischer bis trockener Mineralstandorte

Gesteins- Abgrabungs- und Aufschiittungsbiotope
XAK - Sand- bzw. Kiesgrube

Garten, Gartenanlagen
PEG - Artenreicher Zierrasen
PKR - Strukturreiche, altere Kleingartenanlage

Brachflache der Siedlungs-, Verkehrs- und
Industriegebiete
OBV - Brache der Verkehrs- und Industrieflachen

Dorfgebiet / landwirtschaftliche Anlage
ODF - Landlich gepragtes Dorfgebiet
ODS - Sonstige landwirtschaftliche Betriebsanlage

Industrie- und Gewerbeflache

OIA - Industrielle Anlage

OSS - Sonstige Ver- und Entsorgungsanlage
OWA - Steinwall

SYW - Wasserspeicher

Verkehrsflache

OVF - Versiegelter Rad- und FuBweg
OVH - Hafen- und Schleusenanlage
OVL - Strale

OVP - Parkplatz, versiegelte Freiflache
OVW - Wirtschaftsweg, versiegelt

Wege
OVU - Wirtschaftsweg, nicht oder teilversiegelt

dauerhafte Vollversiegelung (StralRe, Stellplatze)

dauerhafte Inanspruchnahme (sonstige Griinflachen)
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Karte 2: Schutzguter Menschen / kulturelles Erbe
und sonstige Sachguter
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Karte 3: Naturschutzrechtliche Schutzgebiete
Schutzgebiete

FFH-Gebiet

EU-Vogelschutzgebiet

Naturschutzgebiet

Gesetzlich geschiitztes Geotop (flachig)

Gesetzlich geschiitztes Biotop (amtliche Kartierung)

weitere geschitzte Biotope (gutachterlich kartiert; sofern nicht bereits amtlich erfasst)

Landschaftsschutzgebiet

Naturpark
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Karte 5: Schutzguter Flache, Boden, Wasser, Klima und Luft

Boden

I Nummer und Abgrenzung der Bodentypen
I- E - -

Bezeichnung der Bodentypen
1 - D1a3 - Sand-Rosterde mit Sand-Braungley, z.T. Sand-Podsol mit Sandrostgley
2 - D2b4 - Sand-Gley mit Humusgley
3 - Mo1c1 - Torf Giber Sand
G - Gewerbe

Luft und Klima

Klimatisch wirksame Bereiche

Waldklimatop

In Waldgebieten ist der Tagesgang von Temperatur und Feuchte stark geddmpft, da durch das Kronendach
einerseits tagsiiber der Stammraum verschattet und andererseits in der Nacht die nach oben gerichtete
Ausstrahlung vermindert wird. Durch Ad- und Absorption von gas- und staubférmigen Luftschadstoffen kénnen
Waélder auBerdem zur Verbesserung der Lufthygiene beitragen. Jedoch schrénkt die Rauigkeit von Waldfldchen
den Luftaustausch i. d. R. ein (Barrierewirkung).

Gewasserklimatop

Uber gréBeren Gewdsserflichen bildet sich ein Gewésserklimatop aus, das durch geringe Rauigkeit
(windoffenheit) sowie einen ausgeglichenen Tagesgang der Temperatur gekennzeichnet ist. Da keine Emittenten
vorhanden sind, sind Gewdésserflachen im besonderen MalRe zum Transport von Frischluft. Kaltluft erwdmt sich
beim Uberstrdmen von wérmeren Gewésserflachen. Die Lufftemperaturen im Sommer sind im Gewésserbereich
tagsiiber niedriger und nachts héher als im Umfeld.

Ackerflachen / Offenland

Acker- und Offenlandfldche zeichnen sich durch einen ausgedehnten Tagesgang von Temperatur und Feuchte
auf, was sich bei geringen Windstrémungen in Form né&chtlicher Kaltlufiproduktion &duBBert. Bei geeigneten
topographischen Gegebenheiten (Barrierefreiheit, Gefédlle > 2% bzw. 1-2 Grad) stellt sich ein Kaltluftabfluss ein,
der sich positiv auf bebaute, bioklimatisch belastete Bereiche auswirken kann. Die Windstrémungsbedingungen
sind aufgrund der geringen Rauigkeit der Fldchen nahezu ungestért.

Vorbelastung (Emittenten, Klimamodifikation, Altlasten)
Bereiche mit starker anthropogener Klimamodifikation

Bereiche mit schwacher bis mittlerer Modifikation

Oberflachengewasser (teils nur temporar wasserfihrend)

Unterhaltung durch Wasser- und Bodenverband "Ryk-Ziese"
e Jnterhaltung durch Wasser- und Bodenverband "Usedom-Peenestrom"”

nicht unterhaltungspflichtig
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—9 Regenwasserauslauf in den Einlaufkanal

Flachenbedarf fur Baustelleneinrichtung

DOSRISKI
LSXXKXX] Baustelleneinrichtungsflachen
ERRRRRKS g

Hinweis:

Flachendeckend ist im Untersuchungraum eine hohe
Verschmutzungsempfindlichkeit des Grundwassers
zu verzeichnen, die in der Karte nicht dargestellt ist.
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Karte 6: Schutzgut Landschaft (Landschaftsbild)

Landschaftsbildbewertung gem. Landschaftsplane der Gemeinden
Krdslin und Rubenow

sehr hoch

hoch

mittel

Uberpragt

I Nummer und Abgrenzung der Landschaftsbildeinheit
I - -

Bezeichnung der Landschaftsbildeinheiten
1 - Struck- und Freesendorfer Wiesen
- Freesendorfer Wiesen, Sidteil
- Spandowerhagener Wiek
- Grunland um Spandowerhagen
- Lubminer Heide
- EWN-Gelande mit Umspannwerk und Stichkanal
- Ortslage Spandowerhagen

NOoO O~ WN

Inhalte zur landschaftsbezogenen Erholung sind auf Karte 2 dargestelit
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