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Kartenverzeichnis

Die Karten zum UVP-Bericht sind den Planfeststellungsunterlagen in der Anlage 11.2 beigeftigt.
Der betrachtete Planfeststellungsabschnitt 13 wird im Maf3stab 1:5.000 auf drei Blattern darge-
stellt. Der Ubersichtsplan in der Anlage 11.2.1 stellt die Blattschnitte wie folgt dar:

Blatt 1: km G 4,5 - km G 8,15
Blatt 2: km G 7,34 - km G 10,92
Blatt 3: km G 10,66 - km G 13,526

Karten — Bestand und Bewertung

Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt
Teilschutzgut Tiere

Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt
Teilschutzgut Pflanzen und Biotope

Schutzgut Boden und Flache
Schutzgut Wasser
Schutzgut Klima/Luft

Schutzgut Menschen, insbesondere die
menschliche Gesundheit

Schutzgut Landschaft, kulturelles Erbe und
sonstige Sachguter

Blatt 1 - 3 Anlage 11.2.2

Blatt 1 - 3 Anlage 11.2.3

Blatt 1 - 3 Anlage 11.2.4
Blatt 1 - 3 Anlage 11.2.5
Blatt 1 - 3 Anlage 11.2.6
Blatt 1 - 3 Anlage 11.2.7

Blatt 1 - 3 Anlage 11.2.8

Karten — Konfliktrisiko (zusammenfassende Darstellung aller Schutzgter)

Konfliktrisiko

Blatt 1 - 3 Anlage 11.2.9
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0 Allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung
0.1 Einleitung und rechtlicher Rahmen

Projekthistorie

Die Ausbaustrecke / Neubaustrecke (ABS/NBS) Nirnberg — Erfurt ist Bestandteil des Infrastruk-
tur-Leitplans und ist vom Europaischen Rat in eine Liste von Verkehrsprojekten mit erhdhter Pri-
oritdt aufgenommen worden.

Gegenstand des vorliegenden UVP-Berichtes ist der Planfeststellungsabschnitt 13 Giiterzugstre-
cke Nurnberg Rangierbahnhof (Rbf) — Eltersdorf km G 4,500 — km G 13,526 der ABS/NBS Niirn-
berg — Erfurt, bezeichnet als Planfeststellungsabschnitt (PFA) 13 Gliterzugstrecke.

Die Abbildung 2 stellt den Verlauf des PFA 13 innerhalb der Stadte Nirnberg und Furth dar.

Das 1993 abgeschlossene Raumordnungsverfahren flr die Ausbaustrecke Nirnberg — Ebensfeld
kommt zu dem Ergebnis, dass das Vorhaben unter Beachtung der landesplanerischen MalRgaben
den Erfordernissen zur raumstrukturellen Entwicklung, der Wirtschafts- und Verkehrsinfrastruktur
Bayerns, der Region Oberfranken-West sowie der Industrieregion Mittelfranken entspricht.

Aufgrund der mannigfachen Anderungen hat sich die Vorhabentragerin entschieden, die Antrags-
unterlagen von 1994 sowie die Anlagen der drei bisherigen Planéanderungen komplett durch die
Anlagen dieser 4. Plananderung zu ersetzen.

Bei der Planung haben sich gegenuber der erérterten Planung zwischenzeitlich folgende wesent-
lichen Anderungen ergeben:

= Verlangerung der Neubaustrecke und damit des 4-gleisigen Bahnausbaus um ca. 330 m in
Richtung NUrnberg Rbf mit neuer Planfeststellungsgrenze bei km G 4,5.

=  Verzicht auf die Erdmodellierungen und den Larmschutzwall im Tiefen Feld

= Umstellung des Tunnelvortriebs auf einen Schildtunnel mit Tunnelverlangerung nach Norden
Uber die Planfeststellungsgrenze hinaus

= Neuverortung der Notausgange des Pegnitztunnels

= Reduzierung der Entwurfsgeschwindigkeit mit Trassierungsanderung im Abschnitt Leyher
Stral3e bis Pegnitzquerung

» Neuanlage eines GSM-R Funkmastes auf einem Rettungsplatz am Tunnelportal im stidlichen
Vorhabengebiet

Die hier aufgefuihrten Erlauterungen stellen dar, dass die umfassendere Beschreibung der Aus-
wirkungen auf die Schutzgiter nach UVPG 2020 gewahlt wurde, um vorsorglich den aktuellen
fachlich-inhaltlichen Anforderungen gerecht zu werden.

Rechtlicher Rahmen

Rechtliche Grundlage der Prifung der Umweltvertraglichkeit des Verkehrsprojektes Glterzug-
strecke (PFA 13) ist das Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz (UVPG).

Das Verfahren zum PFA 13 wurde im Jahr 1994 eingeleitet und 6ffentlich bekannt gemacht. Somit
handelt es sich um einen Altfall. Die nun vorliegende 4. Plananderung mit Stand vom 30.09.2020
stellt lediglich eine Anderung dieses Vorhabens von 1994 dar, gem. § 73 Abs. 8 des Verwaltungs-
verfahrensgesetzes des Bundes (VWV{G).

Deshalb ist fiir die Weiterfilhrung des Verfahrens die Ubergangsvorschrift im UVPG Gesetz (ak-
tuelle Fassung, zuletzt geandert 19.06.2020) anzuwenden. Aus 8 74 Abs. 11 UVPG ergibt sich
dabei das Folgende:
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»(1) Verfahren nach § 4, die der Entscheidung tber die Zulassigkeit von Vorhaben dienen und die
vor dem 25. Juni 2005 begonnen worden sind, sind nach den Vorschriften dieses Gesetzes in
der ab 15. Dezember 2006 geltenden Fassung zu Ende zu fuhren.

(2) Satz 1 findet keine Anwendung auf Verfahren, bei denen das Vorhaben vor dem 25. Juni 2005
bereits 6ffentlich gemacht worden ist.“

Da das Verfahren zum PFA 13 im 1994 eingeleitet und 6ffentlich bekannt gemacht wurde, befin-
det es sich deshalb im Anwendungsbereich des Satzes 2 des § 74 Abs. 11 UVPG. Also ist das
Verfahren nicht nach den aktuellen Vorschriften des UVPG, sondern gemalf3 der vor dem 16.
Dezember 2006 geltenden Fassung des UVPG zu Ende zu fuhren.

Gegenuber der demnach anzuwendenden gesetzlichen Grundlage (vor dem 15.12.2006) haben
sich inhaltliche und begriffliche Anderungen im UVPG (2020) ergeben. Nennenswert ist beson-
ders die Bezeichnung UVP-Bericht (gegentiber Umweltvertraglichkeitsstudie UVS) und die geén-
derte und erweiterte Benennung der Schutzguter.

Der hier vorgelegte Bericht zur Umweltvertraglichkeit des Verkehrsprojektes erfillt alle fachlich-
inhaltlichen Anforderungen gemaf der vor dem 15. Dezember 2006 geltenden Fassung des
UVPG. Zusatzlich werden die erweiterten inhaltlichen Anforderungen des UVPG (2020) erfiillt.
Die dort vorgegebenen Begrifflichkeiten werden ebenfalls verwendet.

In diesem Sinne werden im Folgenden die aktuellen Begriffe ,UVP-Bericht* (vorher UVS) und die
aktuellen Bezeichnungen der Schutzguter (gem. 8§ 2 (1) UVPG 2020) verwendet

1. Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
2. Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

3. Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschatft,
4. kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter sowie

die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgltern.

Die hier aufgefuihrten Erlauterungen stellen dar, dass die umfassendere Beschreibung der Aus-
wirkungen auf die Schutzgiter nach UVPG 2020 gewahlt wurde, um vorsorglich den aktuellen
fachlich-inhaltlichen Anforderungen gerecht zu werden.

0.2 Ubersicht Giber die bisher gepriiften Vorhabenalternativen und deren Auswahl-
grinde

Der Vergleich verschiedener moglicher Trassen- bzw. Trassierungsvarianten, der obligatorische
,Variantenvergleich“ zwischen Ausbau- und Neubauvarianten sowie der Nullvariante (keine Pro-
jektrealisierung) zur Ermittlung der konfliktdrmsten Vorhabensvariante, hat grundséatzlich bereits
auf der Ebene des dem Planfeststellungsverfahren vorgeschalteten Raumordnungsverfahrens
stattgefunden, in dem sich andere Trassenfilhrungen als nicht sinnvoll oder unvorteilhaft erwie-
sen haben.

Aufgrund der Ergebnisse des vorgelagerten Raumordnungsverfahrens mit Umweltvertraglich-
keitsprifung und dem darin enthaltenen Variantenvergleich wird im Rahmen des Planfeststel-
lungsverfahrens kein weiterer Variantenvergleich durchgefiihrt.

0.3 Beschreibung des Untersuchungsraumes

Das Untersuchungsgebiet des PFA 13 befindet sich in der GroRlandschaft ,Stidwestliches Mittel-
gebirge/Stufenland” in der Naturraum-Haupteinheit (nach Ssymank) D59 ,Frankisches Keuper-
Lias-Land“ und der Naturraumeinheit (nach Meynen/Schmithisen et. al.) 113 ,Mittelfrankisches
Becken® (gemaf LfU 2016a).
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Im Untersuchungsraum befinden sich keine Gebiete mit internationaler Schutzkategorie. Ebenso
sind durch das Vorhaben sind keine Naturschutzgebiete (NSG), Nationalparke (NP), Natur-
parke, Naturdenkméler (ND) oder geschiitzten Landschaftsbestandteile nach § 29
BNatSchG (LB) betroffen.

Es sind verschiedene Landschaftsschutzgebiete im Untersuchungsraum ausgewiesen, die je-
doch im Bereich des geplanten Tunnelbauwerkes liegen und zum gréf3ten Teil nicht durch das
Vorhaben betroffen sind. Folgende Landschaftsschutzgebiete befinden sich im Bereich des ge-
planten Tunnels zwischen km G 9,1 und km G 13,5: LSG-00536.07 (N(S)-01b) Pegnitztal West,
LSG-00523.01 Rednitz-, Pegnitz- und Regnitztalsystem, LSG-00523.01 Poppenreuther Landgra-
ben, LSG-00523.07 Am (Bucher) Landgraben sowie LSG-00523.09 Bucher Landgraben, Bisloher
Entwasserungsgraben. Letzteres ist teilweise von Baustellenflachen und der Baugrube im Be-
reich mit offener Tunnelbauweise sowie durch die bauzeitliche Verlegung des Bucher Landgra-
bens vorubergehend betroffen. Dartber hinaus verlauft ein Weg, der vorhabenbegleitend dauer-
haft befestigt wird, zum Teil in diesem Landschaftsschutzgebiet.

0.4  Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Folgende Eingriffe fihren zu einer erheblichen Beeintrachtigung von Lebensraumen von Pflan-
zen und Tieren:

»  Flacheninanspruchnahme bzw. Bodenverdichtung im Bereich von BaustraRen und Baustel-
leneinrichtungsflachen (baubedingter Verlust von Habitat- oder Nahrungsflachen)

»  Flacheninanspruchnahme durch Bauwerke und vorhabenbegleitende Strallenbaumal3nah-
men (Flachenversiegelung einschl. Boschungen und Graben) sowie Bodenentnahmen im
Rahmen von Gelandeanpassungen (anlagebedingter Verlust von Habitat- oder Nahrungsfla-
chen)

=  Grundwasserabsenkung / -entnahme (hydrologische Standortverdnderungen — mdglicher
Verlust von Habitat- oder Nahrungsflachen),

Tiere: Wahrend der Bauzeit kbnnen grundsatzlich Beeintrachtigungen von Tieren durch bauzeit-
liche Flacheninanspruchnahmen sowie durch Larm, visuelle Reize und durch Erschitterungen
nicht ausgeschlossen werden. Der Einsatz von Baumaschinen und Baufahrzeugen fuhrt zu er-
hohten Larm- und Abgasbelastungen im Baustellenbereich und zu Stérungen der wildlebenden
Tiere. Es kann zu Kollisionen der Tiere mit Baufahrzeugen kommen. Weiterhin kénnen temporare
Barrierewirkungen entstehen und Baugruben kénnen Fallenwirkung auf Tiere haben. Eine bau-
zeitliche Betroffenheit ist fur die Artengruppen Klein- und Mittelsauger, Fledermause, Amphibien,
Reptilien, Falter, Heuschrecken, Libellen, Kafer sowie Brutvégel zu erwarten. Die sich aus den
Artenvorkommen ergebenden Risiken insbesondere im Anfangsbereich des PFA 13 sind in den
weiteren Planungen zum Bauablauf zu berticksichtigen.

Die anlagebedingten Projektwirkungen bestehen v. a. in der dauerhaften Uberbauung von Ha-
bitaten, d. h. der Uberbauung mit Gleisanlagen einschlieBlich Schotterkdrper, Béschungen, Gra-
ben, Briicken und Durchlassen sowie weiterer Nebenanlagen (z. B. Larmschutzwande), vorha-
benbedingter StraRenbaumalnahmen und erforderlicher Gelandeanpassungen. Im Bereich des
geplanten Tunnels bestehen die Projektwirkungen v. a. in der Anlage von Notausgéngen und
Rettungsplatzen. Eine anlagebedingte Betroffenheit ist fiir die Artengruppen der Flederméuse,
Reptilien und Brutvdgel zu erwarten. Insgesamt betrachtet bleibt die dkologische Funktion des
Untersuchungsraumes als Lebensraum weiterhin bestehen.

Eine vermehrte betriebsbedingte Stérung und verstarkte Trennwirkung fir Tiere infolge erhth-
ten Zugaufkommens wird aufgrund des bisher bereits vorhandenen Bahnverkehrs auf der Be-
standsstrecke und des Gewdhnungseffektes als gering eingeschatzt.

Bezlglich der betrachteten Artengruppen bzw. Arten, die das Gebiet regelmaRig nutzen, kann
davon ausgegangen werden, dass sie grundsatzlich an die Verhaltnisse des Schienenverkehrs

Planungsbiro LAUKHUF Seite 3



Ausbaustrecke Nirnberg - Ebensfeld UVP-Bericht
PFA 13 Giiterzugstrecke: km G 4,500 — km G 13,526 Anlage 11.2

gewohnt sind und die Anlagen als Gefahrenzone wahrnehmen kdnnen. Weiterhin werden Klein-
tierdurchlasse in die Schallschutzwéande einer Lebensraumzerschneidung der Arten vorbeugen.

Durch die vorhandenen Bahnanlagen besteht bereits ein grundsatzliches betriebsbedingtes Kol-
lisionsrisiko fur Individuen. Eine signifikante Erhéhung gegentiber dieser Vorbelastung kann fur
das Vorhaben aufgrund der Errichtung von Schallschutzwanden mit hinreichender Wahrschein-
lichkeit ausgeschlossen werden.

Im Bereich des geplanten Tunnels sind keine betriebsbedingten Auswirkungen auf die betrach-
teten Artengruppen zu erwarten.

Pflanzen / Biotope: Der Uiberwiegende Teil der bauzeitlich genutzten Flachen befindet sich im
Anfangsbereich des PFA 13 zwischen km G 4,5 bis km G 8,5 sowie km G 12,7 bis km G 13,5. Im
Bereich des geplanten Tunnels sind kleinraumige Flacheninanspruchnahmen Gberwiegend durch
Notausgange sowie Rettungsplatze gegeben.

Den grofiten Anteil bauzeitlich beanspruchter Biotopflachen machen intensiv bewirtschaftete
Acker, Gleisanlagen und Zwischengleisflaichen, Gebiische / Hecken stickstoffreicher, ruderaler
Standorte sowie Ruderalflachen im Siedlungsbereich mit artenarmen Ruderal- und Staudenfluren
aus.

Unter den Biotopen im Vorhabenbereich befindet sich mit den Nasswiesen am Landgraben nord-
lich von Kronach ein gesetzlich geschiitztes Biotop, das vom Eingriffsbereich teilweise bauzeitlich
Uberlagert und durch eine dauerhafte Wegebefestigung randlich tangiert wird. Darlber hinaus
wird am Frankenschnellweg stuidlich von Poppenreuth ein Biotop mit Hecken, die als Landschafts-
bestandteile gemal § 39 BNatschG / Art. 16 BayNatSchG geschutzt sind, bauzeitlich beeintrach-
tigt.

Flachen mit Bedeutsamkeit gemaf Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP) der Stadt Firth
aus dem Jahr 2002 werden bis auf lokal bedeutsame Feuchtvegetation am Frankenschnellweg
westlich Bislohe und im Bereich des Bucher Landgrabens nérdlich Kronach nicht vom Vorhaben
beeintrachtigt. Die vermeintlich betroffenen Flachen bestehen jedoch zu grof3en Teilen nicht mehr
in der dokumentierten Form. Erhalten gebliebene Teile, die vom Eingriffsbereich bauzeitlich tber-
lagert werden, decken sich mit einem kleinrdumigen Anteil des genannten gesetzlich geschiitzten
Feuchtbiotops.

Die Biotopflachen kénnen nach Beendigung der Baumafinahmen wiederhergestellt werden, wo-
bei jedoch teilweise eine langsamere Entwicklung zur Erreichung des Ausgangszustandes ange-
nommen werden muss.

Durch die Herstellung neuer Gleisbereiche, die Anlage des Tunnels mit erforderlichen Notaus-
gangen und Rettungsplatzen einschlie3lich der Anlage neuer Béschungen, Graben und durch die
Ubrigen erforderlichen Geldndeanpassungen und vorhabenbegleitenden StraRenbaumalinah-
men werden Biotopflachen dauerhaft in Anspruch genommen oder in ihrer Funktion fur Tiere und
Pflanzen verandert. Gesetzlich geschiitzte Biotope werden anlagebedingt nicht Uberlagert, so
dass sich diesbeziglich keine Projektwirkungen ergeben. Vereinzelt werden Biotope mit Gebi-
schen und Hecken, die als Landschaftsbestandteile gemanR § 39 BNatschG / Art. 16 BayNatSchG
geschitzt sind, durch Anlage eines Notausgangs, einer Béschung und von Larmschutzwanden
dauerhaft beeintrachtigt.

Der Uberwiegende Teil der anlagebedingt genutzten Flachen befindet sich im Anfangsbereich
des PFA 13 zwischen km G 4,5 bis km G 8,5 sowie km G 12,7 bis km G 13,5. Im Bereich des
geplanten Tunnels sind kleinraumige Flacheninanspruchnahmen tberwiegend durch Notaus-
gange sowie Rettungsplatze gegeben. Den gro3ten Anteil anlagebedingt beanspruchter Flachen
umfassen intensiv bewirtschaftete Acker, Gebiische / Hecken, Privatgarten und Kleingartenanla-
gen, Ruderalflachen im Siedlungsbereich sowie Gleisanlagen und Zwischengleisflachen.

Fur die Guterzugstrecke ist im Anfangsbereich bis zum Beginn des Tunnels bei km G 6,2 be-
triebsbedingt eine Instandhaltungszone / Riuckschnittzone (siehe DB Netz AG 2019) von 6 m
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vorgesehen, wobei es sich um eine Verlagerung der entsprechenden Rickschnittzone der Be-
standstrasse handelt. Diese von der Gleismitte des aul3ersten geplanten Gleises bis zu einem
Abstand von 6 m gelegene Zone wird flir den sicheren Betrieb der Bahnanlage geholzfrei gehal-
ten. Zu einem grof3en Teil entspricht diese Inanspruchnahme der Vorbelastung durch die Be-
standstrasse. Die zusatzlichen betriebsbedingten Rickschnitte werden als Konflikt im Rahmen
der anlagebedingten Gehdlzverluste mitberticksichtigt.

0.5 Schutzglter Boden und Flache

Folgende Eingriffe fuihren zu einer erheblichen Beeintrachtigung der Funktionsfahigkeit von Bo-
den:

=  Flacheninanspruchnahme bzw. Bodenverdichtung (Gefligeverschlechterung durch mecha-
nische Belastung, insbesondere bei bindigen Bdden) im Bereich von Baustral3en und
Baustelleneinrichtungsflachen (hierunter fallen auch Erosion, Abgrabungen)

=  Flacheninanspruchnahme durch Bauwerke und vorhabenbegleitende StralRenbaumalinah-
men (Flachenversiegelung einschl. Boschungen und Graben) sowie Bodenentnahmen im
Rahmen von Gelandeanpassungen

=  Grundwasserabsenkung / -entnahme (hydrologische Standortveranderungen).

Die baubedingte Flacheninanspruchnahme und Eingriffe in das Schutzgut Boden betreffen
hauptsachlich landwirtschaftlich genutzte Béden sowie die Boden an Bahnbdschungen und He-
cken-, Gebulsch- sowie Ruderalflachen.

Auf den Baustreifen, Baustelleneinrichtungsflachen und Zufahrten wird der (Ober-)Boden durch
provisorische Befestigung (u. a. voribergehende Asphaltierung), Befahren (Schwerlastverkehr),
Materiallagerung u. v. a. m. gestért. Eine mechanische Belastung des (Ober-)Bodens kann zu
Verdichtung und damit zu einer Gefligeverschlechterung fihren, wodurch Bodenluft- und Boden-
wasserhaushalt sowie ggf. auch die Bodenlebewelt (Edaphon) beeintrachtigt werden. Hinzu kom-
men Beeintrachtigungen von Bdden durch Umlagerungen (z. B. Abschieben des Oberbodens,
Abgrabungen) und Uberdeckung (Aufschiittungen). Mit Aushubmassen in gréRerem Umfang ist
durch den Tunnelbau (km G 6,2 bis km G 13,5) zu rechnen. Direkte baubedingte Bodeneingriffe
durch Aushub ergeben sich hierbei insbesondere durch den Tunnelbau in offener Bauweise im
Suden (km G 6,2 bis km G 6,7) und Norden (km G 13,25 bis km G 13,5).

Da auf den Altlastenverdachts- und Kontaminationsflachen belastete Boden bzw. organolepti-
sche Auffalligkeiten vermutet werden, wird im Bericht zur aktuellen Altlastensituation (siehe An-
lage 18.2 der Planfeststellungsunterlage) eine Prifung des Bodenaushubs in allen Bauphasen
empfohlen.

Im Rahmen einer luftbildgestiitzten Kampfmittelvorerkundung fir den PFA 13 (Tauber DeDe-
Comp GmbH 2012a) wurden zudem Standorte ermittelt, an denen mit Kriegsaltlasten zu rechnen
ist (siehe Kapitel 5.2.4).

Bezlglich der bauzeitlichen Flacheninanspruchnahmen ist von einer zeitlich begrenzten negati-
ven Auswirkung auf das Schutzgut auszugehen. Durch den Bau werden vor allem Flachen mit
direktem raumlichem Bezug zur bestehenden Bahnanlage beansprucht. Hierbei handelt es sich
Uberwiegend um landwirtschaftliche Nutzflachen (Acker und Griunland), Gehdélzflachen und Ru-
deralfluren auRerhalb der vorhandenen Bahnanlagen inklusive Bahnseitenflachen und um stark
anthropogen beeinflusste Verkehrs- und Siedlungsflachen. Als besonders schiitzenswerte Béden
sind Feucht- und Trockenstandorte mit vorrangiger Arten- und Biotopschutzfunktion durch
Baustelleneinrichtungsflachen und Baugruben betroffen.

Bezuglich des Schutzgutes Boden / Flache entstehen durch die anlagebedingen Inanspruch-
nahmen dauerhafte Auswirkungen. Fur die Landwirtschaft bedeuten Versiegelung und Uberbau-
ung mit Gleis- und Nebenanlagen den dauerhaften Verlust von zumeist intensiv genutzten land-
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wirtschaftlichen Boden. Die Versiegelung von Teilflachen der betroffenen besonders schutzwiir-
digen Bdden beeintrachtigt deren Funktionen fur den Arten- und Biotopschutz sowie fir den
Grundwasserhaushalt.

Durch die geplanten Anlagen werden vor allem Flachen mit direktem rGumlichem Bezug zur be-
stehenden Bahnanlage beansprucht. Hierbei handelt es sich um landwirtschaftliche Nutzflachen
(Acker und Griinland), Geholzflachen und Ruderalfluren auRerhalb der vorhandenen Bahnanla-
gen sowie auf Bahnseitenflachen und Verkehrsflachen. Als besonders schiitzenswerte Boden
sind Trocken- und Feuchtstandorte mit vorrangiger Arten- und Biotopschutzfunktion durch Anlage
eines Notausgangs bzw. eine vorhabenbegleitende Wegebefestigung betroffen. Insgesamt erge-
ben sich anlagebedingte Auswirkungen auf eine Flache von ca. 12,4 ha.

Die anlagebedingt beeintrachtigten Flachen ohne Versiegelung (vor allem Bahnbdschungen)
kénnen nach Fertigstellung der geplanten Anlage wieder eingegriint werden. Die anlagebeding-
ten Auswirkungen durch Versiegelung stellen jedoch dauerhafte erhebliche Auswirkungen dar.

Betriebsbedingte Wirkungen sind nicht zu erwarten.

0.6 Schutzgut Wasser
0.6.1 Schutzgut Grundwasser

Folgende Eingriffe fuhren zu einer erheblichen Beeintrachtigung des Grundwassers:
= bauzeitliche Grundwasserabsenkung / -entnahme (hydrologische Standortveranderungen),

»  Flacheninanspruchnahme durch Bauwerke und vorhabenbegleitende Strallenbaumalinah-
men (Flachenversiegelung einschl. Boschungen und Graben) sowie Bodenentnahmen im
Rahmen von Gelandeanpassungen

.Im PFA 13 — Glterzugstrecke kdnnen sich im Zuge der BaumalRnahme sowohl qualitative als
auch quantitative Auswirkungen auf die Grundwasservorkommen sowohl in den quartaren Lo-
ckergesteinen als auch in den Festgesteinen des Keupers ergeben. Davon kénnen auch wasser-
wirtschaftlich genutzte Brunnen betroffen sein (vgl. auch Anlage 14.4).

In der Anlage 14.2 sind die entsprechend dem Planungsstand zutreffenden bauwerksspezifi-
schen MaRnahmen beziglich der wasserrechtlichen Tatbestédnde im Einzelnen zusammenge-
stellt. Dabei werden auch MalRnahmen zum Schutz des Grundwassers und der Gewasser und
zur Minderung der unvermeidbaren Eingriffe aufgezeigt und bauwerksspezifisch sowie bautech-
nisch dargestellt.“ (siehe Planfeststellungsunterlage Anlage 14.1, Kapitel 6.2)

Qualitative Beeintrachtigungen des genutzten Grundwasservorkommens aufgrund des Eintrags
von Schadstoffen und biologischen oder chemischen Verunreinigungen sind vor allem dann nicht
auszuschlie3en, wenn Eingriffe in den Grundwasserleiter ohne Wasserhaltung vorgenommen
werden, wobei die betroffenen Brunnen ohne funktionale technische Absperrung im betreffenden
Grundwasserleiter verfiltert sein mussen.

Die geplante Glterzugstrecke wird im ersten Abschnitt an die Bestandsstrecke angebaut. Ein-
schnittslagen mit tieferen Eingriffen in den Untergrund bzw. das Grundwasser werden in diesem
Bereich nicht hergestellt. Ab km G 6,2 wird die Trasse bis zum Ende des PFA 13 im Tunnel
geflhrt.

Durch den Einbau einer Planumsschutzschicht (PSS) in dem ersten Abschnitt im Bereich der
geplanten zusatzlichen Gleise kommt es zur Erh6hung des Versiegelungsgrades und damit zu
anlagebedingten Wirkungen auf den Wasserhaushalt. Eine quantitative Beeintrachtigung durch
verminderte Grundwasserneubildung infolge von Versiegelung der Geldndeoberflache im Be-
reich der Trasse ist moglich. Da jedoch das Verhdltnis der Verringerung der Grundwasserneubil-
dungsflache zur Flache der Gesamtausdehnung des Grundwasservorkommens sehr gering ist,
ist nicht mit messbaren Veranderungen des Grundwasserhaushaltes zu rechnen.
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Grundsatzlich wird darauf geachtet, dass nur bauaufsichtlich zugelassene sowie wasserrechtlich
genehmigte Stoffe und Bauteile verwendet werden, so dass nachteilige Auswirkungen auf das
Grundwasser nicht zu besorgen sind. Durch den Bau des PFA 13 und speziell des Tunnelbau-
werkes sind gemalf den Ausfuhrungen in der Anlage 14.6 der Planfeststellungsunterlage (Kapitel
5.2 ,Auswirkung des Vorhabens auf Grundwasserkdrper®) ,keine neuen oder dauerhaften quali-
tativen oder quantitativen Belastungen® des Grundwassers zu erwarten.

Betriebsbedingte Wirkungen sind ebenfalls nicht zu erwarten.

0.6.2 Schutzgut Oberflachengewésser

Folgende Eingriffe fihren zu einer erheblichen Beeintrachtigung von Oberflachengewassern:

=  Flacheninanspruchnahme durch Bauwerke (Flachenversiegelung einschl. Boschungen und
Graben) sowie Bodenentnahmen im Rahmen von Gelandeanpassungen (Verbauung, Ver-
rohrung, Begradigung)

» bauzeitliche Grundwasserabsenkung / -entnahme (hydrologische Standortverdnderungen),

Im Zuge des Baus des PFA 13 werden FlieRBgewasser gequert bzw. tangiert. Die bauzeitlichen
Inanspruchnahmen von Gewaéssern kénnen zu Beeintrachtigungen des Schutzgutes bzw. der
Oberflachengewasser fuhren.

Bei Baumalnahmen an FlieRgewasserquerungen sind kurzzeitige Eintribungen des Wassers
infolge von Erdarbeiten und des Umleitens oder Pumpens unvermeidbar. Die Entwasserung von
Baugruben erfolgt in der Regel mittels Verrieselung oder durch Einleitung in das nachstgelegene
Oberflachengewasser. Auswirkungen auf die Abflussverhdltnisse von hydraulisch mit dem
Grundwasser korrespondierenden Oberflachengewassern durch bauzeitliche MalRnahmen der
Wasserhaltung (Grundwasserabsenkung durch Abpumpen, Einleitung) und Entwéasserung treten
allenfalls durch den Bau des Tunnels auf, so dass die Abflussverhaltnisse im betreffenden Fliel3-
gewasser (Abflussverminderung, -erhéhung) durch die Baumalnahmen langfristig nicht wesent-
lich verandert werden. Wéahrend der Bauzeit anfallender Oberflachenabfluss und abgepumptes
(Grund-)Wasser werden dem Vorfluter unterhalb der Baumafnahmen wieder zugefiihrt, ggf. nach
Passage von Absetzbecken, Olabscheidern 0. a. um Verunreinigungen von Gewassern zu ver-
meiden.

Der Bucher Landgraben wird infolge der Herstellung des Pegnitz-Tunnels in offener Bauweise
bauzeitlich verlegt. Es kann jedoch mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden, dass
durch die bauzeitliche Verlegung des Bucher Landgrabens signifikante bzw. nachhaltige Belas-
tungen entstehen, da es sich um lokale und temporare Eingriffe handelt, die als unerheblich im
Hinblick auf eine Veranderung der Gewdassereigenschaften zu werten sind (Anlage 14.6 der Plan-
feststellungsunterlage, Kapitel 5.1).

Durch Unfalle, Defekte an Baumaschinen und Fahrzeugen sowie durch unsachgemafe Handha-
bung kann es zu Schadstoffeintragen in Oberflachengewasser kommen. Belastungen dieser Art
koénnen langfristige Auswirkungen und/oder bleibende Schaden verursachen. Neben den Gewas-
sern selbst ist ein Hauptaugenmerk insbesondere auch auf Uberschwemmungsgebiete sowie auf
,wassersensible Bereiche* in den Gewasserauen zu richten. Fur das vorlaufig gesicherte Uber-
schwemmungsgebiet des Bucher Landgrabens kann unter Einbeziehung der Maf3nahmen 040_A
und Maflnahme 041_A Entwicklung eines Feuchtbiotops Riickverlegung und Aufwertung des Bu-
cher Landgrabens und seiner Randbereiche (siehe Erlatuerungsbericht Landschaftspflegerischer
Begleitplan Anlage 12.1) ein Verlust an Retentionsrdumen mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden. Beziiglich bauzeitlicher Stoffeintrage in das Uberschwemmungsgebiet und die
wassersensiblen Bereiche werden alle nach dem Stand der Technik méglichen MalRBnahmen er-
griffen, um erhebliche Beeintrachtigungen auszuschliel3en bzw. zu minimieren.

Die Giterzugstrecke im PFA 13 unterquert im Bereich des geplanten Tunnels die Pegnitz, den
Wetzendorfer Landgraben und den Poppenreuther Landgraben. Der Bisholer Landgraben ver-
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lauft am Rand des Untersuchungsraumes. Eine anlagebedingte Beeintrachtigung dieser Fliel3-
gewasser durch das geplante Vorhaben ist durch die geschlossene Bauweise des Tunnels nicht
gegeben.

Im Endbereich des geplanten Tunnels kreuzt die Giterzugstrecke zudem den (bauzeitlich verleg-
ten und anschliel3end zurtickverlegten) Bucher Landgraben (ca. km G 13,482). Im Ergebnis der
Untersuchungen zum Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie (Anlage 14.6 der Planfeststellungsun-
terlage) sind auch infolge der dauerhaften Unterquerung keine signifikanten bzw. nachhaltigen
Belastungen oder eine technische Uberformung des Bucher Landgrabens zu erwarten; die Re-
tentionsraume des zugehérigen (vorlaufig gesicherten) Uberschwemmungsgebiets werden nicht
eingeengt.

Somit ist anlagebedingt nicht von einer Beeintrachtigung der Oberflachengewéasser auszugehen.

Betriebsbedingte Wirkungen sind nicht zu erwarten.

0.7  Schutzguter Klima und Luft

Geringe Wirkungen durch das geplante Vorhaben sind zu erwarten durch:
»  Flacheninanspruchnahme im Bereich von Baustral3en und Baustelleneinrichtungsflachen,
=  Schadstoff-, Staub-, Schall- und Erschitterungsemissionen sowie

*»  Flacheninanspruchnahme durch Bauwerke und vorhabenbegleitende StralRenbaumalinah-
men (Flachenversiegelung einschl. Boschungen und Graben) sowie Bodenentnahmen im
Rahmen von Gelandeanpassungen.

Durch den Baubetrieb kann es zu kurzfristigen und punktuellen Abgas- und Staubbelastungen
der Luft kommen. Es ergeben sich bauzeitlich jedoch keine Auswirkungen auf das Lokalklima,
die Veranderungen zur Folge hatten. Baubedingte Beeintrachtigungen fur die Schutzgiter Klima
und Luft sind somit nicht zu erwarten.

Im Rahmen des Ausbaus der Bestandstrasse am Beginn des PFA 13 (km G 4,5 bis km G 6,8) ist
die Anlage von Schallschutzwanden vorgesehen. Die Larmschutzanlagen werden jedoch haupt-
sachlich innerhalb des Stadtgebietes Nurnberg errichtet oder bestehenden bzw. geplanten bau-
lichen Komplexen vorgelagert. Auf diesen Streckenabschnitten werden dementsprechend die
Luftstromungs- und -austauschverhaltnisse durch die vorgesehenen Larmschutzanlagen i. A.
nicht verschlechtert. Die Auswirkungen sind kleinrdumig begrenzt und als nicht schwerwiegend
fur die Schutzguter Klima und Luft zu werten. Insgesamt kdnnen anlagebedingt allenfalls die
bereits bestehenden Effekte geringfiigig verstarkt werden, ohne jedoch eine nennenswerte Ver-
anderung der lokalen gelandeklimatischen Verhaltnisse zu bewirken. Durch die Verbreiterung der
Bestandstrasse sind keine erheblichen zusétzlichen nachteiligen Effekte fur die Schutzgiter zu
erwarten.

Betriebsbedingte Wirkungen sind nicht zu erwarten.

0.8 Schutzgut Landschaft

Gegeniiber folgenden Eingriffen sind Wirkungen auf das Schutzgut Landschaft zu erwarten:

=  Bauzeitliche Flacheninanspruchnahme im Bereich von BaustralRen und Baustelleneinrich-
tungsflachen

=  Baubedingte visuelle Stérungen
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= Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme durch Bauwerke und vorhabenbegleitende Stra-
Renbaumalnahmen (Flachenversiegelung einschl. Boschungen und Grében) sowie Boden-
entnahmen im Rahmen von Geléandeanpassungen (Verlust von Flachen mit Landschaftsbild-
qualitat)

*  Anlagebedingte optische Effekte (technische Uberformung / Technisierung der Landschaft)
durch Verbreiterung der bestehenden Bahntrasse, Larmschutzwande am Beginn und Ende
das PFA 13 sowie

= Betriebsbedingte Schallemissionen (Verlarmung)

Fir die Dauer der Bauphase werden Flachen fur Baustellen und Zuwegungen, Materiallager,
Abstellflachen u. a. m. in Anspruch genommen und Uberpragt. Der Baubetrieb mit Fahrzeugver-
kehr, Maschineneinsatz und umfangreichen Bodenbewegungen erzeugt vortibergehend visuelle
Unruhe, Larm- und Staubemissionen. Auch das Landschaftsschutzgebiet ,Bucher Landgraben,
Bisloher Entwasserungsgraben® ist im Knoblauchsland teilweise von Baustellenflachen und der
Baugrube im Bereich mit offener Tunnelbauweise sowie durch die bauzeitliche Verlegung des
Bucher Landgrabens vorubergehend betroffen.

Die Auswirkungen auf die Landschaft sind rdumlich begrenzt und zeitlich auf die Bauphase be-
schrankt. Die trassennahe Lage der Baustellen und -streifen tragt dazu bei, Beeintrachtigungen
des Landschaftsbildes zu minimieren. Nach Beendigung der Baumaflinahmen werden die fur
Bauzwecke beanspruchten Flachen gerdumt und wiederhergestellt, d. h. in ihren urspringlichen
Zustand zuriickgefuhrt.

In Bezug auf die Landschaft wird dem Anspruch der Minimierung von anlagebedingten Auswir-
kungen bereits insoweit Rechnung getragen, als es sich bei dem Vorhaben um eine Erweiterung
einer Bestandstrasse sowie den Bau eines Tunnels handelt, wodurch eine weitere Zergliede-
rung/Zerschneidung der Landschaft durch Verkehrstrassen vermieden wird. Die vorhabenbeglei-
tende dauerhafte Wegebefestigung, die zum Teil im genannten Landschaftsschutzgebiet verlauft,
ist nur von kleinraumiger, vernachlassigbar geringer Wirkung.

Die Einsehbarkeit der Trasse ist bis auf kleinrAumige Ausnahmen nur in dem oberirdischen Aus-
bauabschnitt von km G 4,5 bis km G 6,2 gegeben. Hier ist die Trasse im Bereich der Landwirt-
schaftsflachen aus gréerer Entfernung sichtbar. In den vorliegenden Landschaftseinheiten mit
mittlerer und geringer Bedeutung kann die landschaftliche Einbindung im Rahmen von Wieder-
herstellungs- bzw. AusgleichsmaRhahmen der zunehmenden Technisierung entgegenwirken.

Betriebsbedingte Wirkungen sind nicht zu erwarten.

0.9 Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Gegeniber folgenden Eingriffen sind Wirkungen auf das Wohnumfeld zu erwarten:
»  Larmimmissionen

=  Bauzeitliche Flacheninanspruchnahme im Bereich von Baustraf3en und Baustelleneinrich-
tungsflachen,

= Bauzeitliche visuelle Stérungen sowie

= optische Effekte (technische Uberformung) durch Verbreiterung der bestehenden
Bahntrasse, Larmschutzwande, Modulgebaude.

Dadurch, dass die geplante Guterzugstrecke ab km G 6,2 in einem Tunnel verlauft, sind von
dort bis zum Ende des PFA13 nur sehr kleinraumig Beeintrachtigungen im Bereich der Notaus-
gange und Rettungsplatze zu erwarten.

Die Empfindlichkeit der Erholungsnutzung besteht gegeniber folgenden Auswirkungen
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= Bauzeitliche Flacheninanspruchnahme im Bereich von BaustraRen und Baustelleneinrich-
tungsflachen und damit Verminderung der Zuganglichkeit von Gebieten der Naherholung
bzw. Behinderung der Durchgangigkeit von Rad- und Wanderwegen

= Bauzeitliche Schadstoff-, Staub-, Schall- und Erschiitterungsemissionen
= Bauzeitliche visuelle Stérungen

*  Anlagebedingte optische Effekte (technische Uberformung) durch Verbreiterung der beste-
henden Bahntrasse, Larmschutzwande sowie

= Schallemissionen (Verlarmung).

Trotz des Einsatzes emissionsarmer Baumaschinen, Baufahrzeuge sowie Bauverfahren entspre-
chend dem neusten Stand der Technik ist durch den Baubetrieb (Baustellen-/Schwerlastverkehr,
Maschineneinsatz, allg. Bautéatigkeit) im Bereich baustellennaher Siedlungsflachen bzw. benach-
barter Wohngebiete sowie auf den Wirtschafts- und Radwegen in der Feldflur wahrend der Bau-
phase vermehrt mit Belastungen durch Larm, Staub, Abgase und Erschitterungen zu rechnen.
Dadurch kénnen Wohnfunktion und Naherholung in Natur- und Landschaft voribergehend be-
eintrachtigt werden.

Wahrend der Bauphase sind ortlich u. U. baubedingte Verkehrsumleitungen zu erwarten,
wodurch von den betroffenen Anliegern und Verkehrsteilnehmern Umwege und/oder Verzdge-
rungen (langere Fahrzeiten, Stau, einspurige Fahrbahnverengung / Beampelung) in Kauf genom-
men werden mussen. Streckenweise wird durch den Baustellenverkehr auch mit erhéhtem Ver-
kehrsaufkommen zu rechnen sein. Vereinzelt, insbesondere an Baustellenzufahrten, ist eine ver-
starkte Verschmutzung der Fahrbahnen nicht auszuschlie3en. Im Rahmen der Bauliberwachung
ist sicherzustellen, dass etwaige Fahrbahnverschmutzungen regelmafig beseitigt werden und
durch die Bauabwicklung insgesamt keine Gefahrdung Dritter entsteht.

Tatsachliche Betroffenheiten hinsichtlich baubedingten Schalls und baubedingter Erschiitterun-
gen sowie die Notwendigkeit und der Umfang von Schutzmafnahmen werden insbesondere auch
von den zur Ausfihrung kommenden Bauverfahren und Baugeraten abhangen. Zum gegenwar-
tigen Zeitpunkt wurden demzufolge ausschlieB3lich mégliche organisatorische Maflinahmen im
Vorfeld der Baumaflnahme aufgezeigt, um die Erheblichkeit potenzieller Belastigungen durch
Baularm und -erschitterungen so weit wie moglich zu reduzieren.

Durch die geplante Anlage eines Giterzugtunnels kommt es im PFA 13 zu einer geringen Inan-
spruchnahme von Flachen entlang der geplanten Trasse. Als Konfliktrisiko ist der Verlust von
Kleingartenflachen sowie von Sichtraum durch den Bau von Larmschutzwanden zu nennen. Dies
entspricht einer kleinrAumigen Inanspruchnahme und Verschattung, wobei die Larmschutzwir-
kung der Wande dem Flachenverlust von wohnungsnahem Griin gegenlbersteht. Die funktionale
Wirkung der Larmschutzwande wiegt hierbei den verhaltnismafig geringfligigen Flachenverlust
auf, da mit Hilfe der vorgesehenen aktiven SchallschutzmaRnahmen die Schallimmissionssitua-
tion entlang der Ausbaustrecke zwischen km G 4,5 und km G 6,2 erheblich verbessert wird.

Die Erholungsnutzung wird durch den Ausbau auf dauerhafte Sicht wenig berihrt, weil die Wan-
der- und Radwege in Feld und Wald nur bauzeitlich in Anspruch genommen und danach wieder-
hergestellt werden. Durch die Streckenverbreiterung erfolgt jedoch ein Flachenverlust siedlungs-
naher Erholungsraume.

Es liegt eine Schalltechnische Untersuchung zu betriebsbedingten Larmimmissionen vor (An-
lage 13.1.1 der Planfeststellungsunterlage). Darin wird geprift, ob die geplante Giiterzugstrecke
zu Uberschreitungen der Immissionsgrenzwerte nach 16. BImSchV fuihrt und damit ein Anspruch
auf Larmvorsorge ausgeldst wird. Die ,Prifung der Gesamtlarmsituation ergab unter Berlicksich-
tigung umfangreicher SchallschutzmalRnahmen, dass keine Pegelerh6hungen aus dem Schie-
nenverkehr in den Siedlungsbereichen kommen wird. Ein Gesamtlarmkonflikt liegt im PFA 13
somit nicht vor.“ (Anlage 13.1.1 der Planfeststellungsunterlage: Schalltechnische Untersuchung
Endzustand, Seite 22)

Durch die AusbaumalRnahme werden zwei zusatzliche Oberleitungen fiir die Ziige und die Flh-
rung von Speiseleitungen beiderseits der Trasse notwendig. Dies bedingt ein magnetisches
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Wechselfeld, wie es grundsétzlich entsteht, wenn ein Stromversorgungssystem der elektrischen
Zugforderung stromdurchflossen wird. Im vorliegenden Fall werden die Vorsorgegrenzwerte ge-
man der 26. Verordnung zu Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verordnung
Uber elektromagnetische Felder - 26. BImSchV) eingehalten, wie Anlage 20.1 der Planfeststel-
lungsunterlage: Elektromagnetische Vertraglichkeit zu entnehmen ist.

Weiterhin liegt eine Erschitterungstechnische Untersuchung zu betriebsbedingten Erschutte-
rungsimmissionen vor (Anlage 13.3.1). In der Untersuchung wurde geprift, welche Auswirkun-
gen der Ausbau des PFA 13 auf die Erschitterungsimmissionen hat. ,Die Prognoseberechnun-
gen ergaben, dass mit einer Zunahme der Erschitterungsimmissionen und des sekundaren Luft-
schalls zu rechnen ist, weshalb geeignete Schutzmal3hahmen zu untersuchen waren.

Im Zuge einer Abwagung werden als Erschitterungsschutz der Einbau von besohlten Schwellen
in den oberirdischen Streckenbereichen sowie von flachig gelagerten Masse-Feder-Systemen im
Tunnel festgelegt. Die Prognoseberechnungen ergeben, dass mit den vorgesehenen Malf3nah-
men keine Betroffenheiten mehr zu erwarten sind.“ (Anlage 13.3.1 der Planfeststellungsunter-
lage, Kapitel 6)

0.10 Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Folgende Eingriffe fihren ggf. zu einer erheblichen Beeintrachtigung von Boden- und Baudenk-
malern:

= baubedingte Flacheninanspruchnahme bzw. Bodenverdichtung im Bereich von Baustraf3en
und Baustelleneinrichtungsflachen sowie

= anlagebedingte Flacheninanspruchnahme durch Bauwerke und vorhabenbegleitende
StralBenbaumafinahmen (Versiegelung einschl. Béschungen und Graben) sowie Boden-
entnahmen im Rahmen von Geldndeanpassungen

Kulturdenkmaler (Boden- und Baudenkmale), die im Nahbereich der Ausbaumalnahme bzw. vo-
raussichtlicher Baufelder liegen, kbnnen baubedingt beeintrachtigt werden. Bei Bodendenkmalen
ist der genaue Umfang der archdologischen Fundstéatte wie z. B. ein Graberfeld oder eine Sied-
lung nicht immer bekannt. Im vorliegenden Fall befinden sich zwei Bodendenkmaéler ganz oder
teilweise im Vorhabenbereich, wobei nur eines von beiden, eine Siedlung vorgeschichtlicher Zeit-
stellung nordlich Kronach, im Bereich des geplanten Tunnels und eines vorgesehenen Baufeldes
(km G 13,1 bis km G 13,2) liegt. Hier besteht ein baubedingter Konflikt, dem in Form hinreichen-
der Vermeidungsmafnahmen Sorge getragen werden muss.

Fur die festgestellten Baudenkmaler ergeben sich bauzeitlich keine Beeintrachtigungen durch
das Vorhaben. Visuelle Beeintrachtigung (z. B. bauliche Veranderung, Verbauung von Sichtbe-
ziehungen) und Veranderung des Umfeldes (z. B. Beeintrachtigung der landschaftlichen/stadte-
baulichen Einbindung) sind aufgrund der Entfernungen zum geplanten Vorhaben bzw. der Anlage
eines Tunnels nicht zu erwarten.

Anlagebedingt sind keine Bau- und Bodendenkmaler durch das Vorhaben betroffen. Visuelle
Beeintrachtigungen wie optische Trennwirkungen und Sichtbehinderungen denkmalpflegerischer
und kulturlandschaftlicher Zusammenhénge sind im stadtisch Uberpragten Bereich des PFA 13
sowie durch den Bau des Tunnels nicht zu erwarten.

Betriebsbedingte Wirkungen sind nicht zu erwarten.

0.11 Aussagen zur Umweltvertraglichkeit

In alle Planungsstufen wurde und wird darauf geachtet, dass die Planung nicht den VVorgaben der
Landes- und Umweltplanung widerspricht. Insbesondere wurden die Entwicklungsziele des Re-
gionalplans und die Mal3gaben der landesplanerischen Beurteilung beriicksichtigt.
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Bei den Projektwirkungen handelt es sich zum grof3ten Teil um bauzeitliche Inanspruchnahmen
von Flachen. Diese finden zu weiten Teilen auf Biotopen statt, die eine gute Regenerationsfahig-
keit aufweisen (Ruderalfluren, Acker, Grinland) bzw. bereits anthropogen stark beeinflusst und
(teil-)versiegelt sind.

Anlagebedingte Auswirkungen ergeben sich zum gréf3ten Teil auf bereits anthropogen Uberprag-
ten Boden im Bereich der bestehenden Bahnanlage bzw. Stadtbereich von Nurnberg. Unter Be-
ricksichtigung von entsprechenden Ausgleichs- und Ersatzmallnahmen kann eine erhebliche
und nachhaltige Wirkung auf die Schutzgiter gemanR UVPG ausgeschlossen werden.

Fir den Bau, die Anlage und den Betrieb des Vorhabens einschliel3lich der Baustellen und Lage-
rungsplatze werden alle nach dem Stand der Technik moglichen Malinahmen ergriffen, um um-
weltrelevante Anderungen auszuschlieRen bzw. zu minimieren. Havarieplane sowohl fiir die Bau-
ausfuhrung als auch fir den Betrieb sind dabei Voraussetzung.

Die landschaftspflegerischen MaRhahmen werden so geplant, dass sie die Eingriffe in die Bio-
topstrukturen kompensieren. Die Kompensation wird durch eine Kombination der verschiedenen
MaRnahmen sichergestellt.

Die landschaftspflegerischen Maflinahmen sind so konzipiert, dass sie
= die Eingriffe in Biotopstrukturen kompensieren,
= den Anforderungen des Artenschutzes gerecht werden,

= dem bestehenden Defizit bei der Ausstattung der Landschaft mit naturnahen Strukturen
entgegenwirken,

= der Integration der Bahntrasse in die Landschaft dienen und
= ausgleichend auf Beeintrachtigungen der abiotischen Umweltpotenziale wirken.

Die KompensationsmalRnahmen werden detailliert im Landschaftspflegerischen Begleitplan mit
Maflnahmenblattern und -planen (Anlage 12) dargestellt.

Die Vermeidungs-, Ausgleichs-, und ErsatzmalRhahmen zu den Eingriffen des Vorhabens zum
PFA 13 Giterzugstrecke sichern fir die Zukunft die (6kologische) Funktionsfahigkeit in Hinblick
auf die unterschiedlichen Schutzguter.

Unter Bertcksichtigung dieser MaRnahmen zur Vermeidung, Verminderung und Kompensation
(vgl. LBP, Anlage 12) gemal3 den positiven Aussagen zu den o0.g. Aspekten ist die Umweltver-
traglichkeit des Vorhabens gegeben bzw. erreichbar.
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1 Einleitung
1.1  Aufgabenstellung

Die Ausbaustrecke / Neubaustrecke (ABS/NBS) Nurnberg — Erfurt ist Bestandteil des Infrastruk-
tur-Leitplans und ist vom Europaischen Rat in eine Liste von Verkehrsprojekten mit erhdhter Pri-
oritdt aufgenommen worden, die der Europaischen Kommission am 27. Februar 1995 im geén-
derten Vorschlag in Liste Il vorgelegt wurde. Sie ist Teil der Eisenbahnachse Berlin — Palermo,
die als Projekt Nr. 1 des transeuropaischen Netzes (TEN) durchgehend fur den Hochgeschwin-
digkeitsverkehr ausgebaut werden soll.

Die fortschreitende Integration Europas macht es erforderlich, die nationalen Hochgeschwindig-
keitsprojekte zu einem auf europdische Verhaltnisse zugeschnittenen Netz, dem europaischen
Hochgeschwindigkeitsnetz, zusammenzufigen. Die ABS/NBS Nirnberg — Erfurt ist somit Be-
standteil des européaischen Hochgeschwindigkeitsnetzes mit vordringlichem Bedarf (TEN-V).

Die ABS/NBS Nirnberg — Erfurt gehort zudem zu den Neubau- und Ausbauprojekten der Bun-
desverkehrswegeplanung. Die Eisenbahninfrastrukturunternehmen im DB-Konzern haben die fur
notwendig erachteten Neubau- und Ausbauprojekte zur Bundesverkehrswegeplanung angemel-
det, um eine durchgreifende Verbesserung des Eisenbahnverkehrs zu erreichen, insbesondere
um dadurch auch zukunftigen Verkehrsanforderungen gewachsen zu sein. Dieses Programm
weist alle MaBnahmen aus, die aus der Sicht der Eisenbahninfrastrukturunternehmen im DB-
Konzern fir eine wettbewerbsféhige Eisenbahn erforderlich sind. Dabei ist fir Neubaustrecken
erforderlich, dass sie mit gleichen Fahrzeugen und der gleichen Betriebsweise befahren werden
kénnen wie das Ubrige Streckennetz (Kompatibilitat der Strecken). Demzufolge wird die Elektrifi-
zierung vorausgesetzt.

Das 1993 abgeschlossene Raumordnungsverfahren flr die Ausbaustrecke Nirnberg — Ebensfeld
kommt zu dem Ergebnis, dass das Vorhaben unter Beachtung der landesplanerischen MaRRgaben
den Erfordernissen zur raumstrukturellen Entwicklung, der Wirtschafts- und Verkehrsinfrastruktur
Bayerns, der Region Oberfranken-West sowie der Industrieregion Mittelfranken entspricht.

Gegenstand des vorliegenden UVP-Berichtes ist der Planfeststellungsabschnitt 13 Glterzugstre-
cke Nurnberg Rangierbahnhof (Rbf) — Eltersdorf km G 4,500 — km G 13,526, bezeichnet als Plan-
feststellungsabschnitt (PFA) 13 Glterzugstrecke.

Aufgrund der mannigfachen Anderungen werden die Antragsunterlagen von 1994 sowie die
Anlagen der drei bisherigen Plananderungen vollstandig fur ungtiltig erklart und komplett durch
die Anlagen dieser 4. Plananderung ersetzt.

Das Screening entfallt fir das geplante Vorhaben, da der Vorhabentrager die Durchfuihrung einer
Umweltvertraglichkeitsprifung geman § 9 Abs. 3 Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz (UVPG)
beantragt hat.

Als Genehmigungsverfahren fiir die Ausbaumaf3nahme ist ein Planfeststellungsverfahren nach §
18 Allgemeines Eisenbahngesetz (AEG) vorgesehen. Die erforderliche Umweltvertraglichkeits-
prifung (UVP) wird — auf der Grundlage dieses UVP-Berichts — in Verbindung mit dem Planfest-
stellungsverfahren durchgefihrt.

1.2 Scoping und Abstimmungsgesprache

Im Rahmen des Scopings werden der Untersuchungsrahmen und das Arbeitsprogramm, das
die fachlichen Inhalte und die raumlichen Abgrenzungen der Untersuchungen absteckt, festge-
legt. Der Untersuchungsrahmen orientiert sich generell an der Art und der GroRRe des Vorha-
bens, an der Intensitat und Reichweite der zu erwartenden Wirkungen sowie an den raumlichen
und standdrtlichen Gegebenheiten. Wahrend die Untersuchungen zur Umweltvertraglichkeit auf
der Ebene der Raumordnung stérker raum- und alternativbezogen waren, sind sie auf der
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Ebene der Planfeststellung starker wirkungsbezogen, was durch eine detaillierte und konkreti-
sierte Technische Planung im Maf3stab 1:1.000 ermdglicht wird.

Die Festlegung des Untersuchungsrahmens (Scoping) erfolgte bei der ABS/NBS Niirnberg —
Ebensfeld — Erfurt in mehreren Arbeitssitzungen des Projektarbeitskreises Umwelt (AK Umwelt).
Im AK Umwelt waren vertreten:

= die Umweltministerien der Bundeslander Bayern und Thiringen

= die Oberen Naturschutzbehérden der Regierungsbezirke Ober- und Mittelfranken sowie der
Bereiche Suhl und Erfurt

= das Bayerische Landesamt fir Umwelt (LfU), Miinchen
» die Landesanstalt fur Umweltschutz, Jena

= die Bundesforschungsanstalt fur Naturschutz und Landschaftsdkologie (BfANL), Bonn (jetzt
Bundesamt fir Naturschutz, BfN)

= der Vorhabentrager (damals Deutsche Reichsbahn und Deutsche Bundesbahn), vertreten
durch die DB ProjektBau GmbH (vormals PB DE)

= alle an der Landschaftspflegerischen Begleitplanung beteiligten Planungsbiros.

In den AK-Sitzungen wurden neben Art und Umfang der Untersuchungen zur Erhebung von
Primardaten auch der Detaillierungsgrad der Planung und die inhaltliche Ausgestaltung der
Plananlagen erortert und festgeschrieben. Anhand eines sogenannten Werkstattberichtes
wurde am 24.05.1993 fur den ABS-Bereich das grundséatzliche Vorgehen bei der Bearbeitung
des Landschaftspflegerischen Begleitplanes abgestimmt. Eine endglltige Bestatigung der Be-
arbeitungsweise erfolgte am 15.11.1993 in Minchen. An diesem Termin wurden den zustandi-
gen Vertretern des Bayerischen Landesamtes fur Umwelt (LfU) die Planfeststellungsanlagen fur
den ersten ABS-Abschnitt (PFA 25 Ebensfeld) zur endgtiltigen Abstimmung vorgelegt. Die Vor-
gehensweise bei UVS und LBP wurde bei diesem Gesprach auch fir die weiteren Abschnitte
vom LfU bestatigt. Ein weiteres wesentliches Ergebnis dieser Expertenrunde bestand in der
Erarbeitung einer "Vereinbarung zur Eingriffs- und Ausgleichsregelung ..." (sog. Konventions-
papier, verabschiedet am 29. April 1993), in der festgeschrieben wurde, wie die Eingriffsbeur-
teilung durchzufiihren und der Kompensationsbedarf zu ermitteln ist (Einzelheiten hierzu siehe
Anhang E in Anlage 12, Landschaftspflegerischer Begleitplan).

Abstimmungsgesprache, speziell bezlglich der Landschaftspflegerischen Begleitplanung zur
Planfeststellung im PFA13 Glterzugstrecke, wurden gefiihrt:

= mit Behorden der Stadt Firth: 16.08.1993 (Untere Naturschutzbehdrde, Gartenbauamt),

= mit Behorden der Stadt Nurnberg: 17.08.1993, 11.01.1994 (Untere Naturschutzbehérde,
Gartenbauamt).

An diesen Terminen wurden die MaRhahmenplanungen im Entwurf vorgestellt und mit den 6rtli-
chen Fachbehodrden vorabgestimmt. Die Handhabung der Baumschutzverordnung fir die Stadt
Nurnberg wurde bereits in einem Gesprach im Rahmen der Planung zum Westkopf des Haupt-
bahnhofes Nurnberg am 19.07.1993 mit der UNB Stadt Niurnberg geklart. Die UNB der Stadt
Furth sprach sich am 05.01.1994 fiir eine analoge Vorgehensweise in Firth aus.

Wasserbehdordliche Abstimmungsgesprache wurden gefiihrt:
=  mit der Regierung von Mfr., LfW, SBA und WWA Nurnberg: 12.11.1992, 14.01.1993,
= mit dem WWA Stadt Nirnberg: 13.07.1993, 04.08.1993.

Bezlglich Erschitterungswirkungen und SchallschutzmafRnahmen wurden Planungsgesprache
mit dem LfU (12.08.1993, 18.11.1993) und der Stadt Furth (14.01.1994) gefuhrt.

Aufgrund der Uberarbeitungen der Planfeststellungsanlagen fanden in den Jahren 2010/2011
weitere Abstimmungen v. a. beziglich des Grundwassereingriffs und erforderlichen faunistischen
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Kartierumfangs sowie der Abgrenzung des Kartierraumes mit den Fachbehdrden (WWA Niirn-
berg und Untere Naturschutzbehérden der Stadt Nirnberg und Firth) statt. Des Weiteren fanden
mehrere Termine mit dem WWA zum Thema Grundwasser/Altlasten statt.

1.3 Durchfuhrung des Planrechtsverfahrens

Das Planfeststellungsverfahren ,PFA 13 Gulterzugstrecke® wurde 1994 in den Grenzen von km
G 4,935 bis km G 13,500 eingeleitet, offentlich ausgelegt und erortert. 1996 folgten drei Planan-
derungsverfahren, die ebenfalls erortert wurden.

= 1. Plandnderung: Rothenburger Stral3e
= 2. Plandnderung: Befahrbarkeit des Tunnels Pegnitz
= 3. Planédnderung: Verschiebung Baustelleneinrichtung Kronach

Als Vorhabentragerin fungierte damals die Planungsgesellschaft Bahnbau Deutsche Einheit mbH
(PB DE). Nach Auflosung dieser Gesellschaft wurde die

DB Netz AG

Abteilung GroR3projekt VDE 8

AuRere Cramer-Klett-StraRe 3

90489 Nurnberg

mit der Durchfiihrung des Vorhabens betraut.

Bei der Planung haben sich gegenuber der erérterten Planung zwischenzeitlich folgende wesent-
liche Anderungen ergeben:

= Verlangerung der Neubaustrecke und damit des 4-gleisigen Bahnausbaus um ca. 330 min
Richtung NUrnberg Rbf mit neuer Planfeststellungsgrenze bei km G 4,5.

=  Verzicht auf die Erdmodellierungen und den Larmschutzwall im Tiefen Feld

=  Umstellung des Tunnelvortriebs auf einen Schildtunnel mit Tunnelverlangerung nach Nor-
den Uber die Planfeststellungsgrenze hinaus

= Neuverortung der Notausgange des Pegnitztunnels

= Reduzierung der Entwurfsgeschwindigkeit mit Trassierungsanderung im Abschnitt Leyher
Stral3e bis Pegnitzquerung

Durch die Trassierungsanderung in Streckenmitte hat sich die Trasse um ca. 26 m verlangert,
so dass an der lokal unveranderten Planfeststellungsgrenze zum Abschnitt 16 die neue Trassie-
rung mit der Stationierung km G 13,526 endet.

In Folge dieser Planungsanderungen muss nun ein umfassendes 4. Plandnderungsverfahren
durchgefuihrt werden. Hierzu werden die Planfeststellungsanlagen komplett durch die vorliegen-
den neuen Anlagen ersetzt, nochmals ausgelegt und erértert. Die bisherigen Einwendungen blei-
ben Bestandteil des Verfahrens.

1.4 Methodik

Fur das Planfeststellungsverfahren werden die Prifung der Umweltvertraglichkeit und die Anwen-
dung der Eingriffsregelung durch die Ausarbeitung eines UVP-Berichtes und eines Landschafts-
pflegerischen Begleitplanes (LBP) vorgenommen.

Die Bearbeitung des UVP-Berichts basiert auf dem vom Eisenbahn-Bundesamt veréffentlichten
Umwelt-Leitfaden zur eisenbahnrechtlichen Planfeststellung und Plangenehmigung sowie flr
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Magnetschwebebahnen (Teil 1ll: Umweltvertraglichkeitspriufung/Naturschutzrechtliche Eingriffs-
regelung 6. Fassung, Stand: November 2016). Wesentliche Aufgabe des UVP-Berichts ist es, die
Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiter nach 8§ 2 Abs. 1 UVPG zu ermitteln, zu be-
schreiben und zu bewerten. Die Vorgehensweise orientiert sich an den Anforderungen an die
Anlagen nach § 6 Abs. 3 und 4 UVPG. Der UVP-Bericht beinhaltet die Gibergeordneten Arbeits-
schritte:

Raumbezogene Bestandsaufnahme / Empfindlichkeitsuntersuchung:
= Raumbezogene Bestandsaufnahme im Bereich der geplanten Ausbaustrecke
= Bewertung der Schutzguter im Bereich der geplanten Ausbaustrecke

Konfliktanalyse:

=  Ermittlung und Beschreibung der Projektwirkungen

=  Ermittlung und Bewertung der prognostizierten erheblichen nachteiligen Umweltauswirkun-
gen

=  Prifung der Vermeidung, der Verminderung und der Ausgleichsfahigkeit von erheblichen
nachteiligen Umweltauswirkungen.

Der methodische Ablauf der Gesamtbearbeitung ist schematisch in Abbildung 1 zusam-
mengefasst dargestellt.

Die Bearbeitung erfolgt anhand vorhandener Unterlagen sowie eigener Gelandekartierungen und
Erhebungen aus den Jahren 2017 — 2020. Als Grundlage fur die Biotoptypenkartierung dienen
vorhandene Luftbilder, die Ergebnisse eigener Gelandekartierungen sowie weitergehende Unter-
lagen der Naturschutzverwaltungen und ggf. Informationen Dritter. Der Darstellungs- bzw. Bear-
beitungsmalfistab betragt M 1:5.000.

Erlauterungen zur angewandten Methodik

Kernstiick der Untersuchung ist die so genannte 6kologische Risikoanalyse, deren methodi-
sches Konzept ein in der Planungs- und Verwaltungspraxis gangiges und anerkanntes Verfahren
zur Ermittlung und Beurteilung von Auswirkungen eines Vorhabens auf die Umwelt darstellt
(siehe Scholles 2008). Als formalisiertes Verfahren soll es die Nachvollziehbarkeit und damit Ver-
gleichbarkeit der Ergebnisse gewahrleisten.

Die raumbezogenen Analysen untergliedern sich in eine Raumanalyse (Sachebene) und eine
Konfliktanalyse (Wertebene). Die Raumanalyse umfasst dabei die wertfreie Beschreibung des
Ist-Zustandes der Umwelt und die Eingrenzung der vom geplanten Vorhaben betroffenen Ge-
biete. In der Konfliktanalyse wird das Konfliktrisiko des geplanten Vorhabens mit den im Untersu-
chungsraum vorhandenen Schutzgltern ermittelt.

Die Bewertung orientiert sich dabei an der Verordnung tber die Kompensation von Eingriffen in
Natur und Landschaft (Bayerische Kompensationsverordnung — BayKompV). Das Schutzgut Ar-
ten und Lebensrdume wird gemaR Anlage 2.1 BayKompV in einer 4-stufigen Ordinalskala
(-,hoch®, ,mittel“, ,gering®, ,keine naturschutzfachliche Bedeutung®) bewertet. Wesentliche wert-
bestimmende Merkmale und Auspragungen des Schutzguts Landschaft werden gemaR Anlage
2.2 BayKompV in einer ebenfalls 4-stufigen Skala von ,sehr hoch®, ,hoch®, ,mittel“ bis ,gering*
unterschieden. Fir die Schutzglter Boden, Wasser, Klima/Luft werden in der Anlage 2.3
BayKompV wesentliche wertbestimmende Merkmale und Auspragungen aufgefiihrt, aber keine
Bewertung zugeordnet. Die Bewertung der Schutzguter erfolgt ebenfalls in einer 4-stufigen Ordi-
nalskala (,hoch®, ,mittel, ,gering®, ,ohne).

Eine schematische Verknipfung der Bewertungen (z. B. mittels einer Bewertungsmatrix) kann
dabei eine rAumlich-funktionale Ableitung von Wirkungen nicht generell ersetzen. Sowohl die Zu-
sammenfassung der Bewertungen als auch die abschlieRende Beurteilung erfolgen daher verbal-
argumentativ.
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UVP-Bericht
Anlage 11.2

Raumbezogene Bestandsaufnahme /
Empfindlichkeitsuntersuchung

maoglicher Varianten

inhaltliche und raumliche Abgrenzung der Untersuchung unter
Beachtung der zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens sowie

Bestandsaufnahme

Schutzguter

= Menschen, insbesondere die
menschliche Gesundheit

= Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt

= Flache

= Boden

=  Wasser (Oberflachen- und
Grundwasser)

= Luftund Klima
= Landschaft
= Kulturelles Erbe
und sonstige Sachguter
=  Wechselwirkungen

—

Bewertung

tionen)

+

= Bedeutung (Leistungsfahigkeit,
Schutzwiirdigkeit der 6kologischen
Funktionen und der Nutzungsfunk-

= Empfindlichkeit gegeniuber
maoglichen Auswirkungen der
geplanten Baumafnahme
(Die Bewertung der Bedeutung und
Empfindlichkeit der Schutzgiiter
erfolgt anhand einer Ordinalskala.
Dabei wird die Vorbelastung
beriicksichtigt)

Ermittlung der Projektwirkungen

Ermittlung der vorhabenbedingten Wirkungen

UVP-Bericht

(bau-, anlagen- u. betriebsbedingt — in ihrer Reichweite und
Wirkungsintensitét)

LBP

Prufung zu erwartender Konflikte und Beeintréachtigungen
auf ihre
Vermeidbarkeit / Verminderbarkeit
Ermittlung verbleibender erheblicher und nachhaltiger Auswirkungen

Landschaftspflegerische
Kompensationsmaflinahmen

Ausgleichsmalinahmen zur
Kompensation der Eingriffe in den Kompensation der Eingriffe in das

Ausgleichsmalinahmen zur

Naturhaushalt Landschaftsbild

= Untersuchung der Ausgleichbarkeit der
Eingriffe
= Entwicklung von Ausgleichsmanahmen mit

Untersuchung der Ausgleichbarkeit der Eingriffe
Entwicklung von AusgleichsmalRnahmen zur
landschaftsgerechten Wiederherstellung / Neu-

engem funktionalen,  zeitlichen  und gestaltung des Landschaftsbildes

raumlichen Bezug zum Eingriff

vergleichende Gegeniberstellung von unvermeidbaren Beein-

trachtigungen/Eingriffen und vorgesehenen
AusgleichsmalRnahmen

gof. Festlegung notwendiger Ersatzmaflinahmen

Abbildung 1: Ablaufschema der Bearbeitung von UVP-Bericht und LBP
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2 Darstellung des Vorhabens und der zu untersuchenden Varianten
2.1 Ubersicht Giber die GesamtbaumaRnahme

Grundlage dieses Projektes ist der Bundesverkehrswegeplan ‘92 (BVWP '92) mit Fortschreibung
im Jahr 2003 (BVWP 2003) sowie dessen Uberpriifung und Bestatigung des Bedarfs fiir die Bun-
desschienenwege im Jahr 2010 (BVWP 2010) sowie die Fortschreibung im Jahr 2016 (BVWP
2030). Der Bundesverkehrswegeplan (BVWP) bildet u. a. die Grundlage fur das Bundesschie-
nenwegeausbaugesetz mit den Bedarfsplanen fir die Bundesschienenwege.

Das Bundesschienenwegeausbaugesetz vom 15.11.1993 umfasst den Bedarfsplan fir die Bun-
desschienenwege. In diesem Gesetz ist der Bundesschienenweg Nirnberg — Erfurt als vordring-
licher Bedarf eingestuft (vergleiche § 1 Abs. 1 Bundesschienenwegeausbaugesetz i. V. mit An-
lage 1.b Nr. 5).

Die ABS/NBS Nurnberg — Ebensfeld — Erfurt ist Bestandteil des Verkehrsprojektes Deutsche Ein-
heit — Schiene Nr. 8 — Ausbau-/Neubaustrecke Nirnberg — Erfurt — Leipzig/Halle — Berlin. Sie
umfasst den Ausbau der bestehenden Strecke Nurnberg — Ebensfeld um zwei zuséatzliche Gleise
und den Neubau einer 2-gleisigen Hochgeschwindigkeitsstrecke zwischen Ebensfeld und Erfurt
einschlie3lich zweier Verbindungskurven bei Niederfillbach und Dorfles-Esbach zur Anbindung
Coburgs.

Die NBS Ebensfeld — Erfurt ist planfestgestellt und seit Dezember 2017 in Betrieb. Die insgesamt
83 km lange Ausbaustrecke wurde aufgrund der Lange der ABS, der daraus resultierenden gro-
Ren Anzahl von Betroffenen, der variierenden Streckencharakteristik und zur besseren Uber-
schaubarkeit in Planfeststellungsabschnitte (PFA) unterteilt. Diese Unterteilung erfolgte nachfol-
genden Gesichtspunkten:

=  Berlcksichtigung von Verwaltungsgrenzen,

* in sich realisierbare Abschnitte,

= Inbetriebnahme auch in Stufen moglich, z. T. mit anderen Abschnitten.
Der Planungsstand der einzelnen Planfeststellungsabschnitte stellt sich wie folgt dar:
= PFA 11 Nurnberg Hauptbahnhof (planfestgestellt)

PFA 12 Stellwerk Erlangen (planfestgestellt)

PFA 13 Giterzugstrecke Nirnberg Rbf — Eltersdorf (im Verfahren)
PFA 14 Nurnberg — Furth (planfestgestellt)

PFA 15 Further Bogen (planfestgestellt)

PFA 16 Furth Nord (planfestgestellt, beklagt)

PFA 17 Erlangen (planfestgestellt)

PFA 18/19 Forchheim/Egolsheim (planfestgestellt)

PFA 21 Hirschaid (im Verfahren)

PFA 22 Bamberg (in Vorbereitung)

PFA 23/24 Hallstadt/Zapfendorf (planfestgestellt)

=  PFA 25 Ebensfeld (planfestgestellt)

Inhalt des nachfolgenden UVP-Berichtes ist der Planfeststellungsabschnitt 13 Glterzugstrecke.
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2.2 Beschreibung der Ausbaustrecke im PFA 13
Der Planfeststellungsabschnitt 13 umfasst die Giiterzugstrecke Nirnberg Rbf — Eltersdorf km
G 4,500 — km G 13,526. Eristim Bundesland Bayern, im Regierungsbezirk Mittelfranken gelegen.
Die Abbildung 2 stellt den Verlauf des PFA 13 innerhalb der Stadte Nirnberg und Furth dar.

Ende Tunnel pEalp = 5

S IS Anfang Tunnel 3
2% km G 6,200 G

: SEENTTE
W : %’;

£1i Oberasbach [a{a
B AR

> : - 2 2 B orenze km G 4
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Abbildung 2: Lage des Planfeststellungsabschnittes PFA 13

Erlauterung:

Streckenverlauf des PFA 13 Stadt- / Landkreisgrenze

(Bayerische Vermessungsverwaltung 2019)
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Die Hauptabfuhrstrecke Niirnberg — Bamberg — Ebensfeld ist derzeit durchgéngig 2-gleisig und
elektrifiziert. Es werden auf dem relativ flachen Streckenabschnitt im Regnitz- und Maintal Ge-
schwindigkeiten bis 160 km/h gefahren.

Ein Teil der Unterwegsbahnhofe ist noch mit mechanischen bzw. elektromechanischen Stellwer-
ken ausgerustet. Es sind noch zahlreiche héhengleiche Bahnubergénge vorhanden, die teils mit
Schranken und teils mit Blinklichtanlagen gesichert sind. Auf zahlreichen Bahnhofen und Halte-
punkten fehlen schienenfreie Bahnsteigzugange.

Die Leistungsfahigkeit der Strecke betragt in Richtung Ebensfeld 108 Ziige/Tag und in der Ge-
genrichtung 96 Ziige/Tag. Leistungsmindernd erweisen sich insbesondere die schienengleichen
Bahnsteigzugange wegen der Uberalterten Signalanlagen und der erforderlichen Gleissperrun-
gen beim Zugang der Reisenden Uber das Gleis.

Die geplante Strecke 5955 Abzweig Kleinreuth — Eltersdorf zweigt den von Norden zulaufenden
Guterverkehr im neuen Knotenbahnhof Eltersdorf von der ABS Nirnberg — Bamberg — Ebensfeld
ab und fiihrt ihn Gber eine Uberwiegend im Tunnel verlaufende Neubaustrecke um den hochbe-
lasteten Knotenbahnhof Firth herum zur Giterzugringbahn von Nirnberg mit der Méglichkeit,
direkt in den Rbf NiUrnberg oder tber die Verbindungskurve Hohe Marter in den Containerbahnhof
im Hafen NlUrnberg oder weiter in Richtung Stiden Uber Ingolstadt oder Augsburg zu fahren.

In Kilometrierungsrichtung gesehen zweigt die Guterzugstrecke 5955 von der 2-gleisigen Strecke
5950 Nurnberg Rbf — Firth Gbf vor dem Bahnhof Nurnberg-Gro3markt bei km G 4,500 ab (Be-
ginn des PFA 13), verlauft im Tunnel unter dem Stadtgebiet Nurnberg / Firth bis ndrdlich des
Further Ortsteils Kronach (Ende des PFA 13) und folgt dann oberirdisch geblindelt der BAB A73
bis zum Knotenbahnhof Eltersdorf.

Mit der hier vorliegenden 4. Plananderung wird das Planfeststellungsverfahren weitergefihrt. Auf-
grund der mannigfachen Anderungen werden die Antragsanlagen von 1994 sowie die Anlagen
der drei bisherigen Plananderungen vollstandig fur ungultig erklart und komplett durch die Anla-
gen der 4. Plandnderung ersetzt.

Die 4. Plananderung beinhaltet u. a. folgende wesentliche Anderungen:

= Verschiebung der Abzweigweichen Kleinreuth um ca. 800 m in Richtung Nirnberg Rbf und
der Planfeststellungsgrenze bei km G 4,500,

= Verzicht auf die beiden Erdmodellierungen links der Bahn im Bereich des Tiefen Feldes,

=  Verlegung der Uffenheimer Stral3e von der Planfeststellungsgrenze bis zur Rothenburger
Stral3e inkl. Neubau von Stitzwanden im Bereich der Kreuzung Wallensteinstralle,

= Ersatz des Schallschutzwalls rechts der Bahn zwischen GroRreuth und Rothenburger
StralRe durch eine Schallschutzwand,

= Neudimensionierung der Schallschutzwénde und der Erschitterungsmafnahmen,

= Neues Vorflutkonzept im Abschnitt von Planfeststellungsgrenze bis Bf GroRmarkt mit Bau
eines Sickerbeckens,

*  Anderung der Entwurfsgeschwindigkeit auf der Stecke 5955 Abzweig Kleinreuth — Elters-
dorf und dadurch mégliche Trassenanderungen im Bereich der Pegnitzquerung von km G
8,650 bis km G 9,900 zur Vermeidung von Gebaudeunterfihrungen und zur Abriickung von
der Klaranlage,

=  Umstellung des Tunnelvortriebes auf einen Schildvortrieb mit verkirzter offener Tunnelbau-
weise im Siden und Tunnelverlangerung im Norden,

=  Tunnelvortriebsbedingte Trassenanderung in Lage und H6he vor der nérdlichen Planfeststel-
lungsgrenze,

Planungsbiro LAUKHUF Seite 20



Ausbaustrecke Nirnberg - Ebensfeld UVP-Bericht
PFA 13 Giiterzugstrecke: km G 4,500 — km G 13,526 Anlage 11.2

= Neues Rettungskonzept Tunnel Pegnitz, Neuverortung der Notausgédnge des Pegnitztun-
nels: insgesamt basiert das Sicherheitskonzept auf 7 Notausgangen im Abstand von 1.000 m
und 2 Portalzugangen (ein Portalzugang im PFA 13, einer im PFA 16), die alle Gber einen
Rettungsplatz verfligen;

= Neubau eines Lokabstellungsgleises im Bf Gromarkt als Ersatz fir die Uberbauten Bahn-
hofsgleise,

= Verkleinerte Erneuerung der Eisenbahniberfihrung Zuckermandelweg fir eine Rad- und
FuRwegekreuzung,

= Berucksichtigung der zwischenzeitlich als vorlaufig gesichertes Uberschwemmungsgebiet
ausgewiesenen Uberschwemmungsflachen des Bucher Landgrabens,

= Einrichtung einer zentralen Baustelleneinrichtungsflache ndrdlich und sidlich der Strale ,Am
Reichgraben® zur Ver- und Entsorgung des Tunnelschildvortriebes sowie

= Einrichtung einer Baustelleneinrichtungsflache zwischen Grof3markt Nurnberg und Zucker-
mandelweg.

Die nordliche Planfeststellungsgrenze bleibt geographisch unverandert, tragt aber mit km G
13,526 eine neue Stationierung, da im Bereich der Pegnitzquerung Trassierungsanderungen vor-
genommen wurden, die zu einer Trassenverlangerung von 25,89 m fuhren.

Die Plananderung Rothenburger Stral3e wurde durch die zwischenzeitliche Realisierung der Stra-
Renbaumalnahme seitens der Stadt Nirnberg gegenstandslos.

Durch das neue Rettungskonzept ist auch das Plananderungsverfahren zur Befahrbarkeit des
Tunnels Pegnitz Gberholt und wird vom Vorhabentrager nicht mehr weiterverfolgt.

Die Plananderung zur Verschiebung der Baustelleneinrichtungsflache in Kronach bleibt dem
Grunde nach bestehen und geht in das neue Baulogistikkonzept tber.

Weitere Informationen zum Vorhaben sind dem technischen Erlauterungsbericht in der Anlage
0.1 der Planfeststellungsunterlagen zu entnehmen.

2.3 Darstellung bisher gepriften Vorhabenalternativen und deren Auswahlgriinde

Als erste Stufe der Umweltvertraglichkeitsuntersuchungen wurde im Herbst 1991 eine Raumemp-
findlichkeitsanalyse durchgefihrt mit dem Ergebnis, dass Umwelteingriffe am ehesten durch den
Anbau eines weiteren Gleispaares an die bestehende Bahnlinie Nirnberg - Bamberg - Lichtenfels
minimiert werden kdénnen. Diese Ausbauvariante des Vorhabens war Gegenstand des Raumord-
nungsverfahrens mit integrierter Umweltvertraglichkeitsprifung, das im ersten Halbjahr 1993
durchgefiihrt wurde (s. a. Kap. 1.1).

Der Vergleich verschiedener moglicher Trassen- bzw. Trassierungsvarianten, der obligatorische
,Variantenvergleich“ zwischen Ausbau- und Neubauvarianten sowie der Nullvariante (keine Pro-
jektrealisierung) zur Ermittlung der konfliktarmsten Vorhabensvariante, hat grundsatzlich bereits
auf der Ebene des dem Planfeststellungsverfahren vorgeschalteten Raumordnungsverfahrens
stattgefunden, in dem sich andere Trassenflhrungen als nicht sinnvoll oder unvorteilhaft erwie-
sen haben.

Im Ergebnis ist aufgrund der bestehenden dichten Bebauung in den Stadtgebieten von Nirnberg
und Furth eine oberirdische Flhrung der Giterverkehrsgleise entlang einer Bestandstrasse bzw.
als Neubaustrecke nicht zielfihrend umzusetzen. Sie wirde erhebliche neue Eingriffe und Zer-
schneidungswirkungen fir den Naturhaushalt und das Landschaftsbild sowie das Schutzgut Men-
schen bedeuten und aulRerdem Fahrstrecke und -zeit verlangern. Aus diesen Griinden wird der
Verlauf der Giterzuggleise innerhalb dieses PFA 13 weitgehend unterirdisch in einem Tunnel-
bauwerk geplant.
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Auch die Nullvariante, d. h. der Verzicht auf das Vorhaben, oder Projektalternativen (Verkehrs-
systeme Stral3e, Luft- und Binnenschifffahrt) haben sich aus Umweltsicht als weniger vertraglich
erwiesen.

Aufgrund der Ergebnisse des vorgelagerten Raumordnungsverfahrens mit Umweltvertraglich-
keitsprifung und dem darin enthaltenen Variantenvergleich wird im Rahmen des Planfeststel-
lungsverfahrens kein weiterer Variantenvergleich durchgefuhrt.

2.4  Abgrenzung des Untersuchungsraumes und vorgenommene Untersuchungen

,Die Abgrenzung des Untersuchungsraumes ist in Abhangigkeit von Art, Intensitat und raumlicher
Reichweite der Projektwirkungen so zu wéhlen, dass alle durch das Vorhaben zu erwartenden
Beeintrachtigungen erfasst werden konnen. [...] Neben den Wirkungen des Vorhabens sind die
naturschutzfachliche Bedeutung und die Empfindlichkeit des Naturhaushaltes und des Land-
schaftsbildes zu bertucksichtigen.“ (EBA 2016)

Folgende rdumliche Beziige bilden gemald EBA 2016 zusammen den Untersuchungsraum:
= Vorhabensort (vom Vorhaben direkt beanspruchte Grundflache),

= Eingriffsraum (alle erheblichen und/oder nachhaltigen Beeintrachtigungen umfassend),
= Wirkraum (gesamter Raum, in welchem die Projektwirkungen wirksam werden) sowie

=  Kompensationsraum (sollte in rAumlich-funktionalem Zusammenhang zum Eingriffsraum ste-
hen).

Die Tabelle 1 stellt die im Rahmen der Bearbeitung des UVP-Berichtes vorgenommenen Unter-
suchungen und die zugehdérigen Untersuchungszeitraume zusammen. Aul3erdem werden die
Breiten der jeweiligen Untersuchungsrdume in Abhangigkeit von den zu erwartenden Reichwei-
ten der Auswirkungen schutzgutbezogen festgelegt.

Gemal EBA 2016 konnen sich bei Ausbauvorhaben die empfohlenen Untersuchungsbreiten z. T.
verringern, da lediglich die Bereiche zu untersuchen sind, in denen zusatzliche Wirkungen zu
erwarten sind. Aufgrund der Tatsache, dass es sich im vorliegenden Fall zu einem grof3en Tell
um ein Tunnelbauwerk sowie zum kleineren Teil den Ausbau einer Bestandstrasse handelt, kon-
nen die Untersuchungsraume zu den einzelnen Schutzgitern teilweise erheblich eingeschrankt
werden.
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UVP-Bericht
Anlage 11.1

Ausbaustrecke Nirnberg - Ebensfeld
PFA 13 Giiterzugstrecke: km G 4,500 — km G 13,526

3 Beschreibung des Untersuchungsraumes

3.1 Naturrdumliche Gliederung

Das Untersuchungsgebiet des PFA 13 befindet sich in der GroRlandschaft ,Stidwestliches Mittel-
gebirge/Stufenland” in der Naturraum-Haupteinheit (nach Ssymank) D59 ,Frankisches Keuper-
Lias-Land“ und der Naturraumeinheit (hach Meynen/Schmithiisen et. al.) 113 ,Mittelfrankisches
Becken“ (gemaf LfU 2016a).

Im Arten- und Biotopschutzprogramm Bayern (ABSP) wird in Anlehnung und Modifikation der
klassischen naturraumlichen Gliederung Deutschlands nach Meynen & Schmithiisen (1959) eine
weitere Untergliederung der o. g. Naturraume in 6kologisch-funktionale Raumeinheiten vorge-
nommen, die neben geologischen bzw. geomorphologischen Merkmalen weitere, den Naturraum
pragende Einflussfaktoren bericksichtigt, wie u. a. die vorherrschende Landbewirtschaftungs-
form, noch existente biotopgestaltende Umweltfaktoren (z. B. regelmafRige Hochwasser) und die
Konzentration einzelner Lebensraumtypen in bestimmten Teilbereichen (gemanR LfU 2016a). Ent-
sprechend dieser naturraumlichen Feingliederung beriihrt die Trasse der Ausbaustrecke im PFA
13 folgende Untereinheiten:

= 113-F Sandgebiet ostlich der Rednitz-/Regnitz-Achse.
= 113-B Rednitz-, Regnitz- und Pegnitzaue
= 113-A MittelfrAnkisches Becken

Diesen Untereinheiten sind geman Gliederungen der Arten- und Biotopschutzprogramme (ABSP)
der Stadte Furth und Nirnberg folgende Gebiete zuzuordnen:

Tabelle 2: Naturraumliche Gliederung

Naturraum-Einheit (nach Mey-
nen/Schmithiisen et. al.)

Naturraum-Untereinheit (ABSP)

Naturraumliche Gliederung der
ABSP der Stadte

113 Mittelfrankisches Becken

113-F Sandgebiet Ostlich der
Rednitz-/Regnitz-Achse

Stadtgebiet Niirnberg — Furth

113-B Rednitz-, Regnitz- und
Pegnitzaue

Pegnitztal / Regnitzaue
(im Bereich der Pegnitz)

113-A Mittelfrankisches Becken

Stadtgebiet Nirnberg — Flirth

Regnitzterrassen

Knoblauchsland

Hinweis: Der PFA 13 beginnt bezogen auf die naturraumliche Gliederung im Bereich des Stadtgebietes
Nurnberg — Furth und verlauft nach Norden bis zum Knoblauchsland. Daher orientiert sich auch die vorlie-
gende Beschreibung der Naturraumlichen Gliederung an diesem Verlauf.

Nachfolgend werden diese Naturraume anhand des im ABSP formulierten landschaftlichen Leit-
bildes kurz charakterisiert.

,Im dicht bebauten Stadtkern verschwinden die naturrdumlichen Eigenarten der Landschaft fast
vollig. Deshalb wird das eigentliche Stadtgebiet als getrennte raumliche Einheit hervorgehoben.
(LfU 2002, S. 16)

Stadtgebiet Nirnberg: ,Geologisch besteht der Untergrund im ndrdlichen Bereich der Einheit vor
allem aus den Sandsteinen des mittleren Keupers (Blasen-, Coburger- und Burgsandstein). Ent-
lang der Pegnitz ist die Stadt [Nirnberg] auf der Hauptterrasse der Pegnitz gebaut. Stdlich der
Pegnitz Uberwiegen quartare Terrassensande und -schotter ehemaliger Pegnitzverlaufe mit Flug-
sanduberdeckung. Die Béden sind kaum mehr intakt. Grof3e Bereiche, z. B. ausgedehnte Bahn-
anlagen, sind durch Aufschittungen verandert. In der Stadt selbst haben die Auswirkungen der
jahrhundertelangen Bebauung und die Zerstérung im 2. Weltkrieg die natirlichen Boden Uber-
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formt. Trotzdem ist anhand der Bodenvegetation und der Tierwelt an vielen Stellen noch die na-
turraumlich typischste Eigenart Nurnberg[s], namlich der Sand als pragender Standortfaktor, er-
kennbar.” (LfU 1996, S. 33)

.Flachenmalig stellt der Naturraum ,Stadtgebiet Nurnberg-Firth‘ die grof3te Einheit dar, es um-
fasst heute mehr als die Halfte des gesamten Stadtgebietes. Aufgrund der Uberformung der
Landschatft infolge der Siedlungsentwicklung der letzten 40 Jahre erstreckt es sich bandartig auf
der Rednitzhauptterrasse nach Siiden, im Osten zwischen Pegnitztal und Lorenzer Reichswald
bis an die Ostliche Stadtgrenze. In jungster Zeit hat sich die Einheit besonders im Stden (Hafen)
und Sidosten (Langwasser) in den Lorenzer Reichswald hinein erweitert.

Sie schliel3t aul3er den grof3en Grinanlagen am Stadtrand wie dem Marienbergpark, dem Luit-
poldhain mit dem Dutzendteichgelande oder dem Faberpark nur wenige unbebaute Freiflachen
mit ein, z. B. (noch) ackerbaulich genutzte Freiflachen bei Laufamholz und im Raum Hofen/Grof3-
reuth bzw. Kleinreuth bei Schweinau; da diese Flachen in absehbarer Zeit mit grof3er Wahrschein-
lichkeit Giberbaut werden, wurden sie der Einheit ,Stadtgebiet Nirnberg-Fiirth“ zugeteilt. Aus dem
gleichen Grund ist auch das Hafengelande mit der Maiacher Soos in dieser Einheit enthalten. “
(LfU 1996, S. 33)

Stadtgebiet Firth: ,Die Einheit ,Stadtgebiet Nirnberg-Furth‘ wird von der Regnitz-, Rednitz- und
Pegnitzaue in drei Bereiche unterteilt” (LfU 2002, S. 14). Durch das geplante Vorhaben wird der
Ostliche Teil im Bereich der Baugebiete ¢stlich von Pegnitz und Regnitz gequert. ,Das Verdich-
tungszentrum von Furth bedeckt mehr als ein Drittel des gesamten Stadtgebietes. Es grindete
sich hauptsachlich auf der urspringlichen 6kologischen Raumeinheit der ,Regnitzterrasse’.” (LfU
2002, S. 14)

Das Pegnitztal (Hinweis: Bezeichnung des Naturraums im ABSP der Stadt Firth ist Regnitzaue)
zieht sich mit Ausnahme der Altstadt und des Wohrder Sees als unverbaute Auenlandschaft
durch die Stadt Nurnberg; die naturraumliche Einheit umfasst die eigentliche Talaue, d. h. das
frihere Uberschwemmungsgebiet sowie dstlich des Wohrder Sees auch die Hauptterrasse; wei-
ter westlich sind keinerlei Reste an nicht bebauten Pegnitzterrassen erhalten, so dass die Haupt-
terrasse hier der naturraumlichen Einheit ,Stadtgebiet Nurnberg-Furth* zugerechnet wurde.

Im Osten und Westen des Stadtkerns herrscht Griinlandnutzung vor. Die Pegnitz wird fast durch-
gehend an beiden Ufern von einem Gehdlzsaum begleitet; stellenweise vermitteln auch Bioto-
panlagen und Stillgewéasser einen Eindruck der frilheren Auenlandschaft, doch wurde v. a. in
Zentrumsnahe das Pegnitztal umfassend umgestaltet: an der Wdhrder Wiese und an der Haller-
wiese ist die Aue zu einer Parklandschaft geworden, zwischen Wéhrd und Mégeldorf entstand zu
Zwecken des Hochwasserschutzes der Wohrder See. Unterhalb des Wohrder Sees ist der Fluss-
lauf begradigt.

,Die Stadt Furth liegt direkt am Zusammenfluss von Rednitz und Pegnitz in die Regnitz. Die
Talauen der drei Fliisse werden im Stadtgebiet von Firth als eine naturraumliche Einheit be-
schrieben® (LfU 2002, S. 13). Das Vorhaben quert ,[d]ie sudéstlich aus dem Stadtgebiet von
Nurnberg kommende Pegnitz[. Sie] weist in Flrth eine zum Teil stark von intensiver Erholung
gepragte Nutzung der Talaue mit Kleingartenanlagen, Sport- und Bolzpléatzen und dem Stadtpark
auf.” (LfU 2002, S. 13)

LAuf den stark grund- und stauwasserbeeinflussten Stellen, insbesondere im Wiesengrund ent-
lang von Regnitz, Rednitz und Pegnitz sowie an den Terrassenkanten, bildeten sich verschiedene
Gley- und Auenbtden, die heute entweder mit Auwald bestockt sind oder durch Entwasserung
als intensives Griinland bewirtschaftet werden konnen. [...]

Aufgrund regelmaRiger Uberschwemmungen wird die gesamte Talaue von Regnitz und Rednitz
wie auch ein Grof3teil der Pegnitzaue mehr oder weniger intensiv als Grinland genutzt. [...] Die
ehemals weit verbreiteten Auwéalder wurden bereits im Mittelalter zugunsten der Wiesennutzung
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grol3flachig gerodet. Heute sind nur mehr kleine Restflachen erhalten, die jedoch von grofRer Be-
deutung fur den Arten- und Biotopschutz sind. [...]

In der Talaue der Pegnitz sind neben dem Stadtpark weitere kleinere Grunanlagen, Kleingarten-
und Sportanlagen angesiedelt. Nur im Bereich der Espan-Wiesen wird der Talraum z. T. noch als
extensives Grinland genutzt. [...]

Die ,Rednitz-, Regnitz-, Pegnitzaue ‘ist weitgehend frei von Bebauung. [... Die Flisse] werden im
Stadtgebiet Flrth zahlreich gequert. Die OrtsverbindungsstraRen zwischen Vach und Mannhof,
Stadeln und Flexdorf, der Altstadt und Eigenes Heim, Stdstadt und westlicher Vorstadt sowie die
Bahnlinien nach Bamberg und Wirzburg und die Sidwesttangente kreuzen die Regnitz- und
Rednitzaue. Die Pegnitz wird zwischen Altstadt und Prater und an der Grenze zu Nirnberg von
der A 73 Gberquert.” (LfU 2002, S. 14)

Eiszeitlichen Ablagerungen von Sanden an Rednitz, Pegnitz und Regnitz bilden die Abgren-
zungsgrundlage fur die Einheit der Regnitzterrassen. Die Terrassen heben sich gegentuber der
Aue durch eine Gelandestufe, die Terrassenkante, ab. ,Sie sind auf der dstlichen Talseite sehr
grof3flachig ausgepragt, westlich von Regnitz und Rednitz dagegen nur als schmale flussbeglei-
tende Bander, an die sich z. T. ausgedehnte dinne Flugsanddecken Uber Blasensandstein an-
schlieen. Gegenuber dem benachbarten Knoblauchsland ist die Einheit jedoch nur geologisch
abgrenzbar. Der Grof3teil dieser Standorte ist zwischenzeitlich Gberbaut worden und bildet das
Verdichtungszentrum des Stadtgebietes, es wird daher unter der Einheit ,Stadtgebiet Niirnberg-
Fiirth” beschrieben. Heute noch erhalten sind gré3ere Bereiche der Regnitzhauptterrasse auf der
Ostseite des Talraumes im Norden des Stadtgebietes, zwischen Stadeln und Kronach sowie,
jedoch nur mehr sehr kleinflachig, ein Teil der Hauptterrasse der Pegnitz im ostlichen Stadtgebiet
bei Poppenreuth. [...]

Die Terrassen gehdéren zu den trockensten und nahrstoffarmsten Bdden im Stadtgebiet, die vor-
zugsweise aufgrund der nur sehr mafdigen Eignung fur den Ackerbau mit Wald bestockt sind, wie
z. B. der Kiefernwald ndrdlich von Mannhof. Aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes sind dies
jedoch die wertvollsten Standorte fur eine auf Trockenstandorte spezialisierte Artengemeinschatft,
wie z. B. im Wasig oder auf aufgelassenen und beweideten Flachen in den Hempelackern, auf
denen sich zum Teil wertvolle Magerrasen entwickelt haben.“ (LfU 2002, S. 15)

Das Knoblauchsland umfasst den gesamten norddstlichen Teil des Stadtgebietes von Firth.
.[ES] wird gepragt durch seine intensive landwirtschaftlich-gartnerische Nutzung mit Freiland-,
Folien- und auch Unter-Glas-Anbau, zahlreichen Gewéachshausern, kleinen Ortschaften und nur
wenigen Waldern. Das Gebiet wird durch mehrere Graben wie z. B. den Bucher Landgraben,
Riedgraben und Poppenreuther Graben gegliedert. Die Bdden entstanden aus dem vorherr-
schenden sandig-tonigen Verwitterungsmaterial des Blasensandsteins (Mittlerer Keuper). Aus
ihm entwickelten sich je nach Sandanteil mehr oder weniger nahrstoff- und ertragreiche Brauner-
den. Diese werden im Knoblauchsland bevorzugt fir den Gemuseanbau genutzt. Infolge des nie-
derschlagsarmen Klimas ist die Bewéasserung der Gemusekulturen gebrauchlich. In den letzten
Jahren konnte zudem eine Zunahme des Folienanbaus beobachtet werden. [...]

Nur im nérdlichen Talraum des Bucher Landgrabens konnte sich bis heute ein ausgedehnter
Feuchtgebietskomplex aus Feuchtwaldern, Feuchtwiesen, Hochstaudenfluren etc. erhalten.

Das Knoblauchsland ist von einer zunehmenden Bautétigkeit gepragt. Teile des Flrther Stadtge-
bietes strecken sich bereits weit in das Knoblauchsland hinein und wachsen langsam mit den
noch dorflichen Strukturen z. B. von Poppenreuth und Kronach zusammen. Die geplante Auswei-
sung neuer Gewerbegebiete droht die bisher noch recht landlich anmutende naturrdumliche Ein-
heit in ihrer Eigenart langfristig zu zerstéren. Auch die Autobahn A 73 und die Bahnlinie Nirnberg-
W(rzburg zerschneiden den Landschaftsraum in stidnérdlicher Richtung in starkem Maf3e.* (LfU
2002, S. 15f)
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Einen Uberblick Uber die naturraumlichen Einheiten fur den Bereich des PFA 13 gibt die Abbil-
dung 3. Die Darstellungen zu den naturrdumlichen Einheiten bilden zudem die Grundlage fir die
in Kapitel 5.5 vorgenommene Beschreibung und Bewertung des Schutzgutes Landschaft.

E:?a?: en Landkreis
° "\ E[Iangen—
Hochstadt
{
Stadt :
Farth

113-A_Mittelfrank-
isches Becken

PFA 13 - Gaterzugstrecke

( (Untersuchungsraum)

Stadt Nurnberg

i

113-B_Regnitz-,

Regnitz-, Pegnitzaue \> 113-F_Sandgebiete dstlich

der Rednitz-/Regnitz-Achse

=

Landkreis Y
Forth \
l J—\[J\-\

Karte: Naturraumliche Gliederung
Quelle: Bayerisches Landesamt fur Umwelt

L A /S~ (Stand 04/2020)
Abbildung 3: Naturraumliche Gliederung

Erlauterung: Braun dargestellt sind die vom Vorhaben gequerten Naturrdumlichen Einheiten.
Quelle: https://www.Ifu.bayern.de/natur/naturraeume/index.htm (Stand: 04/2020)

3.2 Potenziell naturliche Vegetation

Die Vegetation in einem Gebiet, die sich heute — ohne menschlichen Einfluss — einstellen wiirde,
wird als potenziell natiirliche Vegetation (pnV) bezeichnet. Unter der Annahme gleichbleibender
klimatischer Bedingungen steht die potenzielle natiirliche Vegetation im Einklang mit den Stand-
ortbedingungen und zeigt ein optimales Wuchspotenzial.
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Aus diesem Grund ist sie als ausgewogene Pflanzengesellschaft ein guter Zeiger der unbeein-
flussten 6kologischen Standortverhéltnisse und liefert damit Anhaltspunkte fur eine standortge-
rechte Bodennutzung ebenso wie fir Ziele des Arten- und Biotopschutzes. Sie kann zu Bewer-
tung der Naturnédhe von Biotopen bzw. Lebensraumtypen und zur Auswahl standortgerechter Ar-
ten fur Bepflanzungen u. a. auch im Rahmen von Kompensationsmafinahmen dienlich sein. Im
Hinblick auf die angestrebte Vegetationsentwicklung fiuhrt die Verwendung von Arten der poten-
ziellen naturlichen Vegetation zu standortgerechten, stabilen, pflegeleichten und harmonischen
Bestdnden mit groRer Lebensraumvielfalt fiir die typische, daran angepasste Tierwelt.

Zu Beginn des Planfeststellungsabschnittes in der Stadt Nirnberg befindet sich der Untersu-
chungsraum im Bereich der potenziellen natirlichen Vegetation Flattergras-Buchenwald (M2a).
Von dort aus in Richtung Norden verlaufend grenzen die potenziell natiirlichen Vegetationen
Drahtschmielen Buchenwald im Komplex mit Flattergras-Buchenwald (L2), Waldziest-Eschen-
Hainbuchenwald mit flussbegleitendem Hainmieren-Schwarzerlen-Auwald (F3b), Flatterulmen-
Stieleichen — im Komplex mit Silberweiden-Auwald; drtlich mit Flatterulmen-Hainbuchenwald
(E7a) an. Daran angrenzend schlie3t dann wieder die potenzielle natirliche Vegetation
Drahtschmielen Buchenwald im Komplex mit Flattergras-Buchenwald (L2) an und geht wiederum
in die pnV Flattergras-Buchenwald (M2a) tber. Am Ende der Planfeststellungsgrenze wirde der
Zittergrasseggen-Stieleichen-Hainbuchenwald im Komplex mit Hainmieren-Schwarzerlen-Au-
wald als natirliche Vegetation auftreten. (LfU 2020c)

3.3 Schutzgebiete und geschiitzte Teile von Natur und Landschaft
3.3.1 Internationale Schutzkategorien

Im Untersuchungsraum befinden sich keine Natura 2000-Gebiete, Biospharenreservate oder
Feuchtgebiete mit internationaler Bedeutung (Ramsar-Gebiete).

3.3.2 Nationale Schutzkategorien

Innerhalb des Untersuchungsraumes zur geplanten Guterzugstrecke befinden sich nachfolgend
aufgefiihrte Landschaftsschutzgebiete (LSG).
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UVP-Bericht
Anlage 11.2

Ausbaustrecke Nirnberg - Ebensfeld
PFA 13 Giiterzugstrecke: km G 4,500 — km G 13,526

Die Lage der Landschaftsschutzgebiete ist der Anlage 11.2.8 (Plane zum UVP-Bericht Schutzgut
Landschatft, kulturelles Erbe und sonstige Sachgtter) zu entnehmen.

Durch das Vorhaben sind keine Naturschutzgebiete (NSG), Nationalparke (NP), Naturparke,
Naturdenkmaler (ND) oder geschiitzten Landschaftsbestandteile nach § 29 BNatSchG (LB)
betroffen.

Von den insgesamt im Untersuchungsraum vorhandenen bzw. tangierten Biotoptypen erflllen
einzelne Standorte die Voraussetzungen als ,Geschuitzte Biotope* gemaf § 30 BNatSchG bzw.
Art. 23 BayNatSchG. In der Biotopkartierung Bayern (Flachland, LfU 2020a) sind weitere kartierte
Biotope aufgefihrt, die nicht die Voraussetzungen als ,Geschitzte Biotope® gemafl § 30
BNatSchG bzw. Art. 23 BayNatSchG erfiillen, dennoch schutzwiirdig sind.

Die nachfolgende Tabelle 4 gibt einen Uberblick tiber die durch das Vorhaben betroffenen Bio-
tope der Biotopkartierung Bayern. Zudem sind in der Tabelle die an diesen Stellen aktuell kartier-
ten Biotope vermerkt (siehe Tabelle 4, Spalte 6). Es wird deutlich, dass es sich vorwiegend um
schutzwiirdige Biotope im Sinne der Biotopkartierung Bayern, nicht aber um geschitzte Biotope
gemanR § 30 BNatSchG bzw. Artikel 23 BayNatSchG handelt. Alle im Untersuchungsraum des
PFA 13 vorkommenden Biotope (gesetzlich geschitzte und schutzwirdige Biotope) gemal der
Biotopkartierung Bayern (LfU 2020a), die durch das Vorhaben nicht bertihrt werden, sind im Ka-
pitel 10 Anlagen beigefiigt. Die gemaf} Biotopkartierung Bayern geschitzten Biotope im Unter-
suchungsraum sind in der Karte in der Anlage 11.2.3 ,Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische
Vielfalt, Teilschutzgut Pflanzen und Biotope® grafisch dargestellt.

In der freien Natur stehen weiterhin Biotopbestandteile wie Hecken, Feldgehdlze, Ufergehdlze,
Trockenmauern und Kleingewasser als Landschaftsbestandteile gemal § 39 BNatschG / Art. 16
BayNatSchG unter Schutz. Entsprechende Vorkommen im Vorhabenbereich sind ebenfalls Ta-
belle 4 zu entnehmen.

Tabelle 4: Biotope der Biotopkartierung Bayern im Vorhabenbereich

TESE T Schutzwir-
Schutz Pot. Schutz | Flachenan- diakeit nach
Biotop-ID * Kurzbeschreibung nach 8§30/ | nach 830/ teile K%rtierun
Art. 232 Art.232 | nach § 39/ 2017 ¢ 9
Art.16 3
1 2 3 4 5 6
Nurnberg
Biotopkomplex um Sport- B112-
N-1224-001 gelande an der Lenkers- 1 0 ja WHOOBK
heimer Stral3e (Hofen)
Brachflachen und Hecken B116, K121,
N-1228-001 an der Bahnlinie in 0 0 ja B112-
Gaismannshof WHOO0BK
Brachflachen und Hecken B112-
N-1228-002 an der Bahnlinie in 0 0 ja WHOOBK,
Gaismannshof V22
Biotopkomplex und
Baume im Bereich der . V31, V32,
N-1229-001 Kleingartenanlage 0 0 ja P11, B311
Gaismannshof
Hecken an der Bahnlinie P22, K11,
N-1232-001 bei GroRreuth bei 0 0 ja B112-
Schweinau WHOO0BK
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geschutzte -
Schutz Pot. Schutz | Flachenan- dSiCEg;[tZ\rllV:(:rh
Biotop-ID * Kurzbeschreibung nach 8§30/ | nach 8§30/ teile K%rtierun
Art. 232 Art.232 | nach §39/ 9017 4 9
Art.16 8
1 2 3 4 5 6
Hecken an der Bahnlinie Wa%)%)éK
N-1232-002 bei GroR3reuth bei 0 0 ja y
. P432, P22,
Schweinau
K11
Hecken an der Bahnlinie B112-
N-1232-003 bei Grol3reuth bei 0 0 ja WHOO0BK,
Schweinau K121
Hecken an der Bahnlinie B112-
N-1232-004 bei GrqBreuth bei 0 0 ja WHOOBK
Schweinau
Farth
Hecken am nordlichen . B112-
FUE-1044-003 Frankenschnellweg 0 0 1a WHOOBK
Hecken am nordlichen . B112-
FUE-1044-004 Frankenschnellweg 0 0 1a WHO00BK
Nasswiesen, Rohricht und G221-
FUE-1046-001 fgﬁgsfft?eennggf o o 100 0 ia GNOOBK,
9 G211, K122
Kronach
Nasswiesen, Rohricht und
GroRseggenried am . G221-
FUE-1046-002 Y 80 0 ja GNOOBK,
Landgraben nérdlich von
F211, G211
Kronach
Hecken am Franken- B112-
FUE-1140-006 |schnellweg sudlich von 0 0 ja WHOO0BK,
Poppenreuth V51

Erlauterungen:
Spalte 1:
Spalte 3 & 4:

Spalte 5:

Spalte 6:

1 Die Biotop-ID ist in den Karten in der Anlage 11.2.3 dargestellt

2 Der geschatzte Flachenanteil ist den Angaben des LfU 2020a entnommen. Die Zu-
ordnung umfasst Flachen mit Schutz nach § 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG bzw.
potenziellem Schutz nach 8 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG,

3 Hinweis, ob geschiitzte Flachenanteile nach § 39 BNatSchG / Art. 16 BayNatschG

vorhanden sind

4 Schutzwiirdigkeit nach Kartierung 2017:
Kursiv = schutzwirdig im Sinne der Bayerischen Biotopkartierung; Fett = geschitzt
geman § 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG; Standard = nicht schutzwurdig / ge-

schiitzt

Planungsbiro LAUKHUF
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3.3.3 Sonstige 6kologisch bedeutsame Flachen

Bedeutsame Flachen gemal Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP)

Das Arten- und Biotopschutzprogramm (siehe Kapitel 3.4.4) der Stadt Furth aus dem Jahr 2002
(LfU 2002) weist als Fachkonzept des Naturschutzes verschiedene Flachen im Untersuchungs-
raum als lokal bedeutsam aus.

Die entsprechenden Vegetationsbesténde sind jedoch zu grof3en Teilen nicht mehr in der doku-
mentierten Form erhalten. In Tabelle 5 werden die relevanten Flachen dargestellt und anhand
der Biotopkartierung von 2017 aktualisiert.
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Okoflachenkataster und Okokonto

,Das Okoflachenkataster (OFK) ist eine Datenbank zur Verwaltung 6kologisch bedeutsamer Fla-
chen, die in keinem anderen Verzeichnis gefiihrt werden. Dazu gehoren auch Okokonto-Flachen.
Das Kataster unterstitzt die Naturschutzbehtérden beim Vollzug der Eingriffsregelung.” (LfU
2020e)

Eingetragen werden Ausgleichs- und Ersatzflachen gemanR der naturschutzrechtlichen und der
baurechtlichen Eingriffsregelung, zu Naturschutzzwecken angekaufte, gepachtete oder dinglich
gesicherte Grundstiicke, Sonstige Flachen (vor allem Landschaftspflegeflachen aus Verfahren
der Landlichen Entwicklung) sowie Okokonten nach BNatSchG und BauGB.

Die rechtliche Grundlage zum Aufbau und zur Fortfilhrung eines Okoflachenkatasters bilden die
Artikel 9 und 46 des BayNatSchG. Behdrden und Gemeinden sind verpflichtet, Ausgleichs- und
Ersatzflachen, MaRnahmen zur Ersatzgeldverwendung sowie Okokontoflachen zu melden.

Das Kataster dient als

»  Uberblick tiber die 6kologisch bedeutsamen Flachen Bayerns,

» Erfassungssystem aller relevanten Okoflachendaten,

» Grundlage fur Recherchen und statistische Auswertungen,

= der Unterstutzung des Vollzugs der Eingriffsregelung,

= Sicherung der naturschutzfachlichen Ziele auf den Grundstticken,
= der Schaffung von Biotopverbundsystemen.

Im Umfeld des geplanten Trassenverlaufs (ca. 150 m links und rechts des geplanten Trassenver-
laufes) sind gemaf den digitalen Daten der Okoflachenkataster-Datenbereitstellung des Landes-
amts fur Umwelt (LfU 2020e) mehrere Flachen verzeichnet (siehe Tabelle 6). Keine der Flachen
ist jedoch durch den Eingriff betroffen.

Tabelle 6: Flachen des Okoflachenkatasters im Untersuchungsraum

Lage zum Vor- ]
Flachen-ID Flachentyp Gemarkung Flurnum- haben km SErEEmie sluel g
mer . Vorhaben
(circa-Angaben)
Stadt Nurnberg
ca. 40 m von der geplanten
168081 AUE Grof3reuth bei 293 km G 5.6 5.7 Trasse, nicht durch eine Fla-
Schweinau ' ! cheninanspruchnahme betrof-
fen
Stadt Firth
157670 AUE Ronhof 334 im Bereich des Tunnels, nicht
betroffen
168303 AuE Ronhof 334 | kmG 12,7 - 12,8 | M Bereich des Tunnels, nicht
betroffen
157672 OKE Ronhof 334 im Bereich des Tunnels, nicht
betroffen
. westlich der A 73,
163372 OKF Ronhof 317 nicht betroffen
. westlich der A 73,
163973 OKF Stadeln 431 G139 13 nicht betroffen
mG 13,3-13,5
westlich der A 73,
163974 AuE Stadeln 431 nicht betroffen
westlich der A 73,
164040 AuE Stadeln 431 nicht betroffen

Erlauterung: AUE = Ausgleichs- und Ersatzflache, OKF = Okokontoflache
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3.4 Planerische Vorgaben
3.4.1 Landesentwicklungsprogramm

Das Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP) ist das fachibergreifende Zukunftskonzept der
Bayerischen Staatsregierung fir die raumliche Ordnung und Entwicklung Bayerns. Darin werden
landesweit raumbedeutsame Festlegungen (Ziele und Grundsétze) getroffen. Der Ministerrat hat
am 16.09.2019 die LEP-Teilfortschreibung flr den Bereich ,Riedberger Horn* abschlielend be-
schlossen. Die LEP-Teilfortschreibung ist nach Veréffentlichung im Bayerischen Gesetz- und Ver-
ordnungsblatt (GVBI.) am 01.01.2020 in Kraft getreten.

Zu den Leitzielen gehdren die Schaffung und Erhaltung gleichwertiger und gesunder Lebens- und
Arbeitsbedingungen in allen Landesteilen unter Berlicksichtigung des Leitprinzips Nachhaltigkeit
als Wertmalf3stab fur die Umsetzung des Leitziels und aller Festlegungen.

Im Sinne einer nachhaltigen Raumentwicklung sind allen Teilraumen gleiche Entwicklungschan-
cen einzuraumen, wobei die 0kologischen, wirtschaftlichen und soziokulturellen Belange auf ihre
Okologische und soziale Tragféahigkeit sowie auf inre Dauerhaftigkeit gewichtet und abgewogen
werden mussen.

.Der Guterverkehr soll optimiert werden.” (Grundsatz, LEP 2019, Kap. 4.1.3, Seite 58)

»Zur Verbesserung der Einbindung Bayerns in das europaische Verkehrswegenetz ist die Umset-
zung der ,Vorrangigen Vorhaben des transeuropéischen Verkehrsnetzes* (TEN-V) von herausra-
gender Bedeutung. Die Einrichtung zusétzlicher Verbindungen, insbesondere im Alpentransit, soll
zur Ertichtigung des grenziuberschreitenden Schienenverkehrs beitragen.

Wichtig fur die Einbindung Bayerns in das nationale Verkehrswegenetz ist insbesondere die zu-
gige Realisierung der im Bundesverkehrswegeplan 2003 enthaltenen bayerische Vorhaben zum
Aus- bzw. Neubau des StraRen-, Schienen- und Wasserstral3ennetzes. Der Bundesverkehrs-
wegeplan wird derzeit fortgeschrieben (Bundesverkehrswegeplan 2015). Im Zuge der Anmeldung
der aus bayerischer Sicht wichtigsten Projekte zum Bundesverkehrswegeplan 2015 wird vor der
Beschlussfassung der Bayerischen Staatsregierung Uber die Meldeliste erstmals eine umfas-
sende Offentlichkeitsbeteiligung durchgefuhrt. (LEP 2019, Kap. 4.1, Seite 59)

In der Begrindung zum Grundsatz unter Punkt 4.3.1 ,Das Schienenwegenetz soll erhalten und
bedarfsgerecht ergdnzt werden* wird erldutert: ,Der Aus-, Um- und Neubau der Schieneninfra-
struktur dient dem Erhalt und der Ergénzung eines leistungsfahigen Netzes fur den Schienenper-
sonen- und Schienenguterverkehr. Da das Verkehrsaufkommen weiter steigen wird, ist es aus
verkehrlichen, 6kologischen und volkswirtschaftlichen Griinden erforderlich, den Anteil des Schie-
nenpersonen- und des Schienengtterverkehrs am Gesamtverkehrsaufkommen durch Verlage-
rung von anderen Verkehrstragern zu steigern. Die Schienenwege der Eisenbahnen des Bundes
missen dazu ziigig bedarfsgerecht ausgebaut werden.” (LEP 2019, Kap. 4.3, Seite 62)

Die Ziele des LEP sind von allen 6ffentlichen Planungstragern bei raumbedeutsamen Planungen
und MaRnahmen als rechtsverbindliche Vorgaben zu beachten, um eine bei Bedarf auch grenz-
Uberschreitend abgestimmte nachhaltige Raumentwicklung zu verwirklichen. Die darauf aufbau-
enden Regionalplane sollen Planungssicherheit gewéhrleisten und damit zur Beschleunigung von
Verwaltungsverfahren beitragen.

3.4.2 Regionalplan

In den Regionalplénen soll die rdumliche Entwicklung auf der Basis der 6kologischen Belange
unter Wahrung der Gleichrangigkeit der Belange festgelegt werden. Die Regionalpléane sind ge-
maR § 2 der Verordnung Uber das Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP) innerhalb von
drei Jahren nach Inkrafttreten der Verordnung an das Bayerische Landesplanungsgesetz und an
das Landesentwicklungsprogramm Bayern anzupassen.
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Der Regionalplan fir die Region Nurnberg (RP Nirnberg) ist ein langfristiges Ordnungs- und
Entwicklungskonzept, das aus dem Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP) entwickelt wird.

»,Mit dem Regionalplan verfligt die Region Niirnberg tber ein rdumliches Ordnungs- und Entwick-
lungskonzept, das die unterschiedlichen Interessen der kreisfreien Stadte, der Landkreise, der
kreisangehdrigen Gemeinden, der verschiedenen Fachplanungstrager sowie der Gbrigen offent-
lichen Planungstrager aufeinander abstimmt und Richtschnur staatlichen und kommunalen Han-
delns ist.” (Planungsverband Region Nirnberg, 2019)

Im RP Nirnberg sind die Stadte Nirnberg, Furth und Erlangen als gemeinsames Oberzentrum
dargestellt, die durch Entwicklungsachsen miteinander verbunden sind. ,,Der notwendige Ausbau
der Infrastruktur soll weiter vorangetrieben werden und zur Starkung der zentralen Orte und Ent-
wicklungsachsen beitragen. Die siedlungs- und wirtschaftsstrukturelle Entwicklung soll sich in al-
len TeilrAaumen verstarkt an der Verkehrsanbindung und -erschlieBung durch die Schiene orien-
tieren.” (RP NUrnberg, Kapitel 2, S. 1)

Das hier betrachtete Ausbauvorhaben ist unter Punkt 4.3 Schienenverkehr wie folgt aufgenom-
men:

,Die Infrastruktur fir den Schienenfernverkehr und der entsprechende Fahrzeugeinsatz sollen
kontinuierlich ausgebaut und modernisiert werden, um die Leistungsfahigkeit zu sichern und zu
verbessern. Dazu sollen [...]

= der Ausbau der Fernverkehrsstrecke Nurnberg-(Ebensfeld, R 4)-Erfurt als Voraussetzung
einer beschleunigten Verbindung nach Berlin umgesetzt und mit dem Bau der S-Bahn Nirn-
berg-Erlangen-(Forchheim, R 4) abgestimmt werden

[...].“ (RP Nurnberg, Kapitel 4, S. 2)

Zur Sicherung der Landschaft weist der Regionalplan Landschaftliche Vorbehaltsgebiete aus, in
denen — ohne dass es Schutzgebiete im Sinne des Naturschutzrechts sind — den Belangen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege besonderes Gewicht beigemessen wird. Im PFA 13
unterquert die geplanten Trasse im Bereich der Stadtgrenze Nurnberg — Firth den regionalen
Grinzug ,Pegnitztal mit Bitterbach-, Schnaittach-, Sittenbach-, Hammerbach- und Hégenbachtal*
(RG 2). Dem Griinzug sind die Funktionen Erholungsvorsorge (E), Verbesserung des Bioklimas
(K) sowie Gliederung der Siedlungsrdume (S) zugewiesen. ,In den regionalen Griinziigen sind
Planungen und MaRRnahmen im Einzelfall nur dann zulassig, falls keine der den jeweiligen Grin-
zligen zugewiesenen Funktionen beeintrachtigt wird.“ (RP Nurnberg, Kapitel 7, S. 3f)

In der Karte 3 ,Landschaft und Erholung“ (RP Niirnberg, 20. Anderung) sind zudem die in Tabelle
3 aufgefuhrten Landschaftsschutzgebiete nachrichtlich dargestellt.

Das geplante Vorhaben tangiert keine weiteren im RP Nurnberg ausgewiesenen Landschaftli-
chen Vorbehaltsgebiete.

Mdgliche im Rahmen des geplanten Vorhabens erforderliche Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen
kénnen sich an den im RP Nirnberg angegebenen Gestaltungs-, Pflege- und Sanierungsmal3-
nahmen als Grundsétze der Regionalplanung orientieren. Im Rahmen der Pflege und Entwick-
lung der Landschaft sind folgende Gestaltungs-, Pflege- und Sanierungsmafnahmen im
Siedlungsbereich erstrebenswert:

= Esist anzustreben, Ortsrander sowie Industrie- und Gewerbegebiete, insbesondere in den
Naturparken und den Fremdenverkehrsgebieten, so zu gestalten, dass sie das Landschafts-
und Ortsbild nicht beeintrachtigen.

= |ninnerortlichen und ortsnahen Bereichen, insbesondere der zentralen Orte, ist die Erschlie-
Bung und Erweiterung vorhandener Griin- und sonstiger Freiflachen — einschlief3lich wertvol-
ler Baumbestande — sowie die Entwicklung neuer Grinflachen unter Berticksichtigung natir-
licher Landschaftsstrukturen anzustreben.“ (RP Nirnberg, Kapitel 7, Seite 9)
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Fir die freie Landschaft werden im RP Nurnberg hinsichtlich der Gestaltungs-, Pflege- und
Sanierungsmaflnahmen folgende Ziele gesetzt:

= ,In den durch intensive Landnutzung gepragten Teilen der Region sollen zur 6kologischen
Aufwertung und Verbesserung des Landschaftsbildes netzartig 6kologische Zellen, vor allem
Hecken, Feldgehoblze, Feuchtbiotope und Laubholzinseln geschaffen werden.

= Die FlieRgewasser der Region sollen mit Ihren TeilrAumen naturnah erhalten bzw. entwickelt
werden.“ (RP Nurnberg, Kapitel 7, Seite 9)

Zudem sollten sich die Mal3nahmen an folgenden Grundsatzen orientieren:

= Im Flusssystem von Rednitz/Regnitz und Pegnitz sind insbesondere innerhalb des Stadt-
und Umlandbereiches im groRen Verdichtungsraum Nurnberg/Furth/Erlangen naturnahe
Okosysteme in den Gewassern und deren Uferbereichen anzustreben. Dabei gilt es gleich-
zeitig den hohen Erholungswert der Gewasserrander zu erhalten und nach Méglichkeit wie-
der herzustellen.

» Die Erhaltung des Griinlandanteils und des Kleinreliefs im engeren Uberschwemmungsge-
biet der Bache und Flusse ist von besonderer Bedeutung. Auwalder und Auwaldreste gilt es
zu erhalten und moglichst zu erweitern sowie, wo notwendig und von den Standortvoraus-
setzungen moglich, ihre Ruckfiihrung in einen naturnahen Zustand zu unterstitzen.

» Esist anzustreben, dass Feuchtgebiete in allen Teilen der Region erhalten und, wenn mdg-
lich neu geschaffen werden. Eine weitere Trockenlegung sowie der Umbruch von Grinland
in Talauen gilt es zu vermeiden und dadurch eine mdglichst extensive Dauergrinlandnutzung
Zu gewabhrleisten.

= In den durch kleinrdumige und vielfaltige Nutzungen gepréagten Landschaften und Land-
schaftsteilen der Region ist die anteilsméaRige Erhaltung der derzeitigen Feld-Wald-Vertei-
lung und eines vielfaltigen Nutzungsmosaiks der Kulturlandschaft anzustreben.

= Es st von besonderer Bedeutung, dass die 6kologisch verarmten Nadelwaldbestande, ins-
besondere im Mittelfrankischen Becken und im Steigerwald durch Hebung des Laubwaldan-
teiles wieder in naturnahe und damit 6kologisch reichhaltigere Walder Gberfihrt werden.

= |nsbesondere im Westen des Mittelfrankischen Beckens, im Vorland der Frankenalb und im
Bereich der lehmiiberdeckten sidlichen Frankenalb ist durch MalRnahmen des Naturschut-
zes und der Landschaftspflege eine Hebung der 6kologischen Vielfalt anzustreben.

= Esist von besonderer Bedeutung, dass die Magerrasen und sonstigen Trockenstandorte in
der Region durch geeignete Nutzungen oder Pflegemalinahmen als Lebensraum seltener
Arten und Lebensgemeinschaften erhalten und entwickelt werden. “ (RP Niirnberg, Kapitel 7,
Seite 9 f)

3.4.3 Bauleitplanung

In die genehmigten Flachennutzungsplane mit den integrierten Landschaftsplanen der Stadte
Nurnberg (FNP 2006) und Furth (FNP 2005) sind die Zielsetzungen regionaler Planungen fir
Natur- und Landschaft eingeflossen, die damit verbindlich werden. Die vorliegenden Plandarstel-
lungen stellen einen Zusammendruck mit Anderungen und Berichtigungen aus den Jahren 2018
(NUrnberg) und 2019 (Furth) dar. Es werden Schutzgebiete und Objekte im Sinne des Natur-
schutzgesetzes, Flachen mit besonderer Funktion fir den Bodenschutz, Arten- und Biotopschutz,
die Wasserwirtschaft, das Landschaftsbild, das Klima und die Erholung sowie Mal3Bhahmen zur
Landschaftsentwicklung dargestellt. Die Informationen zum PFA 13 sind im UVP-Bericht bertck-
sichtigt und in den Bestandskarten der Anlage 11.2 dargestellt.

Der hier betrachtete geplante Giiterzugtunnel istin den Flachennutzungsplé&nen beider Stadte als
Bahnanlage -unterirdisch- bzw. Bahntunnel bereits nachrichtlich tbernommen.

Planungsbiro LAUKHUF Seite 38



UVP-Bericht
Anlage 11.2

Ausbaustrecke Nirnberg - Ebensfeld
PFA 13 Giiterzugstrecke: km G 4,500 — km G 13,526

Die im Untersuchungsraum gelegenen Bebauungsplane der Stadte Nirnberg und Firth sind im
Anhang in Kapitel 10.2 aufgefiihrt. Die Bebauungsplane sind in der Bestandskarte zum Schutzgut
Menschen (siehe Anlage 11.2) grafisch dargestellt und insbesondere im Hinblick auf die mensch-
liche Gesundheit im Kapitel zum Schutzgut Menschen berticksichtigt. Die nachfolgenden Tabel-
len beinhalten die Bebauungsplane, die durch kleinraumige Eingriffsbereiche innerhalb der
Grenze des Bebauungsplanes vom Vorhaben betroffen sind.

Tabelle 7: Bebauungsplane im Vorhabenbereich (Stadt Nirnberg)

Tag der Be- Lage zum Vor-
P|I3- . kanntmachung Art der haben
an | Bezeichnung _ baulichen
Nr. Ny Nutzung -
bindlichkeit) (circa-Angaben)
3720 | Bebauungsplan fir das Gebiet zwischen Anderung des (vGe/M) westlich
Leyher StralRe, Ringbahn, Rothenburger Bebauungspla- km 6,0-7,0
Stral3e, Virnsberger Straf3e und Sig- nes — Aufstel-
mundstraf3e lungsbeschluss
3783 | Bebauungsplan fir das Gebiet zwischen 11.11.1970 MivGe/vWo Ostlich
Firther Stral3e, Ringbahn, der Bahnlinie km 7,9-8,2
Nirnberg-Firth und der Tassilostra3e (Tunnel)
3894 | Bebauungsplan fir das Teilgebiet zwi- 11.01.1978 SG/KG Ostlich
schen Zuckermandelweg, Lehrberger km 5,9-6,7
Strafl3e, Rothenburger StraRe und Ring-
bahn

Quelle: STMFH 2020 — BayernAtlasPlus unter https://geoportal.bayern.de/bayernatlas)

Erlauterung: Art der baulichen Nutzung: vWo = vorwiegend Wohnen (WA), M = Mischgebiet, vGe = vorwie-
gend Gewerbe (GE), KG = Kleingarten, SG = Sondergebiet Gemeinbedarf, (...) = aktuelle Nutzung der in

Aufstellung befindlichen Bebauungsplane

Tabelle 8: Bebauungsplane im Vorhabenbereich (Stadt Firth)

Tag der Be- Art der Lage zum
B-Plan Bezeichnung Iianntmachu_ng baulichen Vorhaben
Nr. (=Rechtsverbind- Nutzung km
lichkeit) (circa-Angaben)
Bebauungsplan fir das Gebiet zw. der
Poppenreuther Str. im Norden, der
Hans-Vogel-Str. im Osten, entlang der Ostlich
271 nordl. Grenzen der FI.Nr. 573/4, 574/2, 9.01.1987 vGe km 10,5-10,7
575/2, 88/6, 579/6, 579/5, 579/4, 579/2, (Tunnel)
579/7, 579, 579/11 im Siuden und der A
73 im Westen Gemarkung Poppenreuth
Bebauungsplan fir das Gebiet zw. dem
Laubenweg, den Grenzen der Grundsti-
cke FI.Nr. 111/1 u. 111, dem Ronhofer westlich
310a | Weg, Gewendeweg, den Grenzen der 15.05.1970 vWo km 11,6-12,0
Grundsticke FILNr. 248/2 u. 246, der (Tunnel)
Schnellstr. und den Grenzen von FI.Nr.
255 u. 270 Gemarkung Ronhof

Quelle: Stadt Firth, Ortsrecht: Zusammenstellung der rechtsverbindlichen Bebauungsplane und Baulinien-
projekte einschliellich Anderungen (Stand 11.03.2020)

Erlauterung: Art der baulichen Nutzung: vWo = vorwiegend Wohnen (WA), vGe = vorwiegend Gewerbe

(GE)
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3.4.4 Arten-und Biotopschutzprogramm

Das Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP) Bayern konkretisiert die im Regionalplan genann-
ten fachlichen Ziele des Naturschutzes. Es stellt auf der Ebene der Landkreise und kreisfreien
Stadte den Gesamtrahmen aller fir den Arten- und Biotopschutz erforderlichen MaRnahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege dar. In diesem Zusammenhang werden konkrete Aus-
sagen getroffen zu:

=  Schutz, Pflege und Entwicklung bestehender natirlicher, naturnaher und sonstiger bedeut-
samer Lebensrdume als Voraussetzung fur eine nachhaltige Sicherung der Lebensrauman-
spruche der heimischen Tier- und Pflanzenarten,

= Notwendigkeit von Neuschaffungs-, Forderungs- und Vernetzungsmaf3nahmen von Lebens-
rdumen in biologisch verarmten Gebieten sowie

= Mdglichkeiten fur eine grundlegende Forderung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes.

Die erstmals 1997 fir alle Landkreise Bayerns aufgestellten Arten- und Biotopschutzprogramme
werden fortgeschrieben bzw. aktualisiert. Die Zielaussagen der ABSP fiir die verschiedenen Oko-
logischen Raumeinheiten im Untersuchungsraum sind in der nachfolgenden Tabelle 9 in Aus-
schnitten zusammengestellt. Mogliche im Rahmen des geplanten Vorhabens erforderliche Aus-
gleichs- und Ersatzmaflinahmen kdnnen sich an diesen Zielaussagen orientieren.

Tabelle 9: Zielaussagen der Arten- und Biotopschutzprogramme (ABSP)

Okologische .

Raumeinheiten Planungsaussagen fur den Untersuchungsraum (Auszug)

Nurnberg

Pegnitztal = Erhaltung und Sicherung des Pegnitztales als einen der fur den Arten- und
Biotopschutz, das Stadtklima und die Erholung wichtigsten Freirdume in
Nurnberg

= Verbesserung der 6kologischen Funktionalitat der Pegnitz

= Entflechtung kollidierender Interessen von Erholung und Arten- und Bio-
topschutz:

= Ausdehnung der relativ extensiven Wiesennutzung wie im Wasserschutz-
gebiet auf die gesamte Pegnitzaue

=  Wiederherstellen der Durchgangigkeit fur die Pegnitzzuflisse
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Okologische
Raumeinheiten

Planungsaussagen fiir den Untersuchungsraum (Auszug)

Stadtgebiet Nirn-
berg-Furth
(113-F)

Anpassung samtlicher Flachennutzungen an die Erfordernisse des Res-
sourcenschutzes (Kontaminationsrisiko fur das Grundwasser, ¢kologische
Bodenfunktionen, Stadtklima) und damit an die Ziele des Arten- und Bio-
topschutzes:

Ausnutzung des hohen Entsiegelungspotenzials im dicht bebauten Bereich,
z. B. von Schulhéfen, Parkplatzen, Verkehrsneben- und Rangierflachen u. &.,
zur Verbesserung der Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes, aber auch
Ausgleich fur neue Flachenversiegelungen

Erhalt, Pflege und Verbesserung der fir den Arten- und Biotopschutz beson-
ders bedeutsamen Flachen, nach Moglichkeit auch unter Anderung von Be-
bauungs- und Flachennutzungsplénen

Erhalt und Verbesserung der 6kologischen Qualitat der Parks, Friedhofe,
Kleingartenanlagen usw.

Erhéhung der ,Durchlassigkeit des Stadtgebietes” bzw. Minderung der Barri-
erewirkung der Stadt durch die Erhaltung und Optimierung méglichst vieler
auch Kleiner innerstéadtischer Freiflachen, die fir einige Arten Lebensraum-
funktionen sowie Trittsteinbiotope darstellen kdnnen

Okologische Aufwertung intensivgenutzter und/oder strukturarmer Freifla-
chen im bebauten Bereich sowie von Griinanlagen, Friedhofen, Kleingérten
und den AuRenanlagen von Sport- und Bolzplatzen

Stadt Flrth

Rednitz-, Regnitz-
und Pegnitzaue

Erhalt und Optimierung der Durchgangigkeit und Vernetzungsfunktion von
Regnitz, Rednitz und Pegnitz unter Ausschépfung aller Fordermdglichkeiten

Optimierung der Teilriume von Regnitz, Rednitz und Pegnitz als dkologi-
scher Funktionsraum. Die Mal3nahmen dienen auch der Sicherung 6kologi-
scher Bodenfunktionen, dem Schutz des Grundwassers und der Sicherung
und Forderung klimatischer Ausgleichsflachen

Erhalt von Kleingewassern, Feuchtstandorte (Nass-, und Feuchtwiesen,
Seggenriede) und Gewasserbegleitgehdlze in der Raumeinheit

Erhalt und Optimierung aller Walder und Feldgehélze, insbesondere der Au-
und Leitwalder; Ein- bzw. Weiterflihrung einer naturgemafen Waldbewirt-
schaftung zum Erhalt und zur Férderung stabiler Waldékosysteme. Natur-
schutzfachliches Ziel sind nach Alter und Stérke stark differenzierte Baume
standortheimischer Arten sowie reich strukturierte Bestinde mit Uber der
gesamten Waldflache verteiltem, stark dimensioniertem Altholz. Entwick-
lung von Trockenwaldern auf trockenen Béden

Sicherung der klimatischen Funktionen der Taler von Regnitz, Rednitz und
Pegnitz als Kaltluftproduktionsgebiete und bedeutsame Ventilationsbahnen;
Verzicht auf neue StraBen und talquerende Dammbauwerke, die den Luft-
abfluss behindern und Lebensraume zerschneiden
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Okologische
Raumeinheiten

Planungsaussagen fiir den Untersuchungsraum (Auszug)

Regnitzterrassen

Erhalt und Optimierung und vorrangige Umsetzung von Mal3nahmen zur Si-
cherung der Komplexlebensrdume im ndérdlichen Abschnitt des Bucher
Landgrabens

Schaffung eines Verbundsystems fiir Sandstandorte in der gesamten Oko-
logischen Raumeinheit als Teil des Schwerpunktgebietes fir einen Sandbi-
otopverbund im Stadtgebiet

Erhalt, Entwicklung und Optimierung der Bahnddmme und Bahnanlagen als
wesentliche Biotopverbundachsen fur Ruderal- und Trockenstandorte

Erhalt und Optimierung der Durchgéngigkeit und Vernetzungsfunktion von
Bucher Landgraben und Poppenreuter Landgraben unter Ausschopfung al-
ler Férderungsmoglichkeiten

Optimierung des Talraums von Bucher Landgraben und Poppenreuther
Landgraben als 6kologischer Funktionsraum. Die Malinahmen dienen auch
der Sicherung 6kologischer Bodenfunktionen, dem Schutz des Grundwas-
sers und der Sicherung und Férderung klimatischer Ausgleichsflachen

Erhalt und dauerhafte Sicherung der Heckenstrukturen und Geblische, so-
fern nicht Pflegemafl3nahmen fir seltenere Biotoptypen in einem Lebens-
raum prioritar sind. Integration vorhandener Hecken und anderer Geholzfor-
mationen bei der ErschlieBung neuer Baugebiete. Der Erhalt von Hecken ist
der Neupflanzung oder Umsetzung grundsétzlich vorzuziehen. Abschnitts-
weise Pflege bzw. Nutzung von Hecken als Brennstofflieferanten mit einer
Umtriebszeit von 15-30 Jahren; Foérderung einzelner Uberhélter, insbeson-
dere von Stiel-Eiche, Feld-Ulme, Wildobst und anderen charakteristischen
Heckengeholzen

Erhalt aller fir den Arten- und Biotopschutz bedeutsamen Grinlandflachen
als Lebensraume und Vernetzungsstrukturen fiir Trocken- und Feuchtstand-
orte; vorrangige Rickfuhrung bisher ackerbaulich, gartenbaulich oder inten-
siv als Griinland genutzter Standorte mit vorrangiger Wasserschutzfunktion
in extensives Grinland. Beseitigung bestehender Drainagen, Ricknahme
von Entwasserungsgraben nach Einzelfallprifung.

Stadtgebiet
Nurnberg-Furth

Erhalt aller Lebensraume in der 6kologischen Raumeinheit ,Stadtgebiet
Nurnberg-Flrth®, naturschutzrechtliche Sicherung aller Uberregional be-
deutsamen Lebensrdumen nach Art. 12 BayNatSchG

Erhalt, Optimierung und vorrangige Umsetzung von Malinahmen zur Siche-
rung des Biotopkomplexes auf dem ehemaligen Militargelande Atzenhof

Erhalt, Pflege und Optimierung von Magerrasen, Magerwiesen, Brach- und
Ruderalflachen, Ranken, Rainen sowie trockenen Komplexlebensrdumen

Erhalt Entwicklung und Optimierung der Bahndamme und Bahnanlagen so-
wie der Boschungen am Main-Donau-Kanal als wesentliche Biotopverbun-
dachsen fur Ruderal- und Trockenstandorte

Schaffung eines Verbundsystems fur Arten der Sandlebensraume im Be-
reich des Schwerpunktgebiets fir Sandstandorte

Renaturierung und Wiederbelebung der stark beeintrachtigten Bachab-
schnitte von Scherbsgraben, Poppenreuther Landgraben und Dambach
nach Aufstellung eines Detailkonzeptes unter Berlicksichtigung historischer,
naturschutzfachlicher und stadtgestalterischer Gesichtspunkte.

Quelle: Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP) Stadt Nirnberg (LfU 1996) und Stadt Firth (LfU 2002)
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4 Mogliche Wirkungen des Vorhabens auf die Schutzguter
4.1  Wirkfaktoren des Vorhabens

Ein Wirkfaktor umschreibt ein Vorhabensmerkmal, das auf die Schutzgiiter einwirken und damit
Effekte (Verdnderungen des Zustandes) auf ein Schutzgut hervorrufen kann. In der nachfolgen-
den Betrachtung werden die relevanten Wirkfaktoren herausgestellt, die im Weiteren in die Er-
mittlung der Projektwirkungen einflie3en und dort schutzgutbezogen betrachtet werden. Die be-
trachteten Wirkfaktoren werden in drei Gruppen differenziert:

= baubedingte / rickbaubedingte Wirkfaktoren
Effekte (Einwirkungen), die mit der Bautatigkeit / Rickbautéatigkeit (Bauphase) verbunden
sind und nach deren Beendigung nicht mehr auftreten (zeitlich begrenzt). Ihre Wirkweite er-
streckt sich auf den Nahbereich um die Baustellenbereiche. Durch eine sachgerechte Bau-
ausfuihrung lassen sich baubedingte Wirkfaktoren weitgehend vermindern bzw. auch vermei-
den.

= anlagebedingte Wirkfaktoren
Effekte (Einwirkungen), die sich aus den geplanten Strukturen (Baukdrper), durch das Bau-
werk selbst, ergeben sowie im Wesentlichen von den Standortverhéltnissen abhangig sind.

= betriebsbedingte Wirkfaktoren
Effekte (Einwirkungen), die sich aus dem Bahnbetrieb / der Betriebsphase der geplanten An-
lage ergeben.

4.2 Vorhabenbedingte Wirkungen auf die Schutzguter

Nachfolgend werden die relevanten Wirkfaktoren des geplanten Vorhabens aufgefiihrt und kurz
erlautert:

Baubedingte Wirkungen

»  Flacheninanspruchnahme bzw. Bodenverdichtung im Bereich von Baustral3en und Baustel-
leneinrichtungsflachen

.~Jede substantielle [baubedingte] Veranderung der auf dem Boden wachsenden Pflanzen-
decke oder der vorkommenden Benthosgemeinschaften. Dies umfasst alle Formen der Be-
schadigung oder Beseitigung. [...] Ebenso werden entsprechende [bauzeitliche] Verande-
rungen in Gewasserbetten, z. B. durch Beseitigung der Unterwasservegetation oder das Ein-
bringen von technischen Bauwerken, auf denen sich andere Arten ansiedeln kdnnen, er-
fasst.“ (BfN 2020a)

Hinzu kommen physikalische sowie morphologische Veranderungen. Veranderungen des
Bodengeflges, des Reliefs oder der Gewassermorphologie (z. B. Form des Gewasserbettes,
Uferstruktur). Mdglich sind auch Veranderungen von wasserbezogenen Standortfaktoren
(z. B. Grundwasserstande oder Uberschwemmungsverhaltnisse).

= Schadstoff-, Staub-, Schall- und Erschutterungsemissionen

Dieser Wirkfaktor umfasst akustische Signale jeglicher Art (einschl. unterschiedlicher Fre-
guenzbereiche), die bauzeitlich auftreten, sowie Erschitterungen oder Vibrationen, die Sto-
rungen hervorrufen kénnen.

Schadstoffeintradge kénnen eutrophierend wirken (vor allem Stickstoff und Phosphat) und da-
mit unter anderem Veranderungen der Artenzusammensetzung hervorrufen. Es fallen aber
auch organische Verbindungen bzw. Umweltchemikalien, die Pflanzen und Tiere schadigen
konnen (z. B. Ole), unter diesen Punkt. (BfN 2020a)
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Zudem kann es auch zu einem ,Eintrag von Stauben [...] oder Schlammen (in Gewéssern)
[kommen], die zu Schadigungen von Individuen bzw. zu Veranderungen der Habitate be-
troffener Arten filhren kdnnen. Dazu gehort z. B. auch die Sedimentverwirbelung durch Bag-
gerarbeiten in Gewassern oder die Veréanderung der Sohlbewegung, des Schwebstoff- und
des Geschiebetransportes bzw. der Sedimentationsprozesse in Gewassern. “(BfN 2020a)

Grundwasserabsenkung / -enthahme

Veranderungen des Grundwassers konnen Einfluss auf verbundene Gewdasser und/oder
wasserabhangige Habitate haben.

Visuelle Stérungen

»Visuell wahrnehme Reize, z. B. durch Bewegung, Reflektionen, Veranderung der Strukturen
(z. B. durch Bauwerke), die Storwirkungen bis hin zu Flucht- und Meidereaktionen auslésen
konnen und die Habitatnutzung von Tieren im betroffenen Raum verandern. Dies schlief3t
Storungen von Tieren ein, die unmittelbar auf die Anwesenheit von Menschen (z. B. als
Feindschablone) zurtickzufiihren sind.“ (BfN 2020a)

Hierunter fallen auch ,[u]nterschiedlichste —i. d. R. technische — Lichtquellen, die Storungen
von Tieren und deren Verhaltensweisen und/oder Habitathutzung auslésen kénnen (lrrita-
tion, Schreckreaktionen, Meidung). Umfasst sind auch Beeintrachtigungen durch Anlockwir-
kungen (z. B. Anflug von Insekten an Lampen oder von Zugvogeln an Leuchttirmen), die
letztendlich auch eine Verletzung oder Tétung der Tiere (durch Kollision) zur Folge haben
kdénnen.“ (BfN 2020a)

Anlagebedingte Wirkungen

Flacheninanspruchnahme durch Bauwerke und vorhabenbegleitende Strallenbaumal3nah-
men (einschl. Béschungen und Graben) sowie Bodenentnahmen im Rahmen von Gelande-
anpassungen

Damit kann eine raumliche Trenn- bzw. Zerschneidungswirkung von Habitaten und Biotop-
strukturen durch Bauwerke erfolgen. Durch die technische Uberformung kénnen bspw. Som-
mer- und Winterlebensrdume von Amphibien zerschnitten werden. Dartber hinaus ist im PFA
13 nicht mit zusatzlichen Trennwirkungen zu rechnen.

Flachenversiegelung

,2Uberbauung und Versiegelung resultieren z. B. aus der Errichtung baulicher Anlagen und
schlielRen die vollstandige oder teilweise Abdichtung des Bodens durch Deckbelage etc.
ebenso mit ein, wie bspw. beim Gewasserausbau die Beseitigung von Lebensraumen durch
Befestigung der Sohle oder der Ufer.“ (BfN 2020a)

Eine Uberbauung geht meist einher mit einer Beseitigung der Vegetationsdecke und der da-
mit verbundenen Toétung / Beeintrachtigung von Individuen (siehe auch Flacheninanspruch-
nahme unter baubedingte Wirkungen).

,Eingeschlossen werden aber auch Pflanz- oder sonstige landschaftsbauliche MaRnahmen
im Sinne einer Neuschaffung, die lokal zu einer neuen Pflanzendecke bzw. zu neuen Habi-
tatverhaltnissen fuhren.“ (BfN 2020a)

optische Effekte (technische Uberformung) durch Verbreiterung der bestehenden
Bahntrasse, Larmschutzwande, Modulgebaude

Betriebsbedingte Wirkungen

Schallemissionen

(siehe Schadstoff-, Staub-, Schall- und Erschitterungsemissionen unter baubedingte Wir-
kungen)
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=  Schadstoffemissionen

(siehe Schadstoff-, Staub-, Schall- und Erschiitterungsemissionen unter baubedingte Wir-
kungen)

= Unfallrisiko
=  Unterhaltungsmafl3hahmen
(z. B. Geholzruckschnitte)

Auf der Grundlage der vorliegenden Informationen zum geplanten Ausbauvorhaben werden die
zu erwartenden Wirkfaktoren (/ Wirkungen) auf die Schutzgiter in der nachfolgenden Tabelle 10
dargestellt. Die Vorbelastung, insbesondere durch die bereits vorhandene Bahnstrecke, wird zu-
satzlich mit angegeben.

4.3 Unfallwahrscheinlichkeit

Aussagen zur Unfallwahrscheinlichkeit und zu Auswirkungen maoglicher Unfélle kbnnen getrennt
nach bauzeitlichen und betrieblichen Gesichtspunkten betrachtet werden.

Bauzeitlich

Wahrend der Baudurchfihrung sind Unfélle mit Wirkungen auf die Schutzguter trotz genauer Pla-
nung maoglich. Denkbar sind Personenunfalle mit Baumaschinen oder der Austritt umweltgefahr-
dender Stoffe. Mit der Einhaltung aller Gesetze und Verordnungen wird das Risiko jedoch mini-
miert.

Betrieblich, d. h. nach Fertigstellung

Die Unfallwahrscheinlichkeit erhéht sich durch den Betrieb der neuen Anlagen nicht wesentlich.
Fur den betrachteten Abschnitt wird kein erhdhtes Verkehrsaufkommen prognostiziert (siehe An-
lage 0.1, Kapitel 5.2).
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5 Bestandsaufnahme und Bewertung von Natur und Landschaft
51 Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Der UVP-Bericht zum PFA 13 Giterzugstrecke soll Bereiche bzw. Lebensrdume aufzeigen, die
faunistisch und floristisch von besonderer Bedeutung sind.

Grundlage fiir die Bestandserfassung und Beschreibung der Lebensrdume im Untersuchungs-
raum sind aktuelle Kartierungen im Gelande, die mit friheren, im Rahmen dieses Vorhabens
durchgefuhrten Erfassungen abgeglichen werden. AuRerdem werden die vorliegenden amtlichen
Erhebungen herangezogen, wie die Daten der Artenschutzkartierung (ASK) Bayern (LfU 2019a)
und der Biotopkartierung Bayern (LfU 2020a). Weiterhin dienen der Umwelt-Atlas Bayern des
Bayerischen Landesamtes fir Umwelt (LfU) und das Arten- und Biotopschutzprogramm Bayern
(ABSP) fur die Stadt NUrnberg (LfU 1996) und die Stadt Furth (LfU 2002) als Datengrundlage.
Erganzend werden aktuelle Luftbilder ausgewertet.

Zur Erfassung und Einschétzung der fur den Arten- und Biotopschutz wichtigen Gebiete wurden
im Jahr 2017 Biotope sowie ausgewahlte faunistische Daten im Untersuchungsraum aufgenom-
men.

Der Untersuchungsraum flr dieses Schutzgut ist differenziert zu betrachten. Fir das Schutzgut
Tiere richtet sich der Untersuchungsraum der verschiedenen Artengruppen nach den Lebens-
raumanspruchen und dem Eingriffsumfang in deren Lebensraume. Die Darstellung bzw. Be-
schreibung der Untersuchungsrdume ist den Ausfiihrungen zu den einzelnen Artengruppen zu
entnehmen. Fir das Schutzgut Pflanzen und Biotope erstreckt sich der Untersuchungsraum auf
einen Korridor von ca. 150 m beiderseits der geplanten Trasse. Die konkrete Biotopkartierung
beschréankt sich hierbei auf Trassenabschnitte mit potenzieller Vorhabenswirkung, d. h. Tunnel-
bereiche ohne oberirdische Eingriffe wurden folgerichtig ausgespart.

Die Kartierergebnisse sind in der Anlage 11.2.2 (Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt;
Teilschutzgut Tiere) und Anlage 11.2.3 (Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt; Teil-
schutzgut Pflanzen und Biotope) im Maf3stab 1:5.000 kartographisch dargestellt.

Uberblick: Der Untersuchungsraum befindet sich im Bereich der kreisfreien Stadte Niirnberg und
Farth und verlauft zum einen Teil entlang der vorhandenen Bahnstrecken und zum anderen Teil
entlang des Frankenschnellweges A73.

Der zu betrachtende Planungsabschnitt beginnt im Stadtgebiet Nurnberg und fihrt in Richtung
Norden hauptséachlich entlang der bestehenden Bahnstrecke. Im siidlichen Bereich der Planfest-
stellungsgrenze bei km G 4,5 grenzen links der Bahn hauptséchlich landwirtschaftliche Nutzfla-
chen an das Vorhaben. Durch diese fiihren auch die vorhabenbegleitenden stra3enbaulichen
Veranderungen zum neuen Anschluss an die Rothenburger Stral3e (km G 4,9 bis km G 5,8).
Rechts der Bahn befinden sich hauptsachlich Gewerbe- und Siedlungsflachen, welche immer
wieder von landwirtschaftlichen Nutzflachen unterbrochen werden. Eine trassenbegleitende stra-
Benbauliche Verlegung (km G 5,2 bis km G 5,6) beriihrt zunachst artenarme Saume und verlauft
dann durch Ackerland und -brache. Direkt angrenzend an die bestehende Bahnstrecke schliel3en
Ruderalfluren und lineare Geholzstrukturen an. Im Bereich der Rothenburger StraRe geht das
Vorhaben in den stadtischen Siedlungsbereich der Stadt Nurnberg tber.

Nordlich der Rothenburger Stral3e und 6stlich des Vorhabens grenzt zwischen km G 6,0 und km
G 6,7 die bestehende Bahnstrecke an Siedlungsstrukturen und Sportanlagen, an die im Osten
die Kleingartensiedlung Gaismannshof anschlief3t.

Ab km G 6,2 bis zum Ende des PFA 13 verlauft die geplante Giterzugstrecke in einem Tunnel.
Bis km G 6,8 werden noch Schallschutzwande errichtet. Im weiteren Trassenverlauf sind nur noch
wenige oberirdische Anlagenteile geplant, wie z. B. zwei zu erneuernde Bestandsbricken, ein
50 m langes Lokabstellgleis sowie die Notausgange mit zugehorigen Rettungsplatzen und Zu-
fahrten.
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In Hohe von km G 8,4 kreuzt das geplante Tunnelbauwerk unterirdisch den Frankenschnellweg
BAB A73 und verlauft dann parallel zu diesem bis zum Ende der Planfeststellungsgrenze. Zwi-
schen km G 9,0 und km G 9,1 unterkreuzt das geplante Vorhaben die Pegnitz und geht vom
Stadtgebiet Nirnberg in das Stadtgebiet Furth Gber.

Ab km G 11,5 befinden sich innerhalb des Untersuchungsraums 6stlich des Frankenschnellwe-
ges vorwiegend landwirtschaftliche Nutzflachen, welche immer wieder von linearen Ruderal- und
Gehdlzstrukturen unterbrochen werden. Westlich dieses Bereiches grenzen vorwiegend immer
noch stadtische Siedlungsstrukturen an.

Auf Hohe von km G 12,2 bis km G 12,8 befinden sich im Untersuchungsraum beidseits des Vor-
habens wieder vorwiegend stadtische Siedlungsstrukturen. Ab km G 12,8 bis zum Ende des Plan-
feststellungsabschnittes verlauft der Untersuchungsraum wieder hauptsachlich durch landwirt-
schaftlich genutzte Strukturen.

Die vorhabenbegleitende Befestigung unbewachsener und bewachsener Wege rechts der Bahn
im Bereich des Bucher Landgrabens und Bisloher Landgrabens tangiert neben vereinzelten ma-
RBig artenreichen Sdumen sowie einer Baumgruppe mit Uberwiegend standortgerechten Arten
hauptséchlich landwirtschaftliche Flachen.

5.1.1 Bestand Schutzgut Tiere

Im Zeitraum April bis September 2017 wurden durch das Planungsbiro LAUKHUF Untersuchun-
gen fur die Artengruppen Vogel, Reptilien, Amphibien, Falter, Libellen, Heuschrecken sowie Sau-
getiere (Haselmaus, Biber) und Fledermause durchgefiihrt (vgl. Anlage 12.5 der Planfeststel-
lungsunterlage). Kafer wurden durch Beibeobachtungen erfasst.

Die Untersuchungsbereiche der projektbezogenen faunistischen Kartierung wurden in Anlehnung
an die 2011 vom Institut fir Vegetationskunde und Landschaftsékologie (IVL), Hemhofen, durch-
gefuhrten Kartierungen festgelegt. Je nach Artengruppe variieren die Untersuchungsbereiche
entlang des Vorhabens. Die Lage der Untersuchungsbereiche sowie die Ergebnisse der Erfas-
sung konnen der Karte Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt; Teilschutzgut Tiere der
Anlage 11.2.2 der Planfeststellungsunterlage entnommen werden und werden im Landschafts-
pflegerischen Begleitplan (Anlage 12.1) vertieft behandelt.

Grundlage fiir die Bestandserfassung und Beschreibung der Lebensraume im Untersuchungs-
raum sind weiterhin aktuelle Kartierungen im Gelande, die mit friiheren, im Rahmen dieses Vor-
habens durchgefuhrten Erfassungen abgeglichen werden. AuRerdem werden die vorliegenden
amtlichen Erhebungen herangezogen sowie die Daten der Artenschutzkartierung (ASK) Bayern
(LfU 2019a) und der Biotopkartierung Bayern (LfU 2020a). Weiterhin dienen das Bayerische
Fachinformationssystem Naturschutz (FIS-Natur) des Bayerischen Landesamtes fur Umwelt
(LfU) und das Arten- und Biotopschutzprogramm Bayern (ABSP) als Datengrundlagen. Ergan-
zend werden aktuelle Luftbilder ausgewertet.

Artenschutzrechtlich relevante Aussagen zu den Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie wer-
den in der speziellen artenschutzrechtlichen Prufung getroffen (vgl. Anlage 12.5). Auf dieser
Grundlage werden im Zusammenhang mit dem Ausbauvorhaben erforderliche, artenschutzrecht-
lich notwendige MalBhahmen ermittelt und im Landschaftspflegerischen Begleitplan (Anlage 12
der Planfeststellungsunterlage) zusammenfassend dargestellit.

Saugetiere (inklusive Fledermause): Die Untersuchungen der Artengruppe Saugetiere inklusive
der Fledermause umfasste die Datenauswertung vorhandener Quellen sowie eigener Erhebun-
gen (vgl. Anlage 12.5 der Planfeststellungsunterlage).

Bei den Begehungen des Untersuchungsraumes wurde auf Lebensspuren der Haselmaus und
des Bibers geachtet. In diesem Zusammenhang wurde bei der Haselmaus speziell nach Nestern,
FralRspuren und Kot gesucht, die auf ein Vorkommen im Untersuchungsraum hindeuten kénnten.
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Zum Nachweis des Bibers wurden Fral3spuren und Biberrutschen an geeigneten Habitatstruktu-
ren gesucht.

Waéhrend der Kartierungen konnte kein Nachweis der Haselmaus erbracht werden. Die Strukturen
im Untersuchungsgebiet eignen sich aufgrund fehlender Gebuschsaume mit Futterpflanzen auch
nicht als Lebensraum fiir die Art. Ein Vorkommen kann deshalb ausgeschlossen werden.

Biberspuren wurden im Untersuchungsraum zweimal nachgewiesen. Tiere wurden nicht gesich-
tet. Am Landgraben westlich von Steinach (Furth) (im PFA 16 ca. 1 km ndrdlich der nordlichen
Grenze von PFA 13) wurden Fraf3spuren entdeckt. Somit ist ein potenzielles Vorkommen in dem
durch das geplante Vorhaben betroffenen Abschnitt des Bucher Landgrabens nicht ausgeschlos-
sen. Der zweite Nachweis einer Fral3spur befindet sich an der Pegnitz nordlich des Klarwerks.
Hier gibt es keinen Konflikt, da hier im Rahmen des Tunnelbaus nur unterirdische Eingriffe statt-
finden. Weiteren potenziellen Lebensrdume des Bibers sind nicht im Wirkraum des Vorhabens
vorhanden.

Die Wildkatze (Felis silvestris) kommt im TK25-Blatt 6432 Erlangen Sud vor. Als Zeiger fir natur-
nahe, stérungsarme, waldreiche Landschaften mit geringer Zerschneidung und vielfaltigen bo-
dennahen Strukturen ist im Wirkraum des Vorhabens ein Vorkommen der Art jedoch nicht zu
erwarten.

Flederm&use wurden jeweils an vier Terminen im Zeitraum zwischen Juni und September 2017
sowohl durch Transektbegehungen mit Hand-Batcordern (Batlogger M der Fa. elekon AG, Lu-
zern) als auch mit stationaren Batcordern (Batlogger A+ der Fa. elekon AG, Luzern) durchgefihrt.
Die aufgenommenen Rufe wurden mit der Software BatExplorer 1.11.04 der Fa. elekon AG, Lu-
zern, untersucht und soweit moglich die Arten identifiziert.

Im Rahmen der Erfassung der Fledermause sind 6 Bereiche auf das Vorkommen von Fleder-
mausen untersucht worden. Die genauen Erfassungsstandorte (F1-F6) sind der Karte in der An-
lage 12.2.2 der Planfeststellungsunterlage zu entnehmen. Innerhalb des Untersuchungsraumes
konnten insgesamt 6 Fledermausarten nachgewiesen werden. Ein Vorkommen von weiteren 10
Arten wird zusatzlich potenziell unterstellt (siehe Tabelle 11).

Die nachfolgende Tabelle fasst die festgestellten sowie potenziell vorkommende Arten, deren
maoglichen Lebensraum innerhalb des Untersuchungsraumes und den Schutzstatus zusammen.

Tabelle 11: Potenzielle und erfasste Saugetiere im Untersuchungsraum

Habitat
Artname Artname RL Schutz | EHZ . .
deutsch wissenschaftlich BY RL D status BY (Betiorp- | NeehmEe
komplex)
Klein- und Mittelsauger
Biber Castor fiber * \% bg If/g . g G pot
Wildkatze Felis silvestris 2 3 b?\f‘ 9 u w pot
Feldhase Lepus europaeus \% bg - ow pot
Igel Erinaceus europaeus Y 3 bg - HWS pot
Steinmarder Martes foina * * bg - SO pot
Wildkaninchen Oryctolagus cuniculus |/ Vv bg - osw pot
Maulwurf Talpa europaea * * bg - oS pot
Feldmaus Microtus arvalis * * bg - ow pot
Haselmaus Mu_scardlnus avella- | G bg sg u HW oot
narius v
Waldmaus Apodemus sylvaticus * * bg - HOS pot
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Habitat
Artname Artname RL Schutz | EHZ : :
deutsch wissenschaftlich BY RL D status BY (Eeiton- | NEenes
komplex)
Fledermause
Bechsteinfleder- Myotis bechsteinii 3 > sg Il IV u W pot
maus
Braunes Langohr Plecotus auritus * \% sg IV g WSO UR
Breitfligelfleder- Eptesicus serotinus 3 G sg IV u os pot
maus
Fransenfledermaus | Myotis nattereri * * sg IV g WSO UR
Graues Langohr Plecotus austriacus 2 2 sg IV u SO UR
Grol3er Nyctalus noctula . Vv sg IV u WGS UR
Abendsegler
GrolRes Mausohr Myotis myotis * \% sgllIv g WS pot
Kleine Bartfleder- Myotis mystacinus " v sg IV g WS pot
maus
Kleiner Abendsegler | Nyctalus leisleri 2 D sg IV u W pot
Mopsfledermaus Barbastella 3 > sg Il IV u WOS pot
barbastellus
Muckenfledermaus | Pipistrellus pygmaeus | V D sg IV u SOW UR
Nymphenfleder- Myotis alcathoe 1 1 sg IV 5 WG pot
maus
Rauhautfledermaus | Pipistrellus nathusii * * sg IV u WG UR
Wasserfledermaus | Myotis daubentonii * * sg IV g GW pot
Zweifarbfledermaus | Vespertilio murinus 2 D sg IV ? GOSs pot
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * * sg IV g SO UR

Erlauterungen:

RL BY= Rote Liste Bayern (LfU 2019b), RL D = Rote Liste Deutschland (BfN (Hrsg.) 2009): Kategorie 1 =
vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, D = Daten nicht ausreichend,
R = Extrem selten, G = Gefahrdung unbekannten Ausmales;

Schutzstatus: bg = besonders geschitzte Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG, sg = streng geschutzte
Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG, |I= Anhang | gem. Vogelschutz-RL, II= Anhang Il gem. FFH-RL, IV=
Anhang IV gem. FFH-RL, V= Anhang V gem. FFH-RL;

EHZ BY = Erhaltungszustand in Bayern (LfU 2020d): g = glnstig, u = ungunstig - unzureichend, s =
schlecht, ? = unbekannt;

Habitat: Angabe des mdglichen Lebensraums der Art innerhalb des UR: F — Feuchtgebiete, G - Gewasser
mit umgebenden Strukturen, H — Hecken und Geblische, O — Offenlandschaft (Grin- und Ackerland), S —
Siedlungsbereich, W — Wald

Nachweis: pot = potenziell im Untersuchungsgebiet, UR = im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Amphibien: Im Untersuchungsraum sind nur sehr wenige Lebensrdume vorzufinden, die fir Am-
phibien spezifische Habitate aufweisen. Die Kartierungen der Amphibien erfolgten durch Bege-
hungen an drei Terminen sowohl tags als auch abends im Zeitraum von April bis Mai 2017. In
diesem Zeitraum erfolgte die Erfassung anhand von Sichtbeobachtungen und Verhdren. Es
wurde nach Laich, Kaulgquappen und adulten Tieren gesucht. Wahrend des Kartierzeitraums wur-
den die Erdkréte und Arten des Wasserfroschkomplexes (Kleiner Wasserfrosch, Teichfrosch,
Seefrosch) nachgewiesen. Um die Arten sicher zu bestimmen, miussten grél3ere Anzahlen ge-
fangen und jeweils die inneren Fersenhocker verglichen werden.
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Im Untersuchungsraum des PFA 13 liegt eine Untersuchungsflache fur die Erfassung der Arten-
gruppen Amphibien. Die nachgewiesen Arten sowie weitere potenziell vorkommende Arten sind
in der nachfolgenden Tabelle 12 dargestellt.

Tabelle 12:  Potenzielle und erfasste Amphibienarten im Untersuchungsraum

Artname Artname RL RL | Schutz- | EHZ | Habitate Nach-
deutsch wissenschaftlich BY D status | BY weis
Bergmolch Triturus alpestris bg ? GW pot
Erdkrote Bufo bufo * * bg g GFWO UR
Feuersalamander Salamandra salmandra 3 bg ? FGW pot
Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 sg IV S GFWSB pot
Grasfrosch Rana temporaria \% - bg V ? FWOS pot
Kleiner Wasserfrosch | Pelophax lessonae D G sg IV ? GWwW pot / (UR)
Knoblauchkréte Pelobates fuscus 2 3 sg IV u GS pot
Kreuzkréte Bufo calamita 2 \% sg IV u GSSB pot
Laubfrosch Hyla arborea 2 3 sg IV u GHWF pot
Moorfrosch Rana arvalis 1 3 sg IV u GFW pot
rl:l:‘()‘)rlglrilcher Kamm- | Triturus cristatus 5 Vv sg IV u GW pot
Seefrosch Pelophylax ridibundus ? pot / (UR)
Springfrosch Rana dalmatina 3 * sg IV g GWF pot
Teichfrosch Pelophylax esculentus. D sg IV ? GW pot / (UR)
Teichmolch Triturus vulgaris \% bg ? GW pot
Wechselkrote Bufo viridis 1 3 sg IV S GS pot

Erlauterungen:

RL BY= Rote Liste Bayern (LfU 2019b), RL D = Rote Liste Deutschland (BfN (Hrsg.) 2009): Kategorie 1 =
vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, D = Daten nicht ausreichend,
R = Extrem selten, G = Gefahrdung unbekannten Ausmales;

Schutzstatus: bg = besonders geschutzte Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG, sg = streng geschutzte
Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG, | = Anhang | gem. Vogelschutz-RL, Il = Anhang Il gem. FFH-RL, IV
= Anhang IV gem. FFH-RL, V = Anhang V gem. FFH-RL;

EHZ BY = Erhaltungszustand in Bayern (LfU 2020d): g = glnstig, u = ungunstig - unzureichend, s =
schlecht, ? = unbekannt;

Habitat: Angabe des mdglichen Lebensraums der Art innerhalb des UR: F — Feuchtgebiete, G - Gewasser
mit umgebenden Strukturen, H — Hecken und Geblische, O — Offenlandschaft (Grun- und Ackerland), S —
Siedlungsbereich, SB — Steinbriiche, W — Wald

Nachweis: pot = potenziell im Untersuchungsgebiet, UR = im Untersuchungsgebiet nachgewiesen, (UR) =
nicht naher bestimmte Arten des Artenkomplexes nachgewiesen

Reptilien: Die trassennahen Bereiche stellen potenzielle Lebensraume fir Reptilien dar. Der
Wechsel zwischen trockenem, steinigem Boden sowie vegetationsarmen bis vegetationslosen
Flachen stellt geeignete Habitate fur diese Artengruppe dar. Die Reptilienerfassung wurde durch
sorgféaltige Begehungen der geeigneten Habitate an vier Terminen zwischen Mai bis September
2017 durchgefuhrt. Die Erfassungen fanden bei trockenem Wetter und Temperaturen tber 20°C
statt. Wahrend des Kartierzeitraums in 2017 konnten die Zauneidechse und die Ringelnatter
nachgewiesen werden. Es kann davon ausgegangen werden, dass bei einer Begehung nur 1/3
bis 1/2 der Tiere gesehen werden; so ist von einer sehr viel gréReren Zauneidechsenpopulation
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auszugehen, und der gesamte Gleisbereich sowie die Seitenflachen missen als regelmafig auf-
gesuchte Lebensrdume der Art angesehen werden. In Tabelle 13 sind die erfassten und die po-
tenziell vorkommenden Reptilienarten aufgefuhrt.

Im Randbereich des Vorhabens westlich der Kronacher Briicke findet sich gemal ABSP (LfU
2002) eine lokal bedeutsame Waldflache mit Reptiliennachweisen, wie in Tabelle 5 dargestellt.
Die Flache wird jedoch nicht beeintrachtigt und ist durch bestehende Siedlungsstrukturen inklu-
sive des Frankenschnellweges vom Eingriffsbereich getrennt. Eine Betroffenheit dortiger Zau-
neidechsenvorkommen kann somit ausgeschlossen werden.

Tabelle 13:  Potenzielle und erfasste Reptilienarten im Untersuchungsraum

Artname Artname RL | RL | Schutz- | EHZ Habitate Nach-
deutsch wissenschaftlich BY | D status BY weis
Blindschleiche Anguis fragilis \% bg ? TSHWS pot
Zauneidechse Lacerta agilis \% \% sg IV u TSHWS UR
Kreuzotter Vipera berus 2 2 u FTSHWS pot
Mauereidechse Podarcis muralis 1 \% sg IV u TSSBOS pot
Ringelnatter Natrix natrix 3 \% UR
Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 sg IV u TSSBOS pot
Sumpfschildkréte | Emys orbicularis 1 1 sg v u WG pot
Waldeidechse Zootoca vivipara bg ? TSSBO S, W pot

Erlauterungen:

RL BY= Rote Liste Bayern (LfU 2019b), RL D = Rote Liste Deutschland (BfN (Hrsg.) 2009): Kategorie 1 =
vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet, V = Vorwarnliste, D = Daten nicht ausreichend,
R = Extrem selten, G = Gefahrdung unbekannten Ausmalies;

Schutzstatus: bg = besonders geschitzte Art gem. 8§ 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG, sg = streng geschutzte
Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG, | = Anhang | gem. Vogelschutz-RL, Il = Anhang Il gem. FFH-RL, IV
= Anhang IV gem. FFH-RL, V = Anhang V gem. FFH-RL;

EHZ BY = Erhaltungszustand in Bayern (LfU 2020d): g = glnstig, u = ungunstig - unzureichend, s =
schlecht, ? = unbekannt;

Habitat: Angabe des mdglichen Lebensraums der Art innerhalb des UR: F — Feuchtgebiete, G - Gewasser
mit umgebenden Strukturen, H — Hecken und Geblische, O — Offenlandschaft (Grin- und Ackerland), S —
Siedlungsbereich, SB — Steinbriiche, SD — Sandgebiete, TS — Trockenstandorte / Felsen, W - Wald
Nachweis: pot = potenziell im Untersuchungsgebiet, UR = im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Falter: Die Untersuchungen zur Schmetterlingsfauna fanden wahrend der faunistischen Kartie-
rungen zwischen Juli und August in geeigneten Strukturen innerhalb der Untersuchungsgebiete
der weiteren genannten Artgruppen statt. Fokus wurde hier auf die planungsrelevanten Arten
gelegt (Tabelle 14). Im Untersuchungsraum gibt es immer wieder Bereiche, die sich fur planungs-
relevante Arten wie den Dunklen Ameisenblauling sowie auch fir ,Allerweltsarten“ wie den Gro-
Ben Kohlweil3ling (Pieris brassicae) eignen.

Tabelle 14:  Potenzielle planungsrelevante Schmetterlingsarten im Untersuchungsraum

Artname Artname RL | RL | Schutz- | EHZ | Habitate | Nach
deutsch wissenschaftlich BY | D status BY weis
Dunkler W!gsgnknopf- Maculines nausithous 3 Vv s IV u WG pot

Ameisenblauling

HeIIerHV\l_lesenknopf-Amel— Maculinea teleius 5 5 s IV u WG pot

senblauling

Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina | * * sg IV ? OF pot
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Erlauterungen:

RL BY= Rote Liste Bayern (LfU 2019b), RL D = Rote Liste Deutschland (BfN (Hrsg.) 2009): Kategorie 1 =
vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = geféahrdet, V = Vorwarnliste, D = Daten nicht ausreichend,
R = Extrem selten, G = Gefahrdung unbekannten Ausmalies;

Schutzstatus: bg = besonders geschitzte Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG, sg = streng geschitzte
Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG, | = Anhang | gem. Vogelschutz-RL, Il = Anhang Il gem. FFH-RL, IV
= Anhang IV gem. FFH-RL, V = Anhang V gem. FFH-RL,;

EHZ BY = Erhaltungszustand in Bayern (LfU 2020d): g = glnstig, u = ungunstig - unzureichend, s =
schlecht, ? = unbekannt;

Habitat: Angabe des mdglichen Lebensraums der Art innerhalb des UR: F — Feuchtgebiete, G - Gewasser
mit umgebenden Strukturen, O — Offenlandschaft (Grun- und Ackerland);

Nachweis: pot = potenziell im Untersuchungsgebiet, UR = im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Heuschrecken: Im Untersuchungsgebiet konnten sechs Heuschreckenarten als Beibeobachtun-
gen nachgewiesen werden, darunter die in Bayern gefahrdete, aber nicht streng geschiitzte Ge-
fleckte Keulenschrecke.

Die nachfolgende Tabelle fasst die festgestellten Heuschreckenarten, deren méglichen Lebens-
raum innerhalb des Untersuchungsraumes und den Schutzstatus zusammen.

Tabelle 15: Erfasste Heuschreckenarten im Untersuchungsraum

Artname Artname RL | RL | Schutz- | EHZ | Habitate | Nach
deutsch wissenschaftlich BY D status BY weis
Nachtigall-Grashipfer | Chorthippus biguttulus - - - - SOF UR
Langfllglige Conocephalus fuscus - - - - UR
GF
Schwertschrecke
Roesels Bei3schrecke | Metrioptera roeselii - - - - @] UR
Gefleckte Myrmeleotettix 3 - - - UR
O sD
Keulenschrecke maculatus
Waldgrille Nemobius sylvestris - - - - W(Laub) F| UR
Grines Heupferd Tettigonia viridissima - - - - OosDs UR

Erlauterungen:

RL BY= Rote Liste Bayern (LfU 2019b), RL D = Rote Liste Deutschland (BfN (Hrsg.) 2009): Kategorie 1 =
vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, D = Daten nicht ausreichend,
R = Extrem selten, G = Gefahrdung unbekannten Ausmalies;

Schutzstatus: bg = besonders geschitzte Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG, sg = streng geschitzte
Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG;

EHZ BY = Erhaltungszustand in Bayern (LfU 2020d): g = glnstig, u = ungunstig - unzureichend, s =
schlecht, ? = unbekannt;

Habitat: Angabe des mdglichen Lebensraums der Art innerhalb des UR: F — Feuchtgebiete, G - Gewasser
mit umgebenden Strukturen, H — Hecken und Geblische, O — Offenlandschaft (Grin- und Ackerland), S —
Siedlungsbereich, SD — Sandgebiete, TS — Trockenstandorte / Felsen;

Nachweis: pot = potenziell im Untersuchungsgebiet, UR = im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Libellen: Die Erfassung der Libellen erfolgte wahrend der faunistischen Kartierungen zwischen
Mai und September 2017 in geeigneten Strukturen innerhalb der Untersuchungsgebiete der wei-
teren genannten Artgruppen. Fokus wurde hier auf planungsrelevante Arten wie die Griine Fluss-
jungfer (Ophiogomphus cecilia) und die Grof3e Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) gelegt. Li-
bellen sind in Gewassernahe anzutreffen, da ihre Larven auf einen Wasserlebensraum angewie-
sen sind. Im Untersuchungsgebiet gibt es nur wenige geeignete Habitate fur diese Artengruppe.
Am Teich nérdlich von Kronach (Firth) wurden 3 Begehungen durchgefuhrt. Weiterhin wurden
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die Graben im Untersuchungsgebiet auf Libellenvorkommen untersucht. Wahrend der Kartierun-
gen konnten keine Nachweise von Libellen erbracht werden. Aufgrund der Habitatanspriiche wer-
den die in der folgenden Tabelle aufgefuhrten Arten als potenziell vorkommend angenommen.

Tabelle 16: Potenzielle Libellen im Untersuchungsgebiet

Artname Artname RL | RL | Schutz | EHZ . Nach
deutsch wissenschaftlich BY D | status BY weis
Grine Flussjungfer Ophiogomphus cecilia \% * sg IV g G pot
Grol3e Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 2 3 |sgll, IV u G pot

Erlauterungen:

RL BY= Rote Liste Bayern (LfU 2019b), RL D = Rote Liste Deutschland (BFN (HRsG.) 2009): Kategorie 1 =
vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = geféahrdet, V = Vorwarnliste, D = Daten nicht ausreichend,
R = Extrem selten, G = Gefahrdung unbekannten Ausmalies;

Schutzstatus: bg = besonders geschitzte Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG, sg = streng geschitzte
Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG, |I= Anhang | gem. Vogelschutz-RL, II= Anhang Il gem. FFH-RL, IV=
Anhang IV gem. FFH-RL, V= Anhang V gem. FFH-RL;

EHZ BY = Erhaltungszustand in Bayern (LFU 2020d): g = ginstig, u = ungiinstig - unzureichend, s =
schlecht, ? = unbekannt;

Habitat: Angabe des mdglichen Lebensraums der Art innerhalb des UR: F — Feuchtgebiete, G - Gewasser
mit umgebenden Strukturen

Nachweis: pot = potenziell im Untersuchungsgebiet, UR = im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Kéfer: Als Beibeobachtungen wéahrend der Kartierungen konnten vier Kaferarten nachgewiesen
werden. Der Eremit wurde nicht unmittelbar nachgewiesen; eine zufallige Beobachtung ist bei
dieser Art allerdings unwahrscheinlich, da der Eremit sich nur selten von seinem Brutbaum ent-
fernt. Potenziell kommt er im Untersuchungsgebiet jedoch vor.

Tabelle 17: Potenzielle und erfasste Kaferarten im Untersuchungsgebiet

Artname Artname RL | RL | Schutz | EHZ Habitate Nach-
deutsch wissenschaftlich BY | D | status | gy weis
Eremit Osmodera eremita 2 2 |sglllv u W(Laub) S pot
Dunen-Sandlaufkafer Cicindela hybrida - - bg u SB, SD, TS UR
Feld-Sandlaufkafer Cicindela campestris - - bg g F, SB,SD, TS UR

- - Bg g W,H,F,O, UR
Hainlaufkafer Carabus nemoralis SD
Kdrniger Laufkafer Carabus granulatus - - bg g W,H,0,SD UR

Erlauterungen:

RL BY= Rote Liste Bayern (LfU 2019b), RL D = Rote Liste Deutschland (BfN (Hrsg.) 2009): Kategorie 1 =
vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, D = Daten nicht ausreichend,
R = Extrem selten, G = Gefahrdung unbekannten Ausmales;

Schutzstatus: bg = besonders geschiitzte Art gem. 8 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG, sg = streng geschutzte
Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG, I= Anhang | gem. Vogelschutz-RL, II= Anhang Il gem. FFH-RL, IV=
Anhang IV gem. FFH-RL, V= Anhang V gem. FFH-RL;

EHZ BY = Erhaltungszustand in Bayern (LfU 2020d): g = ginstig, u = unginstig - unzureichend, s =
schlecht, ? = unbekannt;

Habitat: Angabe des moglichen Lebensraums der Art innerhalb des UR: F — Feuchtgebiete, G - Gewasser
mit umgebenden Strukturen, H — Hecken und Geblische, O — Offenlandschaft (Griin- und Ackerland), S —
Siedlungsbereich,, SB — Steinbriiche, SD — Sandgebiete, TS — Trockenstandorte / Felsen,

Nachweis: pot = potenziell im Untersuchungsgebiet, UR = im Untersuchungsgebiet nachgewiesen

Weichtiere: Im Untersuchungsgebiet ist gemal Verbreitungsdaten ein Vorkommen der Bachmu-
schel potenziell méglich. Untersuchungen des Bucher Landgrabens erbrachten jedoch keinen
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Nachweis. Da die Art einen Lebensraum mit der Gewassergute |l benoétigt und die Wasserqualitat
im Untersuchungsgebiet nicht geeignet ist, kann somit ein Vorkommen ausgeschlossen werden.

Brutvogel: Die Brutvogelkartierung, insbesondere von planungsrelevanten Brutvogelarten mit
generellem Vorkommen im Untersuchungsraum (LfU 2020d), wurde auf Grundlage von sechs
Begehungen von April bis Juli 2017 zu unterschiedlichen Tageszeiten vorgenommen. Die Kar-
tiermethodik richtet sich nach der Standardmethode von Sidbeck et al. (2005). Dabei konnten
nicht alle Probeareale flachenhaft bearbeitet werden, sondern es wurden grof3e Areale transekt-
artig begangen und gut Gberschaubare Areale von geeigneten Beobachtungspunkten aus obser-
viert. Die festgestellten Individuen wurden in einer vorgefertigten Karte (Fischer et al. in Stidbeck
et al. 2005) eingezeichnet. Alle weit verbreiteten, sogenannten ,Allerweltsarten“ wurden summa-
risch angegeben. Ortlich beobachtete ,Allerweltsarten®, die auf der Roten Liste stehen, sind bei
den einzelnen Untersuchungsgebieten mitaufgelistet.

Waéhrend der Kartierung 2017 konnten 39 Vogelarten in den Untersuchungsgebieten (V1-V9)
nachgewiesen werden (siehe Tabelle 18), von denen nur 11 (Dorngrasmiicke Sylvia communis,
Feldlerche Alauda arvensis, Feldsperling Passer montanus, Goldammer Emberiza citrinella,
Graureiher Ardea cinerea, Grinspecht Picus viridis, Kiebitz Vanellus vanellus, Klappergrasmiicke
Sylvia curruca, Kuckuck Cuculus canorus, Mausebussard Buteo buteo und Wiesenschafstelze
Mitacilla alba) zu den planungsrelevanten Vogelarten fir die vier zu Grunde gelegten Messtisch-
blatter (vgl. LfU 2020d) z&hlen. Zudem konnten bestandgefahrdete (Rote Liste bzw. Vorwarnliste)
Arten nachgewiesen werden (Grauschnapper Muscicapa striata, Haussperling Passer domesti-
cus, Star Sturnus vulgaris und Stieglitz Carduelis carduelis).

Um die Betroffenheit der Vogelarten leichter zu behandeln, sind sie in Gilden eingeteilt. Diese
Gruppenaufteilung hat keine allgemeine Giltigkeit, sondern bezieht sich allein auf die Bedingun-
gen im Planungsgebiet. Die Vogelarten werden nach der Lage der Brutplatze in Gebaudebriter,
Geholz-Freibruter, Gehdlz-Hohlenbriter, Fels-Héhlenbriter und Bodenbriiter eingeordnet.

Zu der Gilde der Gebaudebriter gehtdren Vogelarten, die ihre Nester in Siedlungsgebieten auf
Dachbalken, in Mauerléchern oder an den Aul3enseiten von Geb&duden bauen. Zu der Gilde der
Geholz-Freibruter gehdren Vogelarten, die ihre Nester frei in unterschiedlichen Hohen verschie-
dener Geholzstrukturen jedes Jahr neu anlegen. Die Vogelgilde der Gehdlz-Hohlenbriter besteht
aus Arten, die ihre Nester in Hohlen verschiedener Gehdlzstrukturen anlegen. Die Arten besie-
deln unterschiedliche Bestande wie Feldgehdlze mit Altbaumbestanden oder Geblsche und He-
cken. Die Bruthohlen bzw. -nischen werden von den meisten Arten alljahrlich wiedergenutzt. Die
Fels-Hohlenbruter umfassen die Vogel, die an mikroklimatische und strukturelle Besonderheiten
von Felsen angepasst und in der Lage sind, ihre Nester auf oder in Hohlen der Felsen zu bauen.
Im Wirkraum des Vorhabens sind jedoch kein Felsenhabitate vorhanden. Daher werden die pri-
fungsrelevanten Arten dieser Gilde in der nachfolgenden Tabelle gegebenenfalls als Gebaude-
briter bzw. Geholz-Freibriter behandelt. Die Bodenbriter legen ihre Nester ausschlief3lich am
Boden oder in bodennaher Vegetation in Geholzstrukturen oder auf Wiesen und Feldern an. Bo-
denbriitende Arten kénnen abhangig von ihrem Lebensraum sowohl gehdlzgepragte Habitate wie
Hecken und Feldgehdlze oder Walder als auch Gras-/Staudenfluren oder Uferbereiche bevorzu-
gen. Allgemein weisen sie keine strikte Ortstreue zum Nistplatz auf und bauen jedes Jahr ein
neues Nest.

Durch das geplante Vorhaben sind relevante Strukturen in der Landschaft betroffen, die einen
mdoglichen Lebensraum der genannten Gilden darstellen. Entsprechende Arten ohne unmittelbare
Nachweise sind in der nachfolgenden Tabelle 18 als potenziell vorkommend aufgefihrt.

Potenziell vorkommende ubiquitare Arten, die den Bereich z. B. zur Nahrungssuche aufsuchen
oder die angrenzenden Gehdlzbereiche wahrend ihrer Brutphase nutzen kénnen, weisen im All-
gemeinen eine geringe Storanfalligkeit auf.
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Ausbaustrecke Nirnberg - Ebensfeld UVP-Bericht
PFA 13 Giiterzugstrecke: km G 4,500 — km G 13,526 Anlage 11.2

5.1.2 Bestand Schutzgut Pflanzen und Biotope

Neben den in Tabelle 4 aufgefiihrten Biotopen der Biotopkartierung Bayern sind in der Tabelle
19 die im Untersuchungsraum erfassten Biotope dargestellt und erlautert. Die Reihenfolgen er-
folgt alphabetisch auf der Grundlage der Bayerischen Kompensationsverordnung (BayKompV
2014). Fur die Zuordnung in der Karte werden die entsprechenden Kiirzel der Bayerischen Kom-
pensationsverordnung verwendet.

Die nachfolgende Tabelle fiihrt alle innerhalb des Untersuchungsraums (siehe Kapitel 5.1) vor-
kommenden Biotope auf. Die Biotope sind in der Karte zu den Schutzgitern Tiere, Pflanzen,
biologische Vielfalt, Teilschutzgut Pflanzen und Biotope (Anlage 11.2.3) mit ihrer Bedeutung gra-
fisch dargestellt.

Tabelle 19: Beschreibung und Bewertung der Biotoptypen

Biotop- . FFH- | Schutz- | Biotop- | Bedeu-
code ECZEEII B LRT | status wert tung
1 2 3 4 5 6 7

A Acker / Felder

Intensiv bewirtschaftete Acker ohne oder mit .
All . - - - 2 gering
stark verarmter Segetalvegetation

A2 Ackerbrachen - - - 5 gering
B Gehdlzstrukturen
B112- . .
WHOOBK Mesophile Hecken, naturnah BK - - 10 mittel
B112- Mesophile Geblsche, naturnah BK - - 10 mittel
WX00BK '
B116 Gebische/Hecken stickstoffreicher, ruderaler ) i i 7 mittel

Standorte

Stark verbuschte Griinlandbrachen und initia- )
B13 - . - - - 6 mittel
les Gebiischstadium

Feldgehdlze mit Gberwiegend einheimischen,

W%’)ZOIOIBK standortgerechten Arten, junge Auspragung, BK - - 6 mittel
naturnah
B212- Feldgehdlze mit Uberwiegend einheimischen,
standortgerechten Arten, mittlere Auspragung, | BK - - 10 mittel
WOO00BK
naturnah

Einzelbaume/Baumreihen/Baumgruppen,
B311 Uberwiegend einheimische, standortgerechte - - - 5 gering
Arten, junge Auspragung

Einzelbdume/Baumreihen/Baumgruppen mit
B312 Uberwiegend einheimischen, standortgerech- - - - 9 mittel
ten Arten, mittlere Auspragung

Alleen, Baumreihen, Baumgruppen mit tber-

B313- wiegend einheimischen, standortgerechten Ar- | BK 12 hoch
UAOOBK ,
ten, alte Auspragung
F FlieBgewdasser
F211 Graben, naturfern - - - 5 gering
F221 Kanéle, naturfern - - - 2 gering
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Biotop- : FFH- | Schutz- | Biotop- | Bedeu-
code BRZEIENTUNG 21 LRT | status wert tung
1 2 3 4 5 6 7

G Grinland
G1l1 Intensivgriinland - - - 3 gering
G12 Intensivgriinland, brachgefallen - - - gering
G211 MaRig extensiv genutztes, artenarmes Grin- _ i i 6 mittel
land
G213 | Artenarmes Extensivgrunland - - - 8 mittel
G214- Artenreiches Extensivgrinland BK | LRT - 12 hoch
GE6510 9
G215 MaRig extensiv bis extensiv genutztes Griin- ) i i 7 mittel
land, brachgefallen
G215- | MaRig extensiv bis extensiv genutztes Griin- BK i i 8 mittel
GBOO0OBK | land, brachgefallen, magere Altgrasbestande
G221- | MaRig artenreiche Seggen- oder binsenreiche i :
GNOOBK | Feucht- und Nasswiesen, Sumpfe BK 8 10 mittel
G4 Tritt- und Parkrasen - - - 3 gering
K Ufersdume, Sdume, Ruderal- und Staudenfluren (Gras- und Krautfluren)
K11 Artenarme Saume und Staudenfluren - - - 4 gering
K121 MaRig artenreiche Saume und Staudenfluren ) i i 8 mittel
trockener-warmer Standorte
MaRig artenreiche Saume und Staudenfluren :
K122 | frischer bis maRig trockener Standorte ) i i 6 mittel
MaRig artenreiche Saume und Staudenfluren :
K123 | hasser Standorte ) i i ! mittel
L Laub(misch)walder
L62 Sgnst|ge stanqortgerechte Laub(misch)walder, | i i 10 mittel
mittlere Auspragung
N Nadel(misch)walder
NG2 Sonstlge standortg.(.arechte Nadel(misch)wal- ) i i 10 mittel
der, mittlere Auspragung
Strukturarme Altersklassen-Nadelholzforste, .
N711 ; - - - - 3 gering
junge Auspragung
(@] Felsen, Block- und Schutthalden, Gerdélifelder, vegetationsfreie/-arme offene Bereiche
041- Naturliche und naturnahe vegetationsfreie/-
arme Kies- und Schotterflachen, Initialvegeta- | BK - - 9 mittel
STOOBK | ..
tion, trocken
o7 Bauflachen und Baustelleneinrichtungsflachen - - - 1 gering
P Freiflachen des Siedlungsbereichs
Park und Grinanlagen ohne Baumbestand
P11 oder mit Baumbestand junger bis mittlerer - - - 5 gering
Auspragung
P21 Privatgarten und Kleingartenanlagen, struktur- ) i i 5 gering
arm
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Biotop- : FFH- | Schutz- | Biotop- | Bedeu-
code BRZEIENTUNG 21 LRT | status wert tung
1 2 3 4 5 6 7
P22 Privatgarten und Kleingartenanlagen, struktur- ) i i 7 mittel

reich

P31 Spor_t-/SpieI-/ErhoIungsanlagen mit hohem ) i i 0 keine
Versiegelungsgrad

P32 Spor_t-/SpleI-/ErhoIungsanlagen mit geringem ) i i > gering
Versiegelungsgrad

P42 Land- und forstwirtschaftliche Lagerflachen - - - 2 gering

ps31 | Ruderalflachen im Siedlungsbereich, vegetati- | i i > gering
onsarm/ -frei

P43 Ruderalflachen im Siedlungsbereich mit arten- _ i i 4 erin
armen Ruderal- und Staudenfluren gering

Ruderalflachen im Siedlungsbereich mit arten- .
P433 reichen Ruderal- und Staudenfluren . ) - 8 mittel

P5 Sonstige versiegelte Freiflachen - - - 0 keine

R Rohrichte und Grof3seggenriede
R111- L .
GROOBK Landréhrichte BK - § 10 mittel

S Stillgewasser

S22 Sgnstlge naturfremde bis kinstliche Stillge- ) i i 3 gering

wasser
Y Verkehrsflachen

Vil Verkehrsflachen des Stral3en- und Flugver- ) i i 0 keine
kehrs, versiegelt

V12 Verkehrsflachen des Stral3en- und Flugver- ) i i 1 erin
kehrs, befestigt gering

Gleisanlagen und Zwischengleisflachen, ge-

V22 schottert ) i i 1 gering
V3l gR;?-/Fquege und Wirtschaftswege, versie- ) i i 0 keine
V32 Rad-/FuBwege und Wirtschaftswege, befestigt - - - 1 gering

Rad-/FuBwege und Wirtschaftswege, unbefes- :
Va3l tigt, nicht bewachsen - - - 2 gering

v33o | Rad-/Fulwege und Wirtschaftswege, unbefes- | i i 3 gering
tigt, bewachsen

Grinflachen und Gehdlzbestande junger bis

V51 mittlerer Auspragung entlang von Verkehrsfla- - - - 3 gering
chen
W Waldmantel, Vorwalder, spezielle Waldnutzungsformen
w1z | Waldmantel frischer bis maRig trockener ) i i 9 mittel
Standorte
X Siedlungsbereich, Industrie-, Gewerbe- und Sondergebiete
X11 Dorf-, Kleinsiedlungs- und Wohngebiete - - - 2 gering
X2 Industrie- und Gewerbegebiete - - - 1 gering
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Biotop- : FFH- | Schutz- | Biotop- | Bedeu-
code BRZEIENTUNG 21 LRT | status wert tung
1 2 3 4 5 6 7

x4 Gebéaude _der Siedlungs-, Industrie- und Ge- ) i i 0 keine
werbegebiete

Erlauterungen: Angaben gemaR BayKompV 2014

Spalte 3: BK — Typ nach Kartieranleitung Biotopkartierung Bayern

Spalte 4: FFH-LRT — Lebensraumtyp nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Spalte 5: Schutzstatus nach § 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG

Spalte 5/6:  Biotopwert und Bedeutung gemaf Biotopwertliste zur Bayerischen
Kompensationsverordnung

Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie: Die im Anhang | der FFH-Richtlinie auf-
gefuhrten zu schitzenden Lebensraumtypen (LRT) beschreiben natirliche und naturnahe Le-
bensrdume von gemeinschaftlichem Interesse. Innerhalb des Untersuchungsraums zum PFA 13
wurde der Tabelle 19LRT ,6510 — Magere Flachland-Mahwiesen® erfasst (siehe Tabelle 19).

Geschutzte und schutzwirdige Biotope: Biotope im Sinne der Kartieranleitung der Biotopkar-
tierung Bayern (siehe Spalte 3 der Tabelle 19) stellen schutzwirdige, 6kologisch wertvolle Bio-
tope dar. Es handelt es sich jedoch nicht zwangslaufig um nach § 30 BNatSchG bzw. Art. 23
BayNatSchG geschitzte Biotoptypen.

Die geschitzten und schutzwirdigen Biotope der Bayerischen Biotopkartierung innerhalb des
Untersuchungsraumes sind im Kapitel 3.3.2 aufgefihrt. Im Rahmen der Kartierungen 2017 er-
folgte ein Abgleich dieser geschitzten bzw. schitzenswerten Biotope im Vorhabenbereich. Nur
wenige dieser Standorte sind aktuell noch als geschitzte Biotope zu verzeichnen. Die entspre-
chenden Biotoptypen sind in der vorliegenden aktuellen Biotopliste enthalten (siehe Tabelle 19).
Sie weisen Flachenanteile auf, die als Landschaftsbestandteile gemaf? § 39 BNatschG / Art. 16
BayNatSchG unter Schutz stehen (siehe Kapitel 3.3.2).

Gesetzlich geschitzte Biotope gemald 8 30 BNatSchG bzw. Art. 23 BayNatSchG sind bestimmte
Teile von Natur und Landschaft, die eine besondere Bedeutung als Biotope haben. Sie dienen
dem Schutz und der Erhaltung bestimmter wertvoller Lebensraum- bzw. Biotoptypen. In § 30
BNatSchG bzw. Art. 23 BayNatSchG werden die Biotoptypen aufgelistet, die unter Schutz gestellt
werden kénnen. Von den insgesamt im Untersuchungsraum vorhandenen bzw. tangierten Bio-
toptypen erflllen einzelne Standorte die Voraussetzungen als ,Geschutzte Biotope* gemaf § 30
BNatSchG bzw. Art. 23 BayNatSchG (siehe Tabelle 19).

Flachen mit Bedeutsamkeit gemaR ABSP: Das Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP) der
Stadt Firth (LfU 2002) weist verschiedene lokal bedeutsame Vegetationsflachen im konkreten
Vorhabenbereich aus (siehe Tabelle 5). Die betreffenden Vegetationsbestande sind jedoch zu
grof3en Teilen nicht mehr in der dokumentierten Form erhalten. Verbliebene Teile kénnen anhand
ihrer Entsprechung in der aktuellen Biotopkartierung der Tabelle 5 in Kapitel 3.3.3 enthommen
werden.

5.1.3 Bestand Biologische Vielfalt

LAls Biodiversitét — auch Biologische Vielfalt genannt — wird die Vielfalt der Okosysteme, die Viel-
falt der Arten sowie die genetische Vielfalt innerhalb der Arten beschrieben. Biodiversitat umfasst
drei Ebenen zunehmender Komplexitat:

= die genetische Vielfalt
» die Artenvielfalt
= die Vielfalt der Lebensgemeinschaften (Okosysteme)“ (ANL 2019)
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Aufgrund starker Gefahrdungen wurde ,die Biodiversitatskonvention oder das Ubereinkommen
Uber die biologische Vielfalt (CBD) geschaffen und auf der Konferenz der Vereinten Nationen fiir
Umwelt und Entwicklung (UNCED) 1992 in Rio de Janeiro beschlossen. [...] Die Mitgliedsstaaten
haben sich das Ziel gesetzt, die Vielfalt des Lebens auf der Erde zu schiitzen, zu erhalten und
deren nachhaltige Nutzung so zu organisieren, dass mdglichst viele Menschen heute und auch
in Zukunft davon leben kénnen.*

Auch im § 1 BNatSchG ist der Schutz der biologischen Vielfalt verankert, in Absatz 1 heil3t es:
»,Natur und Landschaft sind auf Grund ihres eigenen Wertes und als Grundlage fiir Leben und
Gesundheit des Menschen auch in Verantwortung fur die kiinftigen Generationen im besiedelten
und unbesiedelten Bereich nach Mal3gabe der nachfolgenden Absétze so zu schiitzen, dass

1. die biologische Vielfalt, [...]

auf Dauer gesichert [ist]; der Schutz umfasst auch die Pflege, die Entwicklung und, soweit erfor-
derlich, die Wiederherstellung von Natur und Landschaft (allgemeiner Grundsatz).”

Absatz 2 erganzt dies wie folgt: ,Zur dauerhaften Sicherung der biologischen Vielfalt sind ent-
sprechend dem jeweiligen Gefahrdungsgrad insbesondere

1. lebensfahige Populationen wild lebender Tiere und Pflanzen einschlieflich ihrer Lebensstéatten
zu erhalten und der Austausch zwischen den Populationen sowie Wanderungen und Wiederbe-
siedelungen zu ermdglichen,

2. Gefahrdungen von natirlich vorkommenden Okosystemen, Biotopen und Arten entgegenzu-
wirken,

3. Lebensgemeinschaften und Biotope mit ihren strukturellen und geografischen Eigenheiten in
einer reprasentativen Verteilung zu erhalten; bestimmte Landschaftsteile sollen der nattrlichen
Dynamik tiberlassen bleiben.*

Die biologische Vielfalt verknipft somit eng die oben genannten Bereiche genetische Vielfalt,
Vielfalt der Arten und Vielfalt der Lebensraume. Die drei Bereiche ,beeinflussen sich gegenseitig:
bestimmte Arten sind auf bestimmte Lebensraume und auf das Vorhandensein ganz bestimmter
anderer Arten angewiesen. Der Lebensraum wiederum hangt von Umweltbedingungen wie Bo-
den-, Klima- und Wasserverhéltnissen ab.” (BfN 2020b)

Die vorhandenen Nutzungsstrukturen lassen im Wirkbereich des geplanten Vorhabens in den
Stadtgebieten von Nurnberg und Furth Raume mit mittlerer und geringerer Biodiversitat abgren-
zen. Es Uberwiegen aufgrund der stadtischen Pragung Gebiete mit geringerer Biodiversitat, in
denen sich mehr oder weniger kleinraumig Offenland und Gehdlzstrukturen abwechseln.

Fur die Biodiversitat des Ballungsraums Nirnberg-Furth-Erlangen sind geman Entwurf einer kul-
turlandschaftlichen Gliederung Bayerns (LfU 2011) u. a. Elemente wie Reste auentypischer Le-
bensraume (Feucht- und Nasswiesen in den Flussauen von Rednitz-, Pegnitz- und Regnitztal),
Stillgewasser (Teiche, Moorweiher) oder die kleinteilige Kulturlandschaft des Knoblauchslandes
von Bedeutung. Diese werden durch das Vorhaben teilweise berthrt.

5.1.4 Bedeutung

5.1.4.1 Bedeutung der Lebensraume von Pflanzen und Tieren

Aufgrund der Lage des Betrachtungsraumes innerhalb von stadtischen Siedlungsrdumen kom-
men nur selten Biotope mit einer hohen Bedeutung vor. Durch den Riickgang geeigneter Habitate
besiedeln viele Arten mittlerweile auch Sekundarbiotope im Stadtgebiet. Dadurch kommen auch
stadtischen Bereichen und Siedlungen sowie Gleisanlagen mehr Bedeutung als Sekundarlebens-
raum vieler Arten zu. Insbesondere die Reptilienarten sind in der heutigen Kulturlandschaft haufig
auf Bahnddmme und Gleisanlagen als Lebensraum angewiesen. Im Untersuchungsgebiet wur-
den wéhrend der Kartierungen 2017 Zauneidechsen am Gleisbett hachgewiesen. Von weiterer
wertgebender Bedeutung im Untersuchungsraum sind Bereiche mit Auwéaldern und artenreiches
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Extensivgriinland sowie die Kleingartenanlagen an den Gleisen fiir verschiedene Schmetterlinge
sowie Klein- und Mittelsauger. Die Altgrasfluren und Brachen an den Gleisanlagen bieten grund-
satzlich auch einigen warmeliebenden Vogelarten Brutplatze. Arten wie Dorngrasmiicke, Klap-
pergrasmucke und NeuntOter finden oftmals an Bahnanlagen geeignete Habitate vor, da sie
mehrjahrige krautige Vegetation mit wenigen Gehélzen benétigen. Die Gehdlzbereiche, die z. T.
einen lockeren Bestand haben, sind wichtige Brutrdume, u. a. fir den Wendehals oder flr Greif-
vogel. Das Stillgewasser mit angrenzenden Griunflachen und Gehdlzstrukturen dient ebenfalls
Amphibien als Lebensraum. Wahrend der Kartierungen konnten Erdkréten und Wasserfrésche
nachgewiesen werden. Die blitenreichen Abschnitte entlang der Bahnanlagen sind fir Schmet-
terlingsarten von Bedeutung. Hier ist als Anhang-1V-Art der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblau-
ling potenziell zu finden. Aber auch fir ,Allerweltsarten” wie den Grof3en Kohlweif3ling finden sich
hier wichtige Lebensraume. Bahnbriicken sowie der Baumbestand und nicht zugéngliche bahn-
nahe Gebdude konnen mitunter Flederm&ausen Quartiere bieten. Relevante Winterquartiere wur-
den nicht gefunden, Sommerquartiere/Wochenstuben kénnen in Gebauden nicht ausgeschlos-
sen werden. Die Geholz- und Gewasserbereiche sowie Garten werden aufgrund des Insekten-
reichtums von den nachgewiesenen Fledermausarten, Grof3er Abendsegler und Zwergfleder-
maus, zum Beutefang genutzt.

5.1.4.2 Bedeutung faunistischer Funktionsraume

Die Bedeutung einzelner Lebensrdume hinsichtlich der Fauna ist vielschichtig. Die meisten Tiere
sind sehr ausbreitungsfahig und sehr viele Arten nutzen verschiedene Biotoptypen zu den unter-
schiedlichsten Zwecken wie zum Beispiel zur Nahrungssuche, als Sommer-/Winterquartier oder
zur Rast. Obwohl es eine Reihe von Arten gibt, die als typische Bewohner eines ganz bestimmten
Lebensraumes angesehen werden, sind auch sie zumindest temporér in anderen Gebieten zu
finden. Die vielfaltigen Biotoptypen werden deshalb als Teile eines Verbundsystems angesehen.

Im Untersuchungsgebiet sind die Bahnddamme und die Gleisanlagen in der Feldflur das bedeu-
tende Element zur Biotopvernetzung. Insbesondere die ungemahten Zonen sowie die strecken-
weise niedrige und karge Vegetation sind wichtige Ausbreitungswege fiir viele Tiergruppen. Der
kleinrdumige Wechsel der Vegetation an den Bahnanlagen von fast vegetationsfrei Gber schit-
tere Zonen bis zu mageren, blutenreichen Abschnitten und dicht verwachsenen Hochstauden und
Brombeerdickichten, die dann in Gehélze tibergehen, ist mitentscheidend fur die hohe Bedeutung
von Gleisanlagen flr die Biotopvernetzung. Dies gilt fir den 6rtlichen Bezug wie auch flr Gberort-
liche als auch regionale Ausbreitungs- und Wanderbeziehungen.

GrofR¥flachige Waldgebiete, die aufgrund ihrer Rlickzugs- und Schutzfunktion fur die Fauna eine
hohe Bedeutung innehaben, existieren entlang des Planungsabschnittes nicht. Die vorhandenen
Geholze stellen jedoch zumindest einen Lebensraum von mittlerer Bedeutung fiir Insekten und
Vdgel dar. Feldhecken und Feldgehdlze sind entlang der Bahnstrecke haufiger zu finden und
dienen als Versteck und Rickzugsraum fur mannigfaltige Tierarten der Feldflur (hohe Bedeu-
tung).

Intensiv genutztes Wirtschaftsgriinland und Acker stellen fir die Fauna Lebensraume mit geringer
Bedeutung dar. Von hoher Bedeutung sind hingegen extensiv genutzte Grinlander und Obstwie-
sen, vor allem wenn sie ein Teil des kleinraumigen Mosaiks Feldgeh6lz — Grunland — Ruderalflur
sind.

Ruderalflachen sind von mittlerer Bedeutung. Sie stellen einen faunistischen Lebensraum dar,
der vor allem Spezialisten der Insekten- und Vogelwelt beherbergt.

Anthropogen gepréagte Lebensraume wie Verkehrs-, Gewerbe- und Industrieflache haben keine
nennenswerte Bedeutung. Fir Garten wird aufgrund der Obstgeholze und der verschiedenartigen
Biotopstrukturen eine mittlere Bedeutung angenommen.
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5.1.5 Empfindlichkeit

5.1.5.1 Empfindlichkeit der Lebensraume von Pflanzen und Tieren

Folgende Eingriffe fuhren zu einer erheblichen Beeintrachtigung von Lebensrdumen von Pflan-
zen und Tieren:

=  Flacheninanspruchnahme bzw. Bodenverdichtung im Bereich von Baustraf3en und Baustel-
leneinrichtungsflachen (baubedingter Verlust von Habitat- oder Nahrungsflachen)

=  Flacheninanspruchnahme durch Bauwerke und vorhabenbegleitende StralRenbaumalfinah-
men (Flachenversiegelung einschl. Béschungen und Graben) sowie Bodenentnahmen im
Rahmen von Gelandeanpassungen (anlagebedingter Verlust von Habitat- oder Nahrungs-
flachen)

=  Grundwasserabsenkung / -entnahme (hydrologische Standortveréanderungen — maglicher
Verlust von Habitat- oder Nahrungsflachen),

Geringe Wirkungen sind zu erwarten durch:

=  Schadstoff-, Staub-, Schall- und Erschitterungsemissionen

= Visuelle Stérungen

» Schadstoffemissionen, Unfallrisiko, Unterhaltungsmaf3nahmen

Gegenuber Versiegelung sind alle Biotoptypen hoch empfindlich, da diese zu einem vollstandi-
gen Funktionsverlust im Sinne einer 6kologischen Entwertung der betreffenden Flachen fihrt.

Die Bewertung der Empfindlichkeit gegentiber Flacheninanspruchnahme orientiert sich in erster
Linie an der Gesamtbedeutung und Schutzwurdigkeit der Biotoptypen, da Flachenreduzierungen
bzw. -verluste sich im landschaftlich-6kologischen Zusammenhang bei wertvolleren Lebensrau-
men gravierender auswirken als bei solchen geringerer Bedeutung. Biotope, bei denen die Gefahr
der Unterschreitung von Minimumarealen besonders hoch ist (z. B. Wald) oder die als sog. Tritt-
steine oder lineare Verbindungselemente eine wichtige Verbundfunktion erfullen (z. B. Graben,
Feldhecken), werden jedoch durchweg als hoch empfindlich bewertet.

Gegenuber Grundwasserabsenkung werden alle Feuchtbiotope, in denen Wasser als dominie-
render dkologischer Faktor auftritt, als hoch empfindlich eingestuft. Hier kénnen schon geringe
Absenkungen zu einer Veranderung der Standortverhaltnisse und einer Beeintrachtigung der Ar-
tenzusammensetzung fiihren. So betréagt die Toleranzgrenze fir bachbegleitende Gehdlzstreifen
aus Erlen, Weiden und Eschen etc. ca. 20 cm, fiir Feuchtwiesen 10 cm und fir Roéhrichte ca. 5
cm. Die weitere Abstufung der Empfindlichkeit ergibt sich vor allem aus den unterschiedlichen
Durchwurzelungstiefen der Pflanzen.

Die Bewertungsgrundlage fir die Empfindlichkeit gegentber der Zerschneidungswirkung ent-
spricht in der Regel der Empfindlichkeitsbewertung gegentber Flacheninanspruchnahme, da Zer-
schneidung bzw. Trennwirkungen neben der Unterbrechung 6kologischer Verbundfunktionen
(z. B. Bestandsisolation, Beeintrachtigung von Ausbreitungen, genetischem Austausch) auch zur
Unterschreitung von Minimumarealen (Verbreitungsgebiete / Arealanspriiche / Teillebensraume)
fuhren kdnnen.

Tabelle 20: Empfindlichkeit der Biotoptypen als Lebensraum

Biotoptyp Empfindlichkeit
Flacheninan- | Grundwas- Zerschnei-
Code Bezeichnung spruch- serabsen- dungswir-
nahme kung kung
Intensiv bewirtschaftete Acker ohne oder mit . : .
ALl stark verarmter Segetalvegetation mittel gerng gering
A2 Ackerbrachen mittel gering gering
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Biotoptyp Empfindlichkeit
Flacheninan- | Grundwas- Zerschnei-
Code Bezeichnung spruch- serabsen- dungswir-
nahme kung kung
B112 | Mesophile Hecken, naturnah hoch mittel hoch
B116 Gebusche/Hecken stickstoffreicher, rudera- hoch gering hoch
ler Standorte
B13 Stark verbuschte Grinlandbrachen und mittel erin mittel
initiales Gebischstadium gering
Feldgehdlze mit Uberwiegend einheimi-
B211 | schen, standortgerechten Arten, junge Aus- hoch gering hoch
pragung, naturnah
Feldgehdlze mit Uberwiegend einheimi-
B212 | schen, standortgerechten Arten, mittlere hoch gering hoch
Auspragung, naturnah
Einzelbaume/Baumreihen/Baumgruppen,
B311 | Uberwiegend einheimische, standortge- hoch gering hoch
rechte Arten, junge Auspragung
Einzelbaume/Baumreihen/Baumgruppen mit
B312 | Uberwiegend einheimischen, standortge- hoch gering hoch
rechten Arten, mittlere Auspragung
Alleen, Baumreihen, Baumgruppen mit
B313 | Uberwiegend einheimischen, standortge- hoch gering hoch
rechten Arten, alte Auspragung
F211 | Graben, naturfern mittel hoch mittel
F221 Kanéle, naturfern mittel hoch mittel
Gl1 Intensivgrinland gering gering gering
G12 Intensivgriinland, brachgefallen gering gering gering
G211 Mg[&lg extensiv genutztes, artenarmes mittel gering mittel
Grinland
G213 | Artenarmes Extensivgrinland mittel gering mittel
G214 | Artenreiches Extensivgriinland mittel gering mittel
G215 MaRig extensiv bis extensiv genutztes Griin- mittel gering mittel
land, brachgefallen
G221 MaRig artenreiche Segg_en— oder"blnsenrel— sehr hoch hoch sehr hoch
che Feucht- und Nasswiesen, Stimpfe
G4 Tritt- und Parkrasen gering gering gering
K11 Artenarme Sdume und Staudenfluren mittel gering mittel
K121 MaRig artenreiche Sdume und Staudenflu- mittel gering mittel
ren trockener-warmer Standorte
MaRig artenreiche Sdume und Staudenflu- . . .
K122 ren frischer bis mafig trockener Standorte mittel gering mittel
K123 MaRig artenreiche Sdume und Staudenflu- mittel hoch mittel
ren nasser Standorte
L62 Sonstige standortgltl-:-rechte Laub(misch)-wal- hoch mittel hoch
der, mittlere Auspragung
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Biotoptyp Empfindlichkeit
Flacheninan- | Grundwas- Zerschnei-
Code Bezeichnung spruch- serabsen- dungswir-
nahme kung kung
NG2 Sqnstlge s_tandortgereghte Nadel(misch)- mittel mittel mittel
walder, mittlere Auspragung
N711 _Strukturarmg Altersklassen-Nadelholzforste, mittel mittel mittel
junge Auspragung
Natirliche und naturnahe vegetationsfreie/-
041 arme Kies- und Schotterflachen, Initialvege- mittel gering mittel
tation, trocken
Bauflachen und Baustelleneinrichtungsfla- . . .
o7 gering gering gering
chen
Park und Griinanlagen ohne Baumbestand
P11 oder mit Baumbestand junger bis mittlerer mittel gering mittel
Auspragung
Privatgarten und Kleingartenanlagen, . . :
P21 strukturarm gering gering gering
Privatgarten und Kleingartenanlagen, . . .
P22 strukturreich gering gering gering
P31 Spor't—/Splel—/ErhqungsanIagen mit hohem Vorbelastung gering Vorbelastung
Versiegelungsgrad
Sport-/Spiel-/Erholungsanlagen mit gerin- . . .
P32 gem Versiegelungsgrad gering gerng gering
P42 Land- und forstwirtschaftliche Lagerflachen gering gering gering
Ruderalflachen im Siedlungsbereich, vege- . . .
P431 tationsarm/ -frei mittel gering gering
Ruderalflachen im Siedlungsbereich mit ar- . . .
P4s2 tenarmen Ruderal- und Staudenfluren mittel gering mittel
Ruderalflachen im Siedlungsbereich mit ar- . . .
P433 tenreichen Ruderal- und Staudenfluren mittel gering mittel
P5 Sonstige versiegelte Freiflachen Vorbelastung gering Vorbelastung
R111 | Landr6hrichte sehr hoch sehr hoch sehr hoch
529 Sgnstlge naturfremde bis kinstliche Stillge- sehr hoch sehr hoch sehr hoch
wasser
Vil Verkehrsfla_chen des Stral3en- und Flugver- Vorbelastung gering Vorbelastung
kehrs, versiegelt
Verkehrsflachen des Straf3en- und Flugver- .
V12 kehrs, befestigt Vorbelastung gering Vorbelastung
V22 Gleisanlagen und Zwischengleisflachen, ge- Vorbelastung gering Vorbelastung
schottert
V31l gzgélllt:ufswege und Wirtschaftswege, ver- Vorbelastung gering Vorbelastung
V32 E;d—/Fquege und Wirtschaftswege, befes- Vorbelastung gering Vorbelastung
Rad-/FuRwege und Wirtschaftswege, unbe- .
V331 festigt, nicht bewachsen Vorbelastung gering Vorbelastung
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Biotoptyp Empfindlichkeit
Flacheninan- | Grundwas- Zerschnei-
Code Bezeichnung spruch- serabsen- dungswir-
nahme kung kung
Rad-/FuRwege und Wirtschaftswege, unbe- . ,
V332 festigt, bewachsen gering gering Vorbelastung
Grunflachen und Gehdlzbestande junger bis
V51 mittlerer Auspragung entlang von Verkehrs- gering gering gering
flachen
W12 Waldmantel frischer bis maRig trockener hoch mittel hoch
Standorte
X11 Dorf-, Kleinsiedlungs- und Wohngebiete Vorbelastung gering Vorbelastung
X2 Industrie- und Gewerbegebiete Vorbelastung gering Vorbelastung
x4 Gebaude _der Siedlungs-, Industrie- und Ge- Vorbelastung gering Vorbelastung
werbegebiete

5.1.5.2 Empfindlichkeit von Tiergruppen in ihrem faunistischen Funktionsraum

Die Empfindlichkeit der einzelnen Tiergruppen gegeniiber dem geplanten Bauvorhaben ist vor
allem im Anfangsbereich des PFA 13 unter dem Aspekt der bereits vorhandenen Vorbelastung
durch die bestehende Trasse zu beurteilen. Im Bereich des geplanten Tunnels sind nur kleinrau-

mige Eingriffe durch die

Anlage von Notausgangen und Rettungsplatzen vorgesehen. Gegen

Ende des Planfeststellungsabschnittes sind dariber hinaus kleinrdumige Eingriffe durch eine
dauerhafte Wegebefestigung vorgesehen sowie temporare Eingriffe durch den Tunnelbau in of-
fener Bauweise. Die folgende Tabelle 21 stellt die Empfindlichkeit von Tiergruppen gegenlber

dem Bauvorhaben dar.

Tabelle 21: Empfindlichkeit von Tiergruppen gegeniber dem Bauvorhaben

Empfindlichkeit der
Tiergruppe

Wirkfaktor

Klein- und Mittelsauger

sehr hoch Verlust von Habitatflachen

hoch Verlust von Teilen der Nahrungslebensraume,
visuelle und akustische Stérungen

mittel -

gering -

Flederméause

sehr hoch Verlust von Wochenstuben und Winterquartieren (Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten)

hoch Verlust von Teilen der Nahrungslebensraume,
visuelle und akustische Stérungen, Kollisionen

mittel -

gering Flachenverlust durch Uberbauung, soweit die Arten ausweichen kénnen /
Modifikation der Standortbedingungen (Schadstoffe, Nahrstoffe, Mikroklima) /
Verinselung

Amphibien

sehr hoch Verlust von Laichgewassern durch Uberbauung oder Grundwasserabsenkung

hoch -
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E{gf’;ﬁgg‘;h keitder | \wirkfaktor

mittel Verlust von Teilen des Sommerlebensraumes

gering Visuelle und akustische Stérungen
Veranderungen des Grundwasserspiegels im Sommerlebensraum

Reptilien

sehr hoch Verlust von Winterquartieren durch Uberbauung

hoch Verlust des Mosaikes von beschatteten, besonnten und feuchten Teilhabitaten
zur Temperaturregulierung und als Nahrungsraum

mittel -

gering Visuelle und akustische Stérungen

Falter

sehr hoch Verlust von blitenreichen Wiesen und Staudenfluren feuchter und trockener
Auspragung

hoch -

mittel -

gering Visuelle und akustische Stérungen

Heuschrecken

sehr hoch Verlust von blitenreichen Wiesen und Staudenfluren feuchter und trockener
Auspragung

hoch -

mittel -

gering Visuelle und akustische Stérungen

Libellen

sehr hoch Verlust von Gewassern mit umgebenden Strukturen

hoch -

mittel -

gering Visuelle und akustische Stérungen

Kafer

sehr hoch Verlust von Habitatflachen

hoch -

mittel -

gering Visuelle und akustische Stérungen

Brutvogel

sehr hoch Verlust von Bruthabitaten

hoch Visuelle und akustische Stérungen, Kollisionen,
Verlust von Teilen der Nahrungslebensraume

mittel -

gering Flachenverlust durch Uberbauung, soweit die Arten ausweichen konnen /
Modifikation der Standortbedingungen (Schadstoffe, Nahrstoffe, Mikroklima) /
Verinselung
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5.1.6 Vorbelastungen

Insbesondere die Siedlungsentwicklung und die Landwirtschaft haben grof3flachig die Lebens-
raume von Pflanzen und Tieren im Untersuchungsraum veréndert.

Die naturlichen Biotope sind aufgrund von Flacheninanspruchnahme durch Siedlung, Gewerbe,
Industrie und Verkehrswege vernichtet, zerschnitten, eingeengt oder tiberformt.

Uber die Auswirkungen von Larm auf die Tierwelt liegen bislang nur wenige Untersuchungen vor.
Viele Tierarten gewohnen sich jedoch an gleichmafligen Larm (z. B. durch die vorhandenen
Bahnstrecken und Straf3en).

Durch die vorhandenen Bahnanlagen besteht bereits ein grundsatzliches betriebsbedingtes Kol-
lisionsrisiko fur Individuen. Eine signifikante Erhéhung gegentiber dieser Vorbelastung kann fur
das Vorhaben aufgrund der Errichtung von Schallschutzwé&nden mit hinreichender Wahrschein-
lichkeit ausgeschlossen werden.

5.2 Schutzgiter Boden und Flache

Die Bodenverhaltnisse werden v. a. vom geologischen Untergrund, der Morphologie, dem Stau-
und Grundwassereinfluss und im stadtischen Raum besonders von der Nutzung bestimmt. Die
Bodenverhaltnisse im Stadtgebiet sind grob in Boden in bebauten Bereichen und Béden in nicht
bebauten Bereichen zu unterteilen.

In bebauten Bereichen sind die Bdoden i. W. gepragt durch die frithere und aktuelle Nutzung und
die daraus resultierenden Bodenveranderungen. Hier dominieren sogenannte Stadtbdden. Diese
sind meist versiegelt und weisen im Unterboden oft Auffilimaterialien auf. Stoffliche oder physi-
kalische Belastungen sind haufig. Im unbebauten Bereich dominieren die nattrlichen Bodenbil-
dungsfaktoren (z. B. Geologie, Stau- und Grundwassereinfluss). Weil diese Faktoren in Nurnberg
und Furth stark variieren, ist in einem grof3en Teil des unbebauten Stadtgebietes ein kleinteiliges
Bodenmosaik vorzufinden. (LfU 2002; LfU 1996)

5.2.1 Bestandsaufnahme

Geologie: Das Untersuchungsgebiet liegt in der Geologischen Raumeinheit ,Sandsteinkeuper-
region®. ,Das Stadtgebiet NUrnberg gehért dem Nirnberger Becken an. Die Landschaftsentwick-
lung erfolgte weitgehend in Tertiar und Quartar. Seine Grundstruktur erhielt das Becken durch
die tektonischen Vorgange, die mit der Bildung des Oberrheingrabens verbunden waren. Sie ver-
ursachten eine Kippung der Stiddeutschen GroR3scholle, deren Gesteinsschichten seither je nach
Erosionsanfalligkeit unterschiedlich stark abgetragen werden. Das Ergebnis dieses Abtragungs-
vorganges ist die Frankische Schichtstufenlandschatft, in der das Nurnberger Becken liegt.

Der tektonische Grundbau Nirnbergs zeigt eine sehr flachwellige Verbiegungstektonik, die den
Untergrund in flache Mulden und Séttel gliedert. Dieser Bauplan ist vereinzelt von Bruchstorun-
gen durchzogen, deren markanteste die Rednitz-Tal-Stérung ist (Berger 1978). Seine endglltige
Ausgestaltung erfuhr das Nurnberger Becken i.w. durch Abtragungs- und Aufschiittungsvorgange
flieBender Gewasser wahrend und nach den Eiszeiten, die eine besondere Auspragung durch
die FluBumkehr im System Obermein-Rednitz-Pegnitz-Rezat erhielten. Diese FluBumkehr be-
wirkte eine Anderung der Hauptentwasserung von Suden (Donau-System) nach Norden (Rhein-
Main-System).

Gemorphologisch a3t sich das Nurnberger Stadtgebiet grob in den eigentlichen, dichtbebauten
Beckenbereich, die umgebenden Keuperlandschaften sowie die Flugsand- und schotterareale
unterteilen.
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Der eigentliche Beckenbereich ist anndhernd eben und oberflachennah tiberwiegend durch quar-
tare Lockersedimente aufgebaut. Nur vereinzelt erheben sich schmale Ricken des Sandstein-
keupers (z. B. bei Schweinau und GroR3reuth b. Schw.). Die Keuperlandschaften treten im Norden
(Knoblauchsland), Westen (Bereich um Krottenbach) und &ufRersten Siden (Bereich zwischen
Kornburg, Katzwang und Worzeldorf) Nirnbergs auf und sind verbreitet landwirtschaftlich ge-
nutzt, da sie meist vergleichsweise fruchtbare Béden aufweisen. Sie sind flachwellig und werden
von den Talziigen der kleineren FlieRgewdasser (Bache und Graben) morphologisch gegliedert.
Die Flusssand- und Schotterareale befinden sich im Nordosten und Siiden Niurnbergs. Diese ma-
geren, oft trockenen Standorte sind meist mit Kiefernforsten bestockt.

Das stratigraphisch jiingste Festgestein, die Rhat-Lias-Ubergangsschichten, werden im Norden
Nurnbergs, bei Buchenbiihl angetroffen. Der morphologisch hdchste Punkt liegt mit ca. 410 m Q.
NN in Brunn, einer Exklave des Nurnberger Stadtgebietes. Der tiefste Punkt befindet sich mit ca.
287 m 0. NN im Pegnitztal an der Stadtgrenze zu Firth.* (LfU 1996, S. 49)

,Geologisch gehort Firth zum Frankischen Schichtstufenland. Das Stadtgebiet liegt im Bereich
des mittelfrankischen Rednitz/Regnitz-Pegnitztal-Beckens. Es wird geologisch einerseits durch
die Keuperplatten westlich des Rednitztales und im Nordosten des Stadtgebietes, zum andern
durch die jungen Quartarablagerungen des Regnitz-, Pegnitz- und Rednitztalsystems selbst ge-
pragt.

Die Keuperplatten werden im Westen von den in die Regnitz mindenden Bachen Farrnbach,
Zenn und Michelbach sowie vereinzelten Terrassenvorkommen unterteilt. Regnitz, Rednitz und
Pegnitz werden beidseits ihrer Flusslaufe von Terrassenaufschittungen und Verfillungen eiszeit-
licher Flussrinnen als Folge von Erosions- und Akkumulationsphasen in der Eis- und Nacheiszeit
in zum Teil betrachtlicher Flachenausdehnung begleitet.

Die Keuperareale umfassen tberwiegend Gesteine des Sandsteinkeupers (héherer Teil des
Mittleren Keupers). Im 6stlichen Teil des Stadtgebietes kommt an einigen Stellen Gipskeuper
(tiefer Teil des Mittleren Keupers) in Gestalt der Lehrbergschichten vor.

Der Sandsteinkeuper wird hauptséchlich in Blasensandstein, Coburger Sandstein und
Burgsandstein unterteilt. Die Trennung dieser Sandsteinkomplexe ist durch die Horizonte von
mehr oder minder durchgehend entwickelten Letten gegeben. Die Sandsteine selbst sind in den
unteren Abschnitten (Blasensandstein und Coburger Sandstein) mittel- bis feinkdrnig entwickelt
und werden nach oben zu (Burgsandstein) grobkdrniger. Die Sandsteinschichten in Firth sind
insgesamt 200 bis 360 m machtig.

Die Lehrbergschichten bestehen vorwiegend aus roten Tonen und mehr oder minder sandigen
Letten. Sie kdnnen im dstlichen Teil des Stadtgebietes an der Basis der Auffullung von Zenntal
und Farrnbachtal sowie teilweise an den Hangen auftreten. Jedoch handelt es sich ausschlieflich
um unterirdische Vorkommen.“ (LfU 2002, Kapitel 2, S. 3, siehe auch Erlauterungsbericht zu Bau-
grund, Geologie, Hydrogeologie in der Anlage 14.1 der Planfeststellungsunterlage)

Boden: Der PFA 13 umfasst ein Gebiet, in dem die Ausgangsgesteine der Pedogenese im
Wesentlichen durch sandige bis steinige fluviatile Ablagerungen des Quartdrs sowie Bla-
sensandsteine und Sandsteinkeuper der Trias gepragt sind. Am nérdlichen Ende des PFA, wel-
ches zum Teil im (vorlaufig gesicherten) Uberschwemmungsgebiet des Bucher Landgrabens
liegt, bestimmen Flugsande, kinstliche Ablagerungen (Auffillung, Aufschittung und Aufspl-
lung) sowie lehmig-sandige bis kiesige Talflillungen des Quartars das Ausgangsmaterial.

Auf triassischen Sanden und quartaren Flugsanden entwickeln sich typischerweise podsolige
Braunerden bis (Norm-)Podsole. Tonbeimengungen fiihren zu Pseudovergleyungen. Da die
guartaren Ablagerungen fluviatilen Ursprungs sind, entwickeln sich hauptsachlich Gleye und
Vegas. Des Weiteren finden sich immer wieder Braunerden, die teilweise Pseudovergleyungen
aufweisen.

In den innerhalb des Untersuchungsraumes liegenden Stadtgebieten von Nirnberg und Furth
sind die Boden durch anthropogene Einflisse stark tiberformt. Die Bdden sind hier durch Abtrag,
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Auftrag und Durchmischung von Bodenmaterial, Eintrag von (Schad-)Stoffen sowie durch Ver-
siegelung (Versiegelungsgrad von bis zu 70 %) in ihren 6kosystemaren Funktionen und Leis-
tungen nachteilig veréndert worden (LfU 2020b). Zu den versiegelten Flachen gehdren hierbei
Siedlungs- (Wohnbau-, Industrie- sowie Gewerbeflachen) und Verkehrsflachen.

In den Bezirken GroRreuth bei Schweinau (Gemeinde Nurnberg) am sidlichen sowie Ronhof
(Gemeinde Furth) am noérdlichen Ende der Ausbaustrecke Uberwiegen dagegen landwirtschaft-

lich genutzte Bereiche.

Kennzeichnend flr das Untersuchungsgebiet sind zudem die wassersensiblen Gebiete bei HO-
fen (Gemeinde Nurnberg) und Poppenreuth (Gemeinde Firth).

Die nach Angaben der digitalen Ubersichtsbodenkarte (LfU 2017a) im Untersuchungsraum vor-
handenen Bodentypen sind in der folgenden Tabelle 22 aufgelistet und in den Planen zum
Schutzgut Boden und Flache (Anlage 11.2.4) in ihrer raumlichen Verbreitung dargestellt.

Tabelle 22: Boden im Untersuchungsgebiet

Vergesellschaftung Bodenarten / Lage zum Anmerkungen /
von Ausgangsmaterial Vorhaben Besonderheiten
Bodentypen km (circa-Angabe)

(Kenn-Nr. siehe An-

lage 11.2.4)

Vollhydromorphe Bdden

97a kiesige Sande kmG9,1-9,2 wassersensibler Bereich?
Vega Sandige bis kiesig-sandige Pegnitz

Auensedimente kmG93-94 wassersensibler Bereich?

Wetzendorfer Landgraben

76a Sande: sandige bis kiesig- | km G 10,6 — 10,7 wassersensibler Bereich?
Bodenkomplex der sowie grusig-sandige Poppenreuther Landgra-
Gleye Talsedimente ben
76b Schluffe bis (Lehme): km G 13,28 — 13,58 | wassersensibler Bereich?
Bodenkomplex der schluffige bis lehmige, sel- Uberschwemmungsgebiet
Gleye ten tonige Talsedimente ,Bucher Landgraben“?

Bucher Landgraben
Bisholer Landgraben

Hydromorphe Bdden

72d
Gley-Braunerden

lehmige Sande

km G 4,5-5,25

wassersensibler Bereich?

429a
Pseudogley und
Braunerde- Pseu-
dogley

Sande bis Sandlehme

km G 11,54 -12,2

Terrestrische Boden

22d
Braunerde und
podsolige Braunerde

Lehmige Sande:

sandige bis lehmige, ver-
einzelt kiesige Terrassen-
ablagerungen, ortl. mit
sandiger Deckschicht

km G 12,52 - 13,3

teilweise Trockenstandorte

420a
Regosol und Braun-
erde-Regosol

(Grus-)Sand bis Sand-
lehme:
grusige bis lehmige Sande

km G 5,15 -5,55

Deckschicht

424b (grusfihrende) Sande: km G 5,5-5,93

Braunerde grusige Sande uber gru-
sig-schluffigem bis lehmi- km G 13,55 - 13,6 Uberschwemmungsgebiet
gem Sand mit sandiger ,Bucher Landgraben‘?
Deckschicht

428a (grusfihrende) Sande: kmG1255-12,65 |--

Podsol und Braun- grusige Sande uber

erde-Podsol Sand(-stein) mit sandiger

Anthropogen uberprag

te Boden

[km G 4,35 5,15
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Vergesellschaftung Bodenarten / Lage zum Anmerkungen /
von Ausgangsmaterial Vorhaben Besonderheiten
Bodentypen km (circa-Angabe)

(Kenn-Nr. siehe An-

lage 11.2.4)

997b bodenkundlich nicht diffe- km G 5,91 - 9,125 Diverse ALVF®:

Nr. 1289, Nr. 2083; Nr.
3997, Nr. 3999,

Nr. 4352, Nr. 4353, Nr.
4354, Nr. 6179,

Nr. 6889, Nr. 6894, Nr.
6898, Nr. 6899,

Nr. 6900, Nr. 11412, Nr.
14726

Diverse Kontaminationsfla-
chen (KF):

Nr. 3280, Nr. 3284, Nr.
3285, Nr. 4724,

Nr. 10213

besiedelte Flachen mit | renziert
anthropogen uUberprag-
ten Bodenformen und
einem Versiegelungs-
grad < 70 %

km G 9,2 -10,6

km G 10,7 -11,5 ALVFY: Nr. 140.1

kmG 12,1-12,6

Erlauterung:

Dwassersensible Bereiche s. Kap. 5.3 sowie Anlage 11.2.5 Karte zum Schutzgut Wasser

2 Status: vorlaufig gesichert

%) Die Abklirzung ALVF fiir ,Altlastenverdachtsflache“ wird hier vereinfachungshalber als Uberbegriff so-
wohl fur Altlastenverdachtsflachen als auch fir Altlasten, Altablagerungen (ehem. Mulldeponien) und
gewerblich-industrielle Altstandorte verwendet; vgl. dazu Kap. 5.2.4.

Quelle: Ubersichtsbodenkarte — UBK25 (LfU 2017a).

Schutzwirdige Bdéden und Bodenformen: Geotope sind geomorphologische Sonderformen,
die wichtige Zeugnisse des erdgeschichtlichen Werdegangs darstellen. Béden besonderer Ent-
wicklung gehdren ebenfalls zu den Geotopen. Die Bodenformen sind aufgrund ihrer Seltenheit
oder besonderen Schutzwirdigkeit hervorzuheben und gekennzeichnet durch sehr spezielle und
charakteristische Horizontfolgen oder auch fossile oder reliktische Horizonte. Im Untersuchungs-
raum liegen keine dokumentierten Geotope vor (vgl. LfU 2017b).

Tabelle 23: Schutzwiirdige Bdden anhand 6kologischer Funktionen

Okologische Bodentyp Lage zum Betroffenheit
Funktion (gemanR UBK25) Vorhaben
(gemaRk ABSP) . . km
Karzel Beschreibung (circa-Angabe)
Trockene bis ma- | 22d Volrh)errSC_hend Btr)aU_nerge ((jp0<|1- km G 12,6 — bauzeitlich und
; . solig), gering verbreitet Podsol- R
Big tro.Ckene BO. Braunerde aus (kiesfiihrendem) anlagebedingt:
den mit Vorrang"_ Sand bis Sandlehm (Terrassen- Notausgang
ger Arten- und Bi- ablagerung), gering verbreitet mit
otopschutzfunk- Flugsanddecke
tion
22d Vorherrschend Braunerde (pod- km G 13,0 — (bauzeiﬂich
solig), gering verbreitet Podsol- randlich tan-
Braunerde aus (kiesfuhrendem) .
Sand bis Sandlehm (Terrassen- giert)
ablagerung), gering verbreitet mit
Flugsanddecke
Planungsbiro LAUKHUF Seite 76




Ausbaustrecke Nirnberg - Ebensfeld

PFA 13 Giiterzugstrecke: km G 4,500 — km G 13,526

UVP-Bericht
Anlage 11.2

Bdden aus (skelettfihrendem)
Schluff bis Lehm, selten aus Ton
(Talsediment)

Okologische Bodentyp Lage zum Betroffenheit
Funktion emald UBK25) Vorhaben
(gemafl ABSP) . . km
Karzel Beschreibung (circa-Angabe)
Wechselfeuchte 76b Bodenkomplex: Gleye und an- km G 13,1 — bauzeitlich so-
bis méaRig feuchte dere grundwasserbeeinflusste 13,5 wie anlagebe-
. - Bdden aus (skelettfiihrendem) . )
Bdden mit vorran- Schluff bis Lehm, selten aus Ton dingt: Wegbe-
giger Arten- und (Talsediment) festigung
Biotopschutzfunk- | 72d Vorherrschend Gley-Braunerde, km G 12,6 - nicht betroffen
tion gering verbreitet Pseudogley aus 13.0
(skelettfuhrendem) Sand (Sub- !
strate unterschiedlicher Her-
kunft); auBerhalb rezenter Talbe-
reiche
76a Bodenkomplex: Gleye und an- km G 13,3 — nicht betroffen
dere grundwasserbeeinflusste 13.4
Bdden aus (skelettfihrendem) !
Sand (Talsediment)
423a Fast ausschlieBlich Pararendzina km G 13,4 - nicht betroffen
aus (Grus-)Carbonatlehm bis -ton 13.5
(Dolomitstein oder Mergelstein), !
verbreitet mit flacher Deckschicht
aus (Carbonat-)Schluff bis Lehm
424b Fast ausschlieBlich Braunerde km G 13,4 — nicht betroffen
(pseudovergleyt), unter Wald ge- 13.5
ring verbreitet podsolig aus (grus- !
fihrendem) Sand (Deckschicht
oder Sandstein) Uber (grusfih-
rendem) Schluffsand bis Sand-
lehm (Sandstein)
72d Vorherrschend Gley-Braunerde, km G 12,6 - nicht betroffen
gering verbreitet Pseudogley aus 13.0
(skelettfuhrendem) Sand (Sub- !
strate unterschiedlicher Her-
. kunft); auRerhalb rezenter Talbe-
Feuchte bis nasse reiche
Boden mit vorran- - [7g5 Bodenkomplex: Gleye und an- km G 12,6 - nicht betroffen
giger Arten- und dere grundwasserbeeinflusste 13.0
Biotopschutzfunk- Bdden aus (skelettfiihrendem) !
tion Sand (Talsediment)
76b Bodenkomplex: Gleye und an- km G 12,6 - nicht betroffen
dere grundwasserbeeinflusste 13.0
Bdden aus (skelettfiihrendem) !
Schluff bis Lehm, selten aus Ton
(Talsediment)
76a Bodenkomplex: Gleye und an- km G 13,1 - nicht betroffen
dere grundwasserbeeinflusste 13.2
Bdden aus (skelettfiihrendem) !
Bdden mit vorran- Schluff bis Lehm, selten aus Ton
. (Talsediment)
giger Wasser 76b Bodenkomplex: Gleye und an- km G 13,1 - nicht betroffen
schutzfunktion dere grundwasserbeeinflusste 13.2

Zu den besonders schutzwiirdigen Béden zahlen im Allgemeinen solche Bdden, deren natirliche

Funktionen weitestgehend erhalten sind. Im Vorhabenbereich lassen sich anhand der Auspra-
gung der 6kologischen Bodenfunktionen gemaf ABSP (LfU 2002) verschiedene Béden ermitteln,
die aufgrund ihrer 6kologischen Funktionen (vgl. Kapitel 5.2.2.1) als besonders schutzwiirdig zu
betrachten sind. Diese werden mit den zugehérigen Bodentypen nach UBK25 (LfU 2017a; siehe
Tabelle 22) in der Tabelle 23 dargestellt.
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5.2.2 Bedeutung der Béden und Flache

Boden ist eine unersetzbare, nicht vermehrbare und somit limitierte Ressource mit fundamentalen
Funktionen und Leistungen im Naturhaushalt. Insbesondere ist er Lebensgrundlage und Lebens-
raum flr Menschen, Flora, Fauna sowie das Edaphon. Er Gbernimmt als Abbau-, Aufbau-, Filter-
, Puffer-, Speicher- und Transformationsmedium Ausgleichs- und Regulationsfunktionen im Was-
ser-, Stoff-, Luft- sowie Energiehaushalt von Okosystemen. Der Boden als Standort fiir Infrastruk-
tureinrichtungen, Siedlungs- und Entsorgungseinrichtungen sowie fir die Land- und Forstwirt-
schaft zahlt zu den Nutzungsfunktionen. Die Funktion des Bodens als Archiv der Natur- und Kul-
turgeschichte wird in Kap. 5.7 naher betrachtet. Fir die Bestandsbewertung des Schutzgutes
Boden sind die nattrlichen Bodenfunktionen ausschlaggebend.

Zweck des Bundes-Bodenschutzgesetzes (BBodSchG) ist es, ,nachhaltig die Funktionen des
Bodens zu sichern oder wiederherzustellen. Hierzu sind schadliche Bodenveranderungen abzu-
wehren, der Boden und Altlasten sowie hierdurch verursachte Gewasserverunreinigungen zu sa-
nieren und Vorsorge gegen nachteilige Einwirkungen auf den Boden zu treffen. Bei Einwirkungen
auf den Boden sollen Beeintrachtigungen seiner natirlichen Funktionen sowie seiner Funktion
als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte so weit wie mdglich vermieden werden® (§1
BBodSchG).

5.2.2.1 Okologische Bedeutung

Jeder Boden besitzt in Bezug auf seine natirlichen bzw. 6kologischen Funktionen eine spezifi-
sche Leistungsfahigkeit. Durch anthropogene Eingriffe kann diese in unterschiedlichem Mafe
beeintrachtigt sein. So bedeuten Abgrabung, Aufschiittung, Durchmischung, Uberbauung und
Versiegelung einen weitgehenden bis vollstadndigen Verlust von Bodenfunktionen. Auch durch
Maflnahmen zur vermeintlichen Bodenverbesserung (Melioration) im Kontext intensiver Landwirt-
schaft, wie z. B. Dranage von Nass- bzw. Feuchtstandorten, (Tief-)Umbruch, Dingung und Ein-
satz von Pflanzenschutzmitteln, kénnen die Bdden in ihren dkologischen Funktionen nachteilig
verandert werden.

Zur Bewertung der Bedeutung der Boden im Untersuchungsgebiet wird daher der Grad der Funk-
tionserfilllung sowie erganzend der Natirlichkeitsgrad herangezogen. Dies geschieht auf Grund-
lage der Ubersichtsbodenkarte (LfU 2017a) unter Zuhilfenahme der Biotoptypen- bzw. Realnut-
zungskartierung (vgl. Kap. 5.1 und Anlage 11.2.2). Hieraus geht die Nutzung und Nutzungsinten-
sitat hervor, und es kdnnen Riickschliisse auf die Standortverhaltnisse und damit auf den Grad
der Funktionserfillung der Béden gezogen werden koénnen. Ergéanzend wird die Bodenschat-
zungskarte (STMFH 2020) bericksichtigt, aus deren Angaben sich ebenfalls Hinweise auf Bo-
deneigenschaften und Standortverhéltnisse ergeben, so dass Aussagen Uber die Wertigkeit der
Bdden getroffen werden kénnen.

Gewachsene, nicht oder kaum durch Nutzung Uberpragte Béden und Extremstandorte (Standort-
verhaltnisse extrem trocken/nass und/oder nahrstoffarm bzw. mager) haben einen besonderen
Stellenwert. Derartige Boden sind im Hinblick auf die gegenwartig intensiv genutzten veranderten
Kultur- bzw. Agrarlandschaften mit ihren an Nutzungsoptimierung orientierten vereinheitlichten
Standortverhaltnissen selten geworden. Solche Standorte, flr die im Regelfall Biozénosen mit
einer hohen Biodiversitat charakteristisch sind, lassen auf eine vergleichsweise hohe Funktions-
erfiillung des Bodens schlie3en und sind von sehr hoher Bedeutung flr das Schutzgut.

Fir den Naturhaushalt sind daher Boden auf Standorten, die durch ein Zusammenwirken von
ausgepragtem Grundwassereinfluss (vollhydromorphe Boden?) und geringer Degradation (keine
Nutzung) gekennzeichnet sind, von sehr hoher Bedeutung. Dies sind im Untersuchungsraum die

2) Eine regelmaRige Verndssung fiihrt zur Ausbildung hydromorpher, d. h. durch den Einfluss von Wasser (Grund- oder
Stauwasser) gepragter Bodenmerkmale. Auenbdden und Gleye zahlen zu den von Grundwasser, Pseudogleye zu den von
Stauwasser gepragten hydromorphen Bdden.

Die deutsche Bodensystematik unterscheidet u. a. zwischen terrestrischen oder Landbdden, zu denen auch die Stauwasser- bzw.
Staunassebdden (Pseudogleye) gezéhlt werden, und semiterrestrischen oder Grundwasserbéden (z. B. Auenbdden, Gleye, Mar-
schen).
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nicht bewirtschafteten verbraunten Auenbdden (Vega) und Gleye in den wassersensiblen Berei-
chen (teilweise noch regelmalRig Uberflutete Auen) der FlieRgewasser, namlich entlang des Pop-
penreuther Landgrabens in Poppenreuth (Gemeinde Firth), entlang der Pegnitz sowie des Wet-
zendorfer Landgrabens im Grenzbereich der Bezirke Hofen sowie Schniegling (Nurnberg) und
der Stadt Furth sowie im Bereich des Bucher Landgrabens und Bisloher Landgrabens nordlich
von Kronach (siehe Tabelle 23, vgl. Tabelle 5). Auf diesen Flachen mit beispielsweise geholzbe-
standenen Ufersaumen, Wald, Auwald- und Uferwaldresten, feuchten Hochstauden-, Uferstau-
den-, Gras- und Staudenfluren sowie anderen feuchte- bis ndssegepragten Biotopen ist ein relativ
hoher Naturlichkeitsgrad des Bodenkorpers anzunehmen. Weiterhin von sehr hoher Bedeutung
sind in diesem Zusammenhang auch ausgepragte Trockenstandorte, die aufgrund ihrer hohen
Durchlassigkeit neben ihrer Bedeutung fir Arten und Biotope ebenfalls einen hohen Stellenwert
fur den Grundwasserhaushalt aufweisen. Dies betrifft im Untersuchungsraum vornehmlich die
podsolige Braunerde mit Flugsanddecke unter dem Waldbereich westlich der Trasse zwischen
Frankenschnellweg und Kronacher Stral3e (siehe Tabelle 23).

Von hoher Bedeutung fur den Naturhaushalt sind Standorte mit ausgeglichenem oder wenig
reguliertem Bodenwasserhaushalt bei schwacher bis mittlerer Uberpragung durch Nutzung.
Dazu zéhlen weitgehend extensiv bewirtschaftete, brachliegende oder ungenutzte Flachen mit
weitgehend unbeeinflusster Sekundarentwicklung, wie z. B. extensiv als Nassgriinland genutzte
Flachen, Ruderalfluren und Magerrasen, sowie Waldbestdnde und Forsten. Ebenfalls gehoren
in diese Kategorie die Standorte kleinflachiger Strukturen von Feldhecken und Gehdlzen.

Von mittlerer Bedeutung fur das Schutzgut Boden sind stark Gberpragte Naturbéden, die was-
serbaulich, kulturtechnisch oder bewirtschaftungsbedingt bis in den Unterboden tberpragt sind,
so dass Bodenprofil und Bodeneigenschaften nachteilig verandert worden sind. Dies betrifft
hauptséchlich die Flachen mit den Nutzungstypen Acker, Intensivgriinland, Sonderkulturen
(z. B. Gartenbau), halbruderale Gras- und Staudenfluren (mittlerer Standorte) sowie Nutz- und
Privat-/Kleingarten.

Als Bdden mit geringer Bedeutung fur den Naturhaushalt missen befestigte oder vollstandig
versiegelte Bdden und zusammenhéngend bebaute Bereiche mit mehr als 50 % versiegel-
ten/Uberbauten Flachen gelten. Die Boden auf derartigen Standorten sind in der Regel durch
Umlagerung, Abtrag/Abgrabung, Aufschittung, Befestigung und/oder (Teil-)Versiegelung stark
gestort und infolgedessen in ihren bodendkologischen Funktionen erheblich beeintrachtigt.
Dazu zéhlen die im Untersuchungsraum gelegenen, baulich verdichteten Gewerbe-, Industrie-,
Siedlungs- und Verkehrsflachen von Nurnberg und Furth. Dartber hinaus gehdren zu dieser
Kategorie auch Flachen mit stralBen- bzw. verkehrsbegleitenden Gehdlzbestanden (Baumrei-
hen, Gebluschen und Hecken), die im Untersuchungsraum grof3tenteils linienhaft entlang von
Verkehrsflachen wachsen.

Die Bedeutungseinstufung der Bdden ist in der Karte in der Anlage 11.2.4 grafisch dargestellt.

Das geschlossene Versiegelungsband der vorhandenen Bahnanlagen sowie der (kreuzenden)
Hauptverkehrsstrafl3en ist in der Anlage 11.2.4 als Vorbelastung durch Punktraster gekennzeich-
net (siehe Kapitel 5.2.4).

5.2.2.2Bedeutung fur die Land- und Forstwirtschaft

Dieser Aspekt des Schutzgutes Boden betrifft die Eignung der Standorte sowohl fur die land-
wirtschaftliche Produktion als auch flr die forstwirtschaftliche Nutzung. Flachenbezogene An-
gaben dazu finden sich in der Bodenschatzungskarte (STMFH 2020) sowie in der Waldfunkti-
onskarte fur den Landkreis Nirnberger Land und die Stadt Nurnberg (StMELF 2018).

Verschiedene Bdden besitzen unterschiedliche Ertragskraft. Die landwirtschaftliche Nutzung fin-
deti. d. R. in mehr oder weniger ebenem bis welligem Gelande und vornehmlich auf den ,bes-
seren”, namlich ertragreicheren Bdden, statt. Dagegen werden ungunstige Ertragsstandorte und
steilere Hanglagen von Wald eingenommen, extensiv als Grinland (Wiese, Weide) bewirtschaf-
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tet oder liegen ungenutzt brach. Die Landwirtschaft kann, wenn sie 6kologische Kriterien be-
riicksichtigt, einen wichtigen Beitrag zum Erhalt der natiirlichen Ressourcen Boden, Wasser und
Luft und zur Sicherung der an die Kulturlandschaft angepassten Tier- und Pflanzenwelt leisten.

Nach den Ergebnissen der Biotopkartierung (siehe Kapitel 5.1.2) Uberwiegen im Untersu-
chungsraum des PFA 13 Siedlungs- sowie Verkehrsflachen und somit anthropogen tberpragte
Bodenformen. Insgesamt hat in den vergangenen Jahrzehnten der Anteil der landwirtschaftlich
genutzten Flachen durch Zunahme der Flachenversiegelung abgenommen. Nichtsdestotrotz
befinden sich zum einen im Siden des Untersuchungsraums im Bezirk Grof3reuth bei
Schweinau (Gemeinde Nurnberg) und zum anderen am ndrdlichen Ende des Untersuchungs-
raums in den Bezirken Ronhof und Sack (Gemeinde Frth) relativ zusammenhangende acker-
wirtschaftlich genutzte Flachen.

Entscheidend fur die landwirtschaftliche Nutzung ist das Ertragspotenzial der Béden, Uber das
die Bodenschatzungskarte mittels Zustands- bzw. Bodenstufen Auskunft gibt (STMFH 2020).
Des Weiteren kénnen aus den Angaben der Bodenschéatzungskarte auch Rickschliisse auf Bo-
deneigenschaften (z. B. Entstehungsart, Feuchteverhaltnisse, Grundwassereinfluss) sowie Art
der Nutzung (z. B. Ackerland oder Grinland) gezogen werden. Fur die Erfassung der Standort-
verhaltnisse eignen sich unter anderem die digitale geologische Karte von Bayern (Geologie,
Bodenbildung), die Hangneigungs- und Expositionskarten (Geomorpohologie) sowie die mete-
orologisch-geographischen Karten (STMFH 2020).

Der Wald erfullt im Hinblick auf das Schutzgut Boden verschiedene Funktionen u. a. fur den
Grundwasserschutz sowie den Boden- und Erosionsschutz. Dartber hinaus ist auch die forst-
wirtschaftliche Flachennutzung zur Holzgewinnung von grof3er Bedeutung.

Die forstwirtschaftliche Nutzung spielt im Untersuchungsraum jedoch keine wesentliche Rolle.
So sind groRRere geschlossene Waldgebiete innerhalb des Untersuchungsraumes nicht vorzu-
finden. Lediglich im Bezirk Ronhof (Gemeinde Firth) befinden sich kleinere Waldstlicke inner-
halb des geplanten Vorhabens, namlich zwischen km G 12,54 und km G 12,79 sowie zwischen
km G 12,72 und km G 12,77 6stlich des geplanten Guterzugtunnels und zwischen km G 13,12
und km G 13,14 sowie zwischen km G 13,25 und km G 13,32 westlich des geplanten Bauvor-
habens, wobei die zwei letztgenannten Waldflachen nur mit einem kleinen Teil innerhalb des
Untersuchungsraums liegen. Diese Waldstiicke verfigen ausschlie3lich Uber Funktionen des
Klima-, Immissions- sowie Larmschutzes und sind laut Waldfunktionskartierung keine Boden-
schutzwalder (StMELF 2018). Somit leisten sie keinen wesentlichen Beitrag zum Bodenschutz,
z. B. durch Entgegenwirken oder Verminderung der Auswirkungen von Wasser- und Windero-
sion, Bodenrutschungen, Austrocknung oder Humusabbau (Degradation).

5.2.3 Empfindlichkeit der Boden und Flachen

Aus der Vielzahl der Bodenfunktionen ergibt sich als Leitziel des Bodenschutzes der Erhalt der
Leistungs- bzw. Funktionsfahigkeit der Béden. Dieses Leitziel beinhaltet — unter der generellen
Maf3gabe eines sparsamen Bodenverbrauchs — den Erhalt natiirlicher oder naturnaher Boden,
besonderer Standortbedingungen fur Pflanzen und Tiere sowie den Erhalt der natirlichen Bo-
denfruchtbarkeit.

Folgende Eingriffe filhren zu einer erheblichen Beeintrachtigung der Funktionsfahigkeit von Bo-
den:

=  Flacheninanspruchnahme bzw. Bodenverdichtung (Gefligeverschlechterung durch mecha-
nische Belastung, insbesondere bei bindigen Bbéden) im Bereich von Baustral3en und
Baustelleneinrichtungsflachen (hierunter fallen auch Erosion, Abgrabungen)

=  Flacheninanspruchnahme durch Bauwerke und vorhabenbegleitende Stralienbaumal3nah-
men (Flachenversiegelung einschl. Boschungen und Graben) sowie Bodenentnahmen im
Rahmen von Gelandeanpassungen

= Grundwasserabsenkung/-entnahme (hydrologische Standortveranderungen),

Planungsbiro LAUKHUF Seite 80



Ausbaustrecke Nirnberg - Ebensfeld UVP-Bericht
PFA 13 Giiterzugstrecke: km G 4,500 — km G 13,526 Anlage 11.2

Geringe Wirkungen sind zu erwarten durch:
=  Schadstoff-, Staub-, Schall- und Erschitterungsemissionen
=  Schadstoffemissionen, Unfallrisiko, Unterhaltungsmaf3nahmen

Flacheninanspruchnahme bzw. Bodenverdichtung: Versiegelung fuhrt zu einem Verlust
samtlicher naturhaushaltlicher Funktionen und hat eine 6kologische Entwertung der betreffen-
den Flachen zur Folge. Der Bodenkorper als Standort fur Vegetation und Lebensraum fir Bo-
denlebewesen ist langfristig zerstort, die Flachen entfallen flir die Grundwasserneubildung oder
Retention, der oberflachliche Abfluss des Niederschlagswassers wird erhéht und beschleunigt.
Daraus folgt, dass alle Béden gegeniiber Versiegelung hoch empfindlich sind.

Verdichtung des Bodens infolge mechanischer Belastung (z. B. Befahren mit schweren Maschi-
nen / Bearbeitung bei hoher Feuchte) bedeutet eine Verschlechterung des Bodengefiiges durch
Verringerung des Porenvolumens, was zu einer geringeren Wasserspeicherkapazitat sowie ver-
ringerter Durchliftung und Durchwurzelbarkeit fuhrt. Die lehmreichen Bdden des Untersu-
chungsraumes (Hauptbodenart/Substrat: Lehm, Schluff, Ton) sind gegeniiber Verdichtungen
am anfalligsten.

Bodenerosion durch Wasser und/oder Wind kann insbesondere in Hanglagen oder auf unbe-
wachsenen Boschungsflachen (z. B. Damm- oder Einschnittsb6schungen der Bahntrasse), an
Terrassenkanten, in ackerbaulich genutzten Uberschwemmungsbereichen und auf offenen,
nicht durch lineare Gehoélzstrukturen (Feldhecken) vor dem Wind geschitzten Schlagen auftre-
ten, vor allem bei Anbau von unzureichend oder spéat deckenden Reihenfriichten (z. B. Mais,
Spargel) und auf leichten, trockeneren Boden.

In diesem Zusammenhang ist im Zuge der Baumaflinahmen ein flachiges Entfernen der Vege-
tationsdecke nach Mdbglichkeit zu vermeiden. Neu angelegte Bdschungen sollten méglichst
rasch begrint werden, z. B. durch Ansaat schnellwlchsiger Graser. Bei langerfristiger Zwi-
schenlagerung von Boden bzw. Aushub in Mieten ist ggf. fur geeigneten Erosionsschutz zu sor-
gen (z. B. Abdeckung, Begrinung).

Grundwasserabsenkung/-entnahme: Grundwasserabsenkungen wirken sich auf den ober-
flachennahen Bodenwasserhaushalt als 6kologischen Standortfaktor aus. Gefahrdet sind ins-
besondere hydromorphe, d. h. durch Wasser (Grund-/Stauwasser) beeinflusste Béden wegen
ihrer stoffhaushaltlichen und biologischen Anpassung an diese Verhaltnisse. Entwasserung
fuhrt zur BelUftung des Bodens, wodurch Abbau und Mineralisation der Humusschicht gefoérdert
wird. Der Abbau organischer Substanz wiederum fithrt zu Sackungen und Gefligeveranderun-
gen. Die vollhydromorphen Gleye und Auenbdden (Vega) im Untersuchungsraum werden ge-
genluber Entwasserung bzw. dauerhafter Grundwasserabsenkung als hoch empfindlich einge-
stuft.

Die Grundwasserschutzfunktion der Béden bzw. der grundwassertberdeckenden Schichten
wird beim Schutzgut Wasser/Grundwasser (siehe Kapitel 5.3.1) betrachtet.

Schadstoff-, Staub-, Schall- und Erschitterungsemissionen: Unabhangig davon, dass der
Bodenkorper grundsétzlich und vorsorglich vor Verunreinigungen bewahrt werden soll, besteht
eine wichtige Funktion der Béden im Naturhaushalt in ihrem Vermdgen, eingetragene Stoffe zu
filtern, zu binden, zu speichern, umzuwandeln und/oder abzubauen. Diese Fahigkeit von Béden
ist insbesondere auch im Zusammenhang mit dem Schutz der Gewésser (Grund- und Oberfla-
chenwasser) vor Verunreinigungen durch Eintrag von Schadstoffen mit dem Sickerwasser bzw.
dem Oberflachenabfluss von Bedeutung. Hohe Anforderungen an die Filterfunktion bestehen
insbesondere in Gebieten, die gegenlber einem Schadstoffeintrag besonders empfindlich sind,
wie Gewasserauen und Uberschwemmungsgebiete. Im Auenbereich gelangen Schadstoffe
leicht in die Gewasser; das Grundwasser steht zumeist nur wenige Dezimeter unter der Gelan-
deoberflache an. In Gewéasserauen und in Uberschwemmungsbereichen muss daher boden-
schonend gewirtschaftet werden, woflr sich eine (extensive) Nutzung als Dauergrinland be-
sonders eignet.
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Zum Schutz des Bodens und seiner Funktionen ist grundsatzlich jedwede Verunreinigung zu
vermeiden. Ein Risiko besteht z. B. bei Unféllen (bau-/betriebsbedingt), aber auch bei der Be-
tankung von Baufahrzeugen, bei Wartungsarbeiten und Reparaturen (z. B. Tropfverluste) oder
bei Einsatz von Herbiziden im Rahmen der Streckenunterhaltung. Durch eine ordnungsgemalie,
fach- und sachgerechte Ausfihrung und die Einhaltung der einschlagigen technischen Rege-
lungen und Vorschriften zu Schutz, Gefahrenabwehr und ggf. Sanierung, kann das Risiko einer
Verunreinigung von Bdden minimiert werden.

5.2.4 Vorbelastungen

Von Vorbelastungen der Bdden ist auf dicht besiedelten Flachen im direkten Umfeld von Infra-
struktureinrichtungen meist auszugehen. Im Untersuchungsgebiet bestehen Vorbelastungen in
Form groR3flachiger Versiegelung/Uberbauung und anthropogener Uberformung der Bdden
durch:

=  Siedlung und Verkehrsinfrastruktur,
= (intensive) landwirtschaftliche, insbesondere ackerbauliche Nutzung,
= Altlasten (Kontaminationsflachen und Verdachtsflachen), Kriegsaltlasten/Kampfmittel

Siedlung und Verkehrsinfrastruktur: Eine ausgepragte Form der Vorbelastung von Boden stellt
die Vollversiegelung oder Uberbauung dar, da hierdurch der belebte Bodenkdrper langfristig 6ko-
logisch entwertet wird. Ein hoher Grad an Versiegelung durch Siedlungs- und Verkehrsflachen
kennzeichnet die Kernbereiche der Siedlungs- und Gewerbegebiete der Stadt Niirnberg und der
Stadt Furth. Das Versiegelungsband der Bestandstrassen der Bahnlinie und der kreuzenden so-
wie parallel verlaufenden Hauptverkehrsstraf3en ist in der Anlage 11.2.4 als Vorbelastung darge-
stellt und punktiert hervorgehoben.

Landwirtschaftliche Nutzung: Auf den landwirtschaftlichen Nutzflachen im Untersuchungsraum
herrscht eine intensive ackerbauliche Bewirtschaftung vor. Hier sind Vorbelastungen der Boden
durch tiefgreifende mechanische Bodenbearbeitungen, Verdichtungen, Dingung, Einsatz von
Pflanzenschutzmitteln und durch Bodenerosion mdglich.

Altlasten: GemalR § 2 Abs. 5 BBodSchG wird unterschieden zwischen Altablagerungen und Alt-
standorten, durch die schadliche Bodenveranderungen oder sonstige Gefahren hervorgerufen
werden (Kontaminationsflachen). Altlastverdachtige Flachen im Sinne dieses Gesetzes sind Alt-
ablagerungen und Altstandorte, bei denen der Verdacht schadlicher Bodenveranderungen oder
sonstiger Gefahren besteht (§ 2 Abs. 6 BBodSchG).

Die Altlastenflachen und Altlastenverdachtsflachen sind von der Deutschen Bahn AG im PFA 13
im Rahmen des 4-Stufen-Programms Bodensanierung des Standortes Niurnberg West (6074)
historisch erkundet (1998), orientierend untersucht (2000) und erforderlichenfalls auch detailliert
untersucht worden. Die Dr. Spang GmbH wurde im Jahr 2019 mit der Anfertigung eines Altlas-
tengutachtens von der DB Netz AG beauftragt.

Nach Angaben des Berichtes zur aktuellen Altlastensituation (Anlage 18.2 der Planfeststellungs-
unterlage) befinden sich im Korridor von 100 m links und rechts der Trassierung im PFA 13 ver-
schiedene Altlasten (Kontaminationsflachen bzw. Altlastenverdachtsflachen (ALVF)). Die Be-
trachtung der Altlasten beschrankt sich damit auf das Eingriffsumfeld. Im Anhang in Kapitel O sind
die im Bericht zur aktuellen Altlastensituation ermittelten Flachen im Untersuchungsraum aufge-
fuhrt und die Belastungssituationen dargestellt. Die Flachen sind zudem differenziert nach Kon-
taminationsflache und Altlastenverdachtsflache grafisch in der Anlage 11.2.4 abgebildet.

Nachfolgend werden die entsprechenden Bereiche aufgefiihrt, die von dem geplanten Vorhaben
durchfahren bzw. tangiert werden. Alle Flachen befinden sich im Bereich der Stadt Nirnberg und
des geplanten Tunnelbauwerks.
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Tabelle 24: Altlastenverdachts- und Kontaminationsflachen

Lage zum Vorhaben | Branchen-
Nr. Strzgiﬁret km typische Tankanlagen Flachentyp
(circa-Angabe) Schadstoffe
1 2 3 4 5 6

3280 | Hundingstr. 13 kmG7,76-7,78 Chromat, PFC Kontaminations-
Galvanik flache

3997 | Konradstr. 15 km G 8,25 - 8,27 KW, PCB, 3.000 | Benzin, unterir- | Altlastenver-
Maschinenbau Schwermetalle | disch, stillgelegt dachtsflache
(1980, 1990)

3998 | Konradstr. 17 km G 8,25 - 8,27 KW, PCB, Altlastenver-
Autoverwertung Schwermetalle dachtsflache
(1990)

3999 | Konradstr. 7 km G 8,17 -8,24 BTEX, Me- 16.000 | Benzin / Die- Altlastenver-
Elektronische Ge- talloxide, KW, sel, stillgelegt dachtsflache
rate (1990) PAK 16.000 | Benzin / Die-

sel, ausgebaut
20.000 | Heizdl, stillge-
legt

Erlauterung:

Spalte 4: BTEX = aromatische Kohlenwasserstoffe Benzol, Toluol, Ethylbenzol, Xylole; KW = Kohlen-
wasserstoffe; LHKW = leichtfllichtige halogenierte Kohlenwasserstoffe; PAK = Polycyclische aromati-
sche Kohlenwasserstoffe; PCB = polychlorierte Biphenyle; PFC = per- und polyfluorierte Chemikalien

Quelle: Anlage 18.2 der Planfeststellungsunterlagen, S. 9 ff.

Kriegsaltlasten: Im Jahr 2012 wurde eine Luftbildauswertung zur Kampfmittelvorerkundung fur
den PFA 13 Giterzugstrecke durchgefiihrt. Mit der Auswertung sollen Erkenntnisse Uber eine
mdogliche Belastung des Untergrundes mit Kampfmitteln erhalten werden. Die Auswertung der
Tauber DeDeComp GmbH, Hannover, stiitzt sich auf verfligbare Luftaufnahmen sowie histori-
sche Dokumente. Die Luftbildauswertung flihrte zu folgendem Ergebnis: ,In Teilbereichen des
Auswertungsgebietes ,GUterzugstrecke Firth‘ konnten Bombardierungen recherchiert werden.
Mit dem Auffinden von Bombenblindgdngern muss dort gerechnet werden. Das Auffinden von
Handkampfmitteln und Granaten kann in den Bereichen der Stellungssysteme nicht ausgeschlos-
sen werden.“ (Tauber DeDeComp GmbH 20123, S. 3)

Fur Teilbereiche des PFA 13 konnten Bombenabwiirfe ermittelt werden. Die bombardierten Fla-
chen befinden sich in einem Bereich vom siidlichen Ortsteil Poppenreuth bis Leyh sowie von
Kleinreuth bis GroRreuth b. Schweinau. ,Ein Verdachtspunkt befindet sich nahe der heutigen
,Reutbriicke’im Stadtteil Flrth-Ronhof. Befunde, die im Zusammenhang mit abgeworfenen Flie-
gerbomben stehen, wurden mit einem Sicherheitspuffer (Radius 50 m) versehen. Mit dem Auffin-
den von Bombenblindgangern muss verstarkt innerhalb dieser Sicherheitszone gerechnet wer-
den. Potentielle Auswirkungen des amerikanischen Artilleriebeschusses auf Firth sind mit den
Nachkriegsbefliegungen im Auswertungsgebiet luftsichtig nicht feststellbar. Im Bereich der Stel-
lungen und Graben besteht ein Risiko auf Granaten und Handkampfmittel zu sto3en. (Diese Aus-
sagen konnen nur auf die verwendeten Quellen bzw. die verfiigbaren Luftaufnahmen bezogen
werden und lassen keine darliber hinaus gehenden Schiussfolgerungen zu. Fir die Ermittlung
der tatsachlichen Kampfmittelbelastung kommen ausschlielich technische Methoden der
Kampfmittelerkundung in Betracht.)“ (Tauber DeDeComp GmbH 2012a, S. 13)

Im Rahmen der Planungen fur den PFA 13 wurde eine Fachtechnische Planung fir die Kampf-
mitteliberprifung erstellt (Tauber DeDeComp GmbH 2012b).
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5.3 Schutzgut Wasser

Wasser ist ein Schliisselelement im Naturhaushalt und eines der wichtigsten lebenserhaltenden
Elemente der Erde. Innerhalb des Planfeststellungsabschnittes PFA 13 ist das Schutzgut Wasser
mit den Funktionsraumtypen Grundwasservorkommen und Oberflachengewasser durch das Aus-
bauvorhaben betroffen. Die Grundwasservorkommen und deren Nutzung sowie die Oberflachen-
gewasser im Untersuchungsraum werden beschrieben, ihre Bedeutung und Empfindlichkeit be-
wertet und bestehende Vorbelastungen aufgezeigt.

5.3.1 Schutzgut Grundwasser

5.3.1.1 Bestandsaufnahme

Der Gesteinskdrper mit HohlrAumen, der zur Leitung von Grundwasser geeignet ist, wird mittels
der Ausgestaltung des Grundwasserleiters charakterisiert. Daher werden u. a. Poren- und Kluft-
Grundwasserleiter unterschieden.

Im Untersuchungsraum des PFA 13 Guterzugstrecke ,werden die hydrogeologischen Verhalt-
nisse durch die quartaren Lockergesteine und die Festgesteine des Mittleren Keupers (Bla-
sensandstein, Lehrbergschichten) gepragt, wobei der Blasensandstein und das Quartar grof3rau-
mig als einheitliches, tberwiegend ungespanntes Grundwasservorkommen mit zwei in sich hyd-
raulisch unterschiedlich wirksamen Grundwasserleitern (Porengrundwasserleiter im Quartar,
Kluftgrundwasserleiter im Blasensandstein) betrachtet werden kénnen. KleinrAumig betrachtet
bilden sich innerhalb des Blasensandsteins durch die als Grundwasserstauer fungierenden Zwi-
schenletten lokal begrenzte Grundwasservorkommen, die hydraulisch nur unvollkommen vonei-
nander getrennt sind. Die Grundwasservorkommen im Quartdr und Sandsteinkeuper sind von
regional hoher wasserwirtschaftlicher Bedeutung.

Die Lehrbergschichten bilden im Allgemeinen die Grundwassersohle fur die Grundwasservor-
kommen im Sandsteinkeuper bzw. flr das obere Grundwasservorkommen und trennen diese
hydraulisch von den tieferen Grundwasservorkommen im Gipskeuper.“ (Anlage 14.1 der Plan-
feststellungsunterlage, Kapitel 4.1.1)

Gemal der Hydrogeologischen Karte des LfU Bayern (LfU 2009) befindet sich der Untersu-
chungsraum im Bereich der maf3geblichen Grundwasserleiter Quartare Schotter sowie Sand-
steinkeuper mit Trias. Eine Detailierung erfolgt in den Bewirtschaftungsplanen 2016 — 2021 fir
bayerisches Flussgebiet (LfU 2016b). Danach liegt das Vorhaben im Bereich der Grundwasser-
korper 2_G008, 2_G013, 2_G016 sowie 2_G019. Die Grundwasserkorper sind in der nachfol-
genden Tabelle kurz erlautert.

Tabelle 25: Grundwasserkorper im Vorhabenbereich

Kennzahl/Code
Grundwasserkor- | Grundwasserkorper Charakter Einstufung
per
Sandsteinkeuper — . lokal bedeutender Grundwasserlei-
2_G008 Schwabach Sandsteinkeuper ter mit hoher Durchlassigkeit
Sandsteinkeuper — . lokal bedeutender Grundwasserlei-
2_G013 Nirnberg Sandsteinkeuper ter mit hoher Durchlassigkeit
Fluviatile Schotter lokal sehr bedeutender Grundwas-
2 G016 Quartéar — Erlangen serleiter mit sehr hoher Durchlas-
und Sande o
sigkeit
Sandsteinkeuper — . lokal bedeutender Grundwasserlei-
26019 Forst Tennenlohe Sandsteinkeuper ter mit hoher Durchlassigkeit
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Quellen: LfU 2016b
Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) in der Anlage 14.6 der Planfeststellungsunterlage

Die Grundwasserkorper des Sandsteinkeupers (2_G008, 2_G013 und 2_G019) sind dem Hydro-
geologischen Raum (HGR) Keuper und Albvorland zuzuordnen. Dieser Raum ,wird durch Abla-
gerungen von Uberwiegend Ton- und Sandsteinen gepragt. Hier sind vorwiegend Kluft- und Kluft-
Poren-Grundwasserleiter mit stark unterschiedlichen Durchlassigkeiten zu beobachten® (LfU
2015, S. 11). Die Grundwasserkérper sind weiterhin dem Hydrogeologischen Teilraum ,Keuper-
Bergland® zuzuordnen. Die vorkommenden Gesteine ,lassen sich als Festgesteins-Grundwas-
serleiter (Kluft- bzw. Kluft-Poren-Grundwasserleiter) mit maRiger bis geringer, nach N[orden] ab-
nehmender, Durchlassigkeit und tGberwiegend silikatischem Gesteinschemismus charakterisie-
ren[...]

Der Keuper zeichnet sich durch einen ausgepragten Wechsel von Grundwasser leitenden und
gering leitenden Schichten aus.“ (LfU 2015, S.11)

Im ,Regnitztal Uberlagern quartére fluviatile Lockergesteine (Poren-Grundwasserleiter) mit hoher
Durchlassigkeit und silikatischem Gesteinschemismus den Festgesteinsrahmen des Keupers®
(LfU 2015, S. 11). Dieser Grundwasserkorper (2_G016) ist der Hydrogeologischen Einheit Fluvi-
atile Schotter und Sande zuzuordnen

Nach der Karte Uber die Grundwasserflurabstdnde (LfU 2009) liegt der Grundwasserflurabstand
im Untersuchungsraum des PFA 13 unterschiedlich hoch zwischen 2 und 25 m unter Gelande-
oberkante. Die unterschiedlichen Abstande sind abhéangig von dem vorhandenen Untergrund.

,Die Grundwasserneubildung aus Niederschlag ist eine residuale Komponente der Wasserbilanz.
Sie wird beschrieben als de[r] um die tatsachliche Verdunstung und schnelle Abflusskomponente
reduziert[e] Anteil der Niederschlagshéhe® (Mittlere Grundwasserneubildung aus Niederschlag
(1971-2000), LfU 2009). Die Grundlage fir die Neubildungsberechnungen bilden die Nieder-
schlagswerte zwischen 1971 bis 2000. Gemalf entsprechender Kartenebene zur mittleren Grund-
wasserneubildung als groRRraumige Ubersichtsabbildung (LfU 2009) schwankt die Grundwasser-
neubildung im Untersuchungsraum zwischen 25 und 150 mm pro Jahr.

Es befinden sich keine Trinkwasserschutzgebiete im Untersuchungsraum des geplanten Vorha-
bens.

5.3.1.2Bedeutung des Grundwassers

Das Grundwasser hat Bedeutung u. a. fir die Trinkwasserversorgung und als 6ékologischer
Standortfaktor. Im Untersuchungsraum ist hierbei vor allem die potenzielle Grundwasserneubil-
dung in Abhangigkeit von Flurabstand, Bodenarten und Versiegelungsanteil (Ableitung des Ober-
flachenwassers) von Bedeutung.

Wahrend die unversiegelten Flachen im Untersuchungsraum unvermindert und — je nach Durch-
lassigkeit des anstehenden Substrats — mehr oder weniger ausgepragt zur Grundwasserneubil-
dung beitragen, sind Siedlungs- und Verkehrsflichen sowie die Gewerbegebiete aufgrund des
hohen Versiegelungsgrades und der Abfiihrung des Niederschlagswassers (Vorbelastung) in die-
sem Zusammenhang nur von geringer Bedeutung. Es kann in Bezug auf die Grundwasserneu-
bildung bei den unversiegelten Béden des Untersuchungsraumes allgemein von einer mittleren
Bedeutung ausgegangen werden, bei den im Untersuchungsraum Uberwiegenden Siedlungs-
und Verkehrsflachen aufgrund des hohen Versiegelungsanteils von einer geringen.

Die Bedeutung des Grundwassers als 6kologischer Standortfaktor ist in Gebieten mit ober-
flachennah anstehendem Grundwasser (€ 2 m u. GOK) als hoch einzustufen. Im Untersu-
chungsgebiet betrifft dies insbesondere die Niederungsgebiete und Auenbereiche der FlieRge-
wasser sowie grundwasser- bzw. feuchtegepragte Biotope. Wertvolle Bereiche im Untersu-
chungsgebiet, auf die dieses zutrifft, sind
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= Niederungs- und Auenbereiche entlang von Pegnitz, Wetzendorfer Landgraben, Poppen-
reuther Landgraben, Bucher Landgraben sowie Bisholer Landgraben

*  Uberschwemmungsgebiet der Pegnitz sowie vorlaufig gesichertes Uberschwemmungsge-
biet des Bucher Landgrabens (detaillierte Erlauterungen siehe Kapitel 5.3.2)

= Wassersensible Bereiche (detaillierte Erlauterungen siehe Kapitel 5.3.2)

,Im Untersuchungsraum werden sowohl im Nahbereich als auch in der weiteren Umgebung der
Guterzugstrecke verschiedene Grundwasserentnahmen sowohl zur Trink- als auch zur Brauch-
wassernutzung betrieben, die das obere Grundwasserstockwerk im Quartar / Blasensandstein
und/oder die tieferen Grundwasservorkommen in den Lehrbergschichten, dem Benker Sand-
stein und Buntsandstein zur Grundwassergewinnung nutzen.“ (Anlage 14.1 der Planfeststel-
lungsunterlage, Kapitel 4.6.1)

Trinkwassergewinnungsanlagen (TGA): ,Etwa 2 km westlich der Trasse befindet sich im Red-
nitztal die von den Stadtwerken Furth betriebene TGA Furth, die Grundwasser mit einer was-
serrechtlich genehmigten Entnahmemenge von 200 I/s aus den quartaren Sedimenten der Red-
nitz nutzt. Fir die TGA sind neben dem Fassungsbereich (Zone ) eine engere Schutzzone
(Zone 1), eine weitere Schutzzone A (Zone IlIA) und eine weitere Schutzzone B (Zone 11IB)
rechtskraftig ausgewiesen worden. Die geringsten Entfernungen zwischen der Zone 11IB und
der ABS betragen im Bereich von ca. km G 5,300 rd. 800 m.

Zu Trinkwasserzwecken werden nordlich des PFA 13 im PFA 16 die Grundwasservorkommen
von der TGA Knoblauch(s]land und der TGA Eltersdorfer Gruppe genutzt. Die weitere Schutz-
zone des Wasserschutzgebietes TGA Knoblauch[s]land beginnt in km G 15,087. Die Trinkwas-
sergewinnungsanlage TGA Knoblauch[s]land wird von der infra Flrth GmbH betrieben. Sie liegt
Ostlich des Further Stadtteiles Mannhof und besteht aus 7 Brunnen, von denen 5 Brunnen
Grundwasser aus den quartaren Talflllungen der Regnitz sowie 2 Brunnen Tiefengrundwasser
aus dem Gipskeuper (Lehrbergschichten bis Benker Sandstein) fordern.“ (Anlage 14.1 der Plan-
feststellungsunterlage, Kapitel 4.6.2)

Mineralwasserbrunnen: ,Im Pegnitztal liegen im Bereich von ca. km G 9,200 bis ca. km G 9,300
in unmittelbarer Trassenndhe die artesischen Mineralwasserbrunnen der Stadt Firth, namlich
die Bohrung Espan (sog. Espan-Quelle), die Bavaria-Quelle, die Kénig-Ludwig-Quellen 1 und Il
sowie die Kleeblattquelle.

Die Bohrung Espan reicht mit 448,5 m Teufe bis in den Zechstein und weist eine Mineralwas-
serschiittung von rd. 5,1 I/s auf. Sie speist eine Trinkanlage (Trinkpavillon); das Uberschuss-
wasser speist einen kleinen Teich und wird von dort Uber einen kleinen Bach (sog. Kleine
Mainau) in die Pegnitz geleitet.

Die Konig-Ludwig-Quelle | reicht mit einer Tiefe von 387,4 m bis in den Buntsandstein. Das
Thermalbad Firth wird von der 2004 bis in eine Teufe von ca. 400 m gebohrten Kleeblattquel-
le gespeist. Die Bavaria-Quelle sowie die Kdnig-Ludwig-Quelle Il sind verschlossen.” (Anlage
14.1 der Planfeststellungsunterlage, Kapitel 4.6.3)

Notwasserbrunnen: ,Beiderseits der Trasse finden sich einige Notwasserbrunnen der Stadte
Nurnberg und Furth, fir die kein Schutzgebiet ausgewiesen ist, und die im Katastrophenfall fir
die Versorgung der Bevélkerung mit Trink- und Brauchwasser sowie zur Versorgung mit Lésch-
wasser herangezogen werden kénnen.“ (Anlage 14.1 der Planfeststellungsunterlage, Kapitel
4.6.4)

Private Grundwassernutzungen: ,Beiderseits der Giterzugstrecke finden sich zahlreiche private
Wassergewinnungsanlagen bzw. Brunnen, flr die ebenfalls kein Schutzgebiet ausgewiesen ist.
Hierbei handelt es sich im Wesentlichen um Beregnungsbrunnen und Industriebrunnen sowie
um Brunnen, die sowohl Wasser zu Bewasserungszwecken, als auch zur Eigentrinkwasserver-
sorgung fordern. In der [Tabelle 60, im Anhang in Kapitel 10.4] sind alle privaten Grundwas-
sernutzungen aufgefiihrt, die [innerhalb des Untersuchungsraumes von jeweils 200 m] links und
rechts der Trasse in den Wasserblchern der Stadt Nirnberg und der Stadt Firth verzeichnet
sind.“ (Anlage 14.1 der Planfeststellungsunterlage, Kapitel 4.6.5)
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Dem Grundwasservorkommen im Untersuchungsraum wird aufgrund der vergleichsweise un-
tergeordneten wasserwirtschaftlichen Bedeutung in diesem Zusammenhang eine mittlere Be-
deutung beigemessen.

5.3.1.3Empfindlichkeit des Grundwassers

Grundsatzlich ist das Schutzgut Grundwasser empfindlich gegentiber Eingriffen, die seine Quali-
tat und/oder Menge (Quantitat) beeintrachtigen oder sich auf seine Bedeutung als 6kologischer
Standortfaktor auswirken konnen.

Auswirkungen des geplanten Vorhabens ergeben sich durch den Bau der zweigleisigen Tunnel-
réhre, der Rettungsschachte, des Tunnels in offener Bauweise (im Anfangs- und Endbereich des
PFA 13) und des Rampentrogs Sud.

Die Empfindlichkeit des Schutzgutes gegeniiber einer Verminderung der Grundwasserneubil-
dung durch Versiegelung und Abfuihrung des Niederschlagswassers bzw. Oberflachenabflusses
wird anhand der bestehenden Flachennutzung angesetzt. Im Untersuchungsraum kann daher bei
unversiegelten Boden allgemein von einer mittleren Empfindlichkeit ausgegangen werden und in
den verdichteten Siedlungs- und Gewerbegebieten von einer geringen Empfindlichkeit.

In Gebieten mit geringen Grundwasserflurabstédnden von <2 m u. GOK bildet das Grundwasser
einen entscheidenden 6kologischen Standortfaktor.

Im Rahmen der Bautatigkeiten sind Eingriffe in das Grundwasser insbesondere bei Grundwas-
serhochstanden nicht auszuschlieen. Die Qualitat des Grundwassers kann durch Schadstoff-
eintrag mit dem Sickerwasser oder aber durch Direkteintrag von Schadstoffen bei baubedingten
Eingriffen in grundwasserfihrende Schichten bzw. freigelegtem Grundwasser beeintrachtigt wer-
den.

Folgende Eingriffe flhren zu einer erheblichen Beeintrachtigung des Grundwassers:
= bauzeitliche Grundwasserabsenkung/-entnahme (hydrologische Standortveranderungen),

=  Flacheninanspruchnahme durch Bauwerke und vorhabenbegleitende Strallenbaumal3nah-
men (Flachenversiegelung einschl. Béschungen und Graben) sowie Bodenentnahmen im
Rahmen von Gelandeanpassungen

Geringe Wirkungen sind zu erwarten durch

=  Flacheninanspruchnahme bzw. Bodenverdichtung im Bereich von BaustraRen und Baustel-
leneinrichtungsflachen

= Schadstoff-, Staub-, Schall- und Erschutterungsemissionen

5.3.1.4Vorbelastungen

In den Siedlungs- und Gewerbegebieten innerhalb des Untersuchungsraumes ist ortlich von einer
verminderten Grundwasserneubildung infolge flachenhafter Versiegelung/Uberbauung und der
Abfiihrung des Niederschlagswassers bzw. Oberflachenabflusses auszugehen.

Im Bereich der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung sind Vorbelastungen der Grundwasser-
gualitat durch Stoffeintrdge aus Dingung und Agrochemie zu erwarten.

5.3.2 Schutzgut Oberflachengewasser

5.3.2.1 Bestandsaufnahme

Im Natur- und Landschaftshaushalt sind Oberflachengewasser, d. h. Flie3- und Stillgewasser,
Uber den Wasserhaushalt hinaus fur viele Schutzgiter von Bedeutung. Sie stehen i. A. mit dem
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Grundwasser hydraulisch in Verbindung, spielen eine Rolle als Lebensraum fiir Pflanzen und
Tiere, fur Boden und Klima, fur die Landschaft bzw. das Landschaftsbild und fiir den Menschen
(Erholung, Wasserwirtschaft, Fischerei).

Uberschwemmungsgebiete und wassersensible Bereiche kennzeichnen den natirlichen Ein-
flussbereich des Wassers, in dem es bei Hochwasser zu Uberschwemmungen oder hohen
Grundwasserstanden kommen kann.

FlieRgewasser: Der PFA 13 quert im Verlauf verschiedene FlieRgewasser. ,Die Gewasser 1.
Ordnung sind der Main-Donau-Kanal, die Pegnitz und die Rednitz, welche auf Héhe von ca. km
G 12,000 zur Regnitz zusammenflie3en. Die im Einflussbereich der Gulterzugstrecke liegenden
Flisse, Bache, Graben, Gerinne und Teiche sind im Anschluss an die Beschreibung der Gewas-
ser 1. Ordnung nach aufsteigender Kilometrierung geordnet aufgefuhrt und charakterisiert.

Main-Donau-Kanal: westlich der geplanten Trasse, etwa zwischen km G 4,500 (Beginn PFA 13)
und ca. km G 5,200 in einem Abstand von 200 m bis 400 m verlauft der Main-Donau-Kanal, ein
Gewadsser 1. Ordnung. Ab ca. km G 5,200 verschwenkt die Trasse nach Norden und entfernt sich
damit vom Main-Donau-Kanal, der weiter in westlicher Richtung verlauft. Der Main-Donau-Kanal
stellt eine kinstliche schiffbare Verbindung zwischen Rhein, Main und Donau dar.

Regnitz: Hauptvorfluter im Untersuchungsraum ist die von Sid nach Nord flieRende Regnitz, ein
Gewasser 1. Ordnung. Die Regnitz mindet bei Bamberg in den Main (hydrographisch in den
Obermain). Die Trasse kreuzt oder beeinflusst die Regnitz nicht. Ab ca. km G 12,000 bis G 14,856
ist die Regnitz der Hauptvorfluter. Die geringste Entfernung betragt hier ca. 500 m von der Trasse.

Rednitz: Zwischen km G 4,935 [und] ca. km G 6,000 ist die Rednitz, ein Gewasser 1. Ordnung [,]
der Vorfluter fur das oberflachennahe Grundwasser. Die Trasse kreuzt oder beeinflusst die Red-
nitz nicht.

Pegnitz: Im gréten Teil der Glterzugstecke bildet die Pegnitz, ein Gewasser 1. Ordnung, den
Vorfluter fir das oberflachennahe Grundwasser. Die Pegnitz flie3t in diesem Bereich von Siud-
west nach Nordost und vereinigt sich au3erhalb des Untersuchungsraumes in Firth mit der Red-
nitz zur Regnitz. Das Gefélle der Pegnitz ist mit ca. 1,2 %o im Untersuchungsgebiet gering. Etwa
zwischen km G 9,150 und km G 9,210 unterquert das geplante Tunnelbauwerk das fur HHW-
Verhaltnisse amtlich ausgewiesene Uberschwemmungsgebiet der Pegnitz. Bei km G 9,160 wird
die Pegnitz selbst unterquert, wobei der Abstand von der Pegnitzsohle zur Tunnelfiste rd. 9,5 m
betragt. Die gewasserkundlichen Hauptzahlen der Pegnitz im Untersuchungsraum kénnen fir
den Pegel Nurnberg/Lederersteg abgeschatzt werden, der sich bei Fluss-km 6,400 befindet. Der
mittlere Niedrigwasserabfluss (MNQ) der Jahresreihe 1911/2012 betragt hier 6,8 md3/s, der Mittel-
wasserabfluss (MQ) 11,5 m3/s, der mittlere Hochwasserabfluss (MHQ) 59,4 m3/s und der Hoch-
wasserabfluss (HQ) 149 m3/s.

Diebsgraben: Der Diebsgraben verlauft in einem Mindestabstand von ca. 50 m 6stlich der Trasse
(bei ca. km G 5,000) in nordwestlicher Richtung entlang des Frankenschnellweges. Im Bereich
Rothenburger Stral3e andert er seinen Verlauf in Richtung West zur Regnitz, in welche er miindet.
Der Diebsgraben fuhrt nur nach Niederschlagsereignissen Wasser, welches er zum grof3en Teil
aus der Entwasserung des Frankenschnellweges bezieht. Der Diebsgraben ist heute vollstandig
Uberbaut und fliel3t verrohrt auf Nirnberger Stadtgebiet in die Rednitz. In Firth ist der Diebsgra-
ben ebenfalls verrohrt der stadtischen Kanalisation angeschlossen.

Hofener Landgraben: Der Hofener Landgraben flie3t im Stadtteil Héfen im Trassenbereich — be-
ginnend als offenes Gewasser 6stlich des Gromarktes — in etwa von Ost hach West — und ist
ab dem Bereich nordlich des Groimarktes durchgehend verrohrt. Etwa bei km G 7,120 wird der
verrohrte Hofener Landgraben von der Trasse in Tunnellage gequert. Ostlich der Trasse verlauft
der Hofener Landgraben parallel zur Burgbernheimer Straf3e und mindet im Bereich der Sig-
mundstral3e in die Kanalisation der Stadt Nurnberg.

Wetzendorfer Landgraben: Der Wetzendorfer Landgraben (Gewasser 3. Ordnung) fliel3t etwa von
Osten nach Westen und wird etwa ab dem Stadtteil Doos unterirdisch gefiihrt. Er unterquert die
BAB A73 (Frankenschnellweg) und fliel3t westlich der A73 wieder als offenes Gewasser in die
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Pegnitz. Bei ca. km G 9,370 wird der Wetzendorfer Landgraben von der Trasse in Tunnellage
gequert. In der Regel fuhrt dieser Landgraben nur nach starkeren Niederschlagsereignissen und
bei Hochwasserverhaltnissen Wasser.

Poppenreuther Landgraben: Der Poppenreuther Landgraben (Gewasser 3. Ordnung) flief3t in
etwa von Osten nach Westen und wird in H6he der Anschlussstelle Fiirth-Poppenreuth unter der
BAB A73 (Frankenschnellweg) hindurch gefuhrt. Westlich der A73 fliel3t er unterirdisch weiter und
speist einen Teich. Westlich der Espanstral3e flie3t der Poppenreuther Landgraben wieder als
offenes Gewasser weiter und mundet schlief3lich in die Pegnitz. Bei ca. km G 10,660 wird der
Poppenreuther Landgraben von der Trasse in Tunnellage gequert.

Bucher Landgraben: Der Bucher Landgraben (Gewasser 3. Ordnung) Uberquert etwa bei km G
13,450 die geplante Trasse, welche hier noch in Tunnellage (offene Bauweise) verlauft.“ (Anlage
14.1 der Planfeststellungsunterlage, Kapitel 4.7.2) Er miindet auf3erhalb des Untersuchungsrau-
mes in Hohe der Anschlussstelle Eltersdorf in die Griindlach. Innerhalb des Vorhabenbereiches
weist der Bucher Landgraben eine deutlich veranderte Gewasserstruktur sowie einen mafigen
okologischen Zustand auf. Im Bereich des Gewassers ist ein Uberschwemmungsgebiet berech-
net und vorlaufig gesichert.

Bisloher Landgraben: Innerhalb des Untersuchungsgebietes verlauft der Bisloher Landgraben
(Gewasser 3. Ordnung) etwa ab km G 13,370 in einem Mindestabstand von ca. 80 m, parallel zur
geplanten Trasse (Tunnellage, offene Bauweise) Uber die Planfeststellungsgrenze hinaus in
Richtung Norden und flie3t ca. 300 m ndrdlich der PF-Grenze in westlicher Richtung zum Fran-
kenschnellweg. Der Bisloher Landgraben weist innerhalb des Untersuchungsgebietes eine deut-
lich veréanderte Gewasserstruktur auf.

Des Weiteren befinden sich zwei kleine, naturfremde bis kiinstliche Stillgewéasser innerhalb des
Untersuchungsgebietes: ein Teich am Wetzendorfer Landgraben westlich des Frankenschnell-
weges zwischen km G 9,3 und km G 9,4 in Flrth sowie ein Fischteich 6stlich des Frankenschnell-
weges zwischen Bucher Landgraben und Bisloher Landgraben bei km G 13,4 in Flrth.

Wassersensible Bereiche: Die wassersensiblen Bereiche ,sind durch den Einfluss von Wasser
gepragt und werden anhand Moore, Auen, Gleye und Kolluvien abgegrenzt. Sie kennzeichnen
den natiirlichen Einflussbereich des Wassers, in dem es zu Uberschwemmungen und Uberspii-
lungen kommen kann. Nutzungen koénnen hier beeintrachtigt werden durch: tUber die Ufer tre-
tende Flisse und Bache, zeitweise hohen Wasserabfluss in sonst trockenen Talern oder zeit-
weise hoch anstehendes Grundwasser. Im Unterschied zu amtlich festgesetzten oder flur die
Festsetzung vorgesehenen Uberschwemmungsgebieten kann bei diesen Flachen nicht angege-
ben werden, wie wahrscheinlich Uberschwemmungen sind. Die Flachen kénnen je nach ortlicher
Situation ein haufiges oder auch ein extremes Hochwasserereignis abdecken. An kleineren Ge-
wassern, an denen keine Uberschwemmungsgebiete oder Hochwassergefahrenflachen vorlie-
gen[,] kann die Darstellung der wassersensiblen Bereiche Hinweise auf mogliche Uberschwem-
mungen und hohe Grundwasserstadnde geben und somit zu[r] Abschéatzung der Hochwasserge-
fahr herangezogen werden.” (LfU 2013)

Im PFA 13 Giiterzugstrecke werden gemaf Landesamt fur Umwelt (LfU 2013) wassersensible
Bereiche am Main-Donau-Kanal (km G 4,5 bis km G 5,2) tangiert sowie im Bereich der Pegnitz
(km G 9,1 bis km G 9,2), des Poppenreuther Landgrabens (km G 10,6 bis km G 10,7) und am
Bucher Landgraben (km G 13,4 bis km G 13,6) gequert.

Die wassersensiblen Bereiche sind in den Karten in der Anlage 11.2.5 grafisch dargestellt.

Uberschwemmungsgebiet (USG): Im Planungsraum erstreckt sich im Bereich der Pegnitzque-
rung bei ca. km G 9,170 das 1979 bzw. 1986 amtlich festgesetzte Uberschwemmungsgebiet (ge-
maR LfU 1979 bzw. LfU 1986). Das Uberschwemmungsgebiet wird in diesem Bereich vom Peg-
nitztunnel unterquert.

Dartber hinaus wurde im Planungsraum fur den Bereich des Bucher Landgrabens am 11. Feb-
ruar 2010 durch die Stadt Furth bzw. aktualisiert im Firther Amtsblatt Nr. 23 vom 20. Dezember
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2017 eine vorlaufige Sicherung des dort ermittelten Uberschwemmungsgebiets bekannt ge-
macht. Grundlage fiir die Ermittlung der Umgriffe des Uberschwemmungsgebietes ist das 100-
jahrliche Hochwasser des Bucher Landgrabens. Das Gebiet beginnt im Trassenbereich nérdlich
»-Am Reichgraben® bei km G 13,250.

Die im PFA 13 geplante Trasse unterquert auch das vorlaufig gesicherte Uberschwemmungsge-
biet des Bucher Landgrabens mit dem Pegnitztunnel. Die BaumalRnahmen zur Herstellung des
Tunnels (einschlieB3lich Startbaugrube, offene Bauweise Nord und zugehdriger Baustelleneinrich-
tungsflachen) sowie eine vorhabenbegleitende Wegebefestigung befinden sich im Bereich des
Uberschwemmungsgebietes (siehe auch Anlage 14.1 der Planfeststellungsunterlage, Kapitel
4.8).

5.3.2.2Bedeutung der Oberflachengewdasser

Oberflachengewasser sind von ausschlaggebender Bedeutung fir den Natur- und Landschafts-
haushalt. Sie haben Bedeutung fur den Wasserhaushalt, als Lebensraum fur Tiere und Pflanzen,
fur Boden und Klima, fur die Landschaft (Landschaftsbild, Erholung) und fir den Menschen inklu-
sive der Siedlungs- und Wasserwirtschatft.

Oberflachengewasser stellen komplexe Okosysteme dar. Wasserkdrper und Gewasserbett, Was-
serwechselzone und vom Gewasser beeinflusstes Umland werden durch spezifische abiotische
Faktoren bestimmt und weisen jeweils charakteristische Biozénosen auf. Uberschwemmungsge-
biete und wassersensible Bereiche kennzeichnen den naturlichen Einflussbereich des Wassers,
in dem es zu Uberschwemmungen oder hohen Grundwasserstanden kommen kann.

Die Gewasserstruktur von FlieBgewassern in Bayern wurde im Zeitraum November 2014 bis An-
fang 2018 landesweit einheitlich erhoben und bewertet. Es wurden alle nach EG-
Wasserrahmenrichtlinie berichtspflichtigen FlieRgewasser Bayerns erfasst. Dabei wurden 7 Ge-
wasserstrukturklassen fur FlieRgewasser unterschieden: von 1 — unverandert bis 7 — vollstandig
verandert. Die Gewasserstrukturkartierung der FlieRgewéasser Bayerns wird vom Landesamt fiir
Umwelt (LfU 2019c) bereitgestellt. Folgende im Untersuchungsraum vorkommende Fliel3gewas-
ser wurden darin bewertet:

Pegnitz Gewasserstrukturklasse: Stufe 5 — stark verandert

Wetzendorfer Landgraben im Vorhabenbereich verrohrt
am Rand des Untersuchungsraumes Gewasserstrukturklasse:
Stufe 4 — deutlich verandert

Poppenreuther Landgraben im Vorhabenbereich verrohrt

Bucher Landgraben Gewasserstrukturklasse: Stufe 4 — deutlich verandert

Fur die Bewertung des 6kologischen Gewasserzustandes nach der EG-Wasserrahmenrichtlinie
sind neben der organischen Belastung auch Nahr- und Schadstoffeintrage sowie Veranderungen
der Gewasserstruktur einzubeziehen. Gemafl Wasserrahmenrichtlinie wird der 6kologische Zu-
stand in finf Klassen differenziert von sehr gut bis schlecht. Die im Untersuchungsraum vorkom-
menden und untersuchten FlieRgewasser haben einen maRigen dkologischen Zustand bzw. ein
schlechtes bis unbefriedigendes 6kologisches Potenzial®. Die Klassen sind folgendermafen de-
finiert:

%) ,bei als kiinstlich oder erheblich veréndert eingestuften Gewéssern tritt an die Stelle des 6kologischen Zustands das 6kologische
Potenzial“ (§ 3 Abs. 8 WHG)
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,MaRiger okologischer Zustand

Die Werte flr die biologischen Qualitatskomponenten des Oberflachengewéssertyps weichen
mafig von den Werten ab, die normalerweise bei Abwesenheit stdrender Einflisse mit dem be-
treffenden Oberflachengewassertyp einhergehen.

Die Werte geben Hinweise auf maRige anthropogene Abweichungen und weisen signifikant star-
kere Storungen auf, als dies unter den Bedingungen des guten Zustands der Fall ist.

Unbefriedigender okologischer Zustand

Gewasser, bei denen die Werte fir die biologischen Qualitatskomponenten des betreffenden
Oberflachengewassertyps starkere Veranderungen aufweisen und die Biozonosen erheblich von
denen abweichen, die normalerweise bei Abwesenheit stérender Einflisse mit dem betreffenden
Oberflachengewassertyp einhergehen, werden als unbefriedigend eingestuft.

Schlechter 6kologischer Zustand

Gewasser, bei denen die Werte fir die biologischen Qualitatskomponenten des betreffenden
Oberflachengewassertyps erhebliche Veranderungen aufweisen und gro3e Teile der Biozdno-
sen, die normalerweise bei Abwesenheit stbérender Einflisse mit dem betreffenden Oberflachen-
gewassertyp einhergehen, fehlen, werden als schlecht eingestuft.“ (UBA 2015)

Gemal Bewirtschaftungsplan fur den bayerischen Anteil am Flussgebiet Rhein (LfU 2016b) be-
sitzt dementsprechend keines der FlieRgewasser im Untersuchungsraum einen guten 6kologi-
schen Zustand (bzw. ein gutes 6kologisches Potenzial): Fir die Pegnitz ist ein insgesamt mafiiger
Okologischer Zustand ausgewiesen, wahrend der Wetzendorfer Landgraben einem Flusswasser-
korper mit insgesamt schlechtem 6kologischen Potenzial und der Bucher Landgraben einem sol-
chen mit insgesamt unbefriedigendem 6kologischen Potenzial zugeordnet werden.

Die Oberflachengewasser, Uberschwemmungsgebiete und wassersensiblen Bereiche im Unter-
suchungsraum haben eine hohe Bedeutung fur den Natur- und Landschaftshaushalt sowie wei-
tere Schutzguter.

5.3.2.3 Empfindlichkeit der Oberflachengewasser
Folgende Eingriffe flhren zu einer erheblichen Beeintrachtigung von Oberflachengewéssern:

=  Flacheninanspruchnahme durch Bauwerke und vorhabenbegleitende Strallenbaumal3nah-
men (Flachenversiegelung einschl. Béschungen und Grében) sowie Bodenentnahmen im
Rahmen von Gelandeanpassungen (Verbauung, Verrohrung, Begradigung)

= bauzeitliche Grundwasserabsenkung/-entnahme (hydrologische Standortveranderungen)
Geringe Wirkungen sind zu erwarten durch:

=  Flacheninanspruchnahme bzw. Bodenverdichtung im Bereich von Baustral3en und Baustel-
leneinrichtungsflachen sowie bauzeitliche Gewasserverlegung

= Schadstoff-, Staub-, Schall- und Erschutterungsemissionen

Flacheninanspruchnahme durch Bauwerke in Form von Ufer- und/oder Sohlbefestigung, Ver-
rohrung, Begradigung, Sohlvertiefung flihrt zum Verlust der nattrlichen Gewasserrauigkeit. Der
biologische Austausch wird gehemmt oder sogar ganzlich unterbunden. Folge sind geringe
Selbstreinigungskraft, gleichformige Stromungsverhaltnisse und ein vermindertes Lebensrau-
mangebot fir Pflanzen und Tiere. Gegentiber Verbauung werden alle Oberflachengewésser als
hoch empfindlich eingestuft. Eine zusatzliche Zerschneidung ist aufgrund der bestehenden Gleise
im Anfangsbereich des PFA 13 sowie der Tunnelbauweise im weiteren Verlauf nicht zu erwarten.

Uberschwemmungsgebiete und wassersensible Bereiche sind hoch empfindlich gegeniiber Ver-
bauung, da die Retentionsfunktion der Gewésser negativ beeinflusst wird.
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Bei einer Grundwasserabsenkung besteht die Gefahr der Wasserstandabsenkung auch im Ge-
wasser. Als hoch empfindlich sind Oberflachengewéasser mit einer nur geringen Tiefe einzustufen,
da hier die Gefahr des Austrocknens und damit des Verlustes der gesamten Gewasserflora und
-fauna besteht. Dies trifft auf die vorhandenen FlieRgewasser im Untersuchungsraum zu, woraus
sich eine hohe Empfindlichkeit ableiten lasst.

Flacheninanspruchnahme bzw. Bodenverdichtung im Bereich von Baustraf3en und Baustel-
leneinrichtungsflachen bzw. eine bauzeitliche Gewasserverlegung beeintrachtigen die Gewas-
serstrukturen bzw. die Grundwasserneubildung und kdnnen negativ auf die Funktionen der
Uberschwemmungsgebiete und wassersensiblen Bereiche wirken. Die Beeintrachtigungen sind
jedoch zeitlich begrenzt. Funktionell besteht nur geringe Empfindlichkeit gegentuber diesen vo-
ribergehenden Wirkungen.

Schadstoffeintrag fiihrt zu einer Schadigung der Gewasserflora und -fauna, die je nach Art und
Menge des Schadstoffes letale Folgen haben kann. Gegentiber Schadstoff- und Nahrstoffeintra-
gen sind alle Oberflachengewasser hoch empfindlich.

5.3.2.4Vorbelastungen

Im Untersuchungsraum bestehen Vorbelastungen der Oberflachengewéasser durch Verbauung,
Verrohrung, Schadstoffeintrag sowie Grundwasserabsenkung in den Siedlungsbereichen. Insbe-
sondere in der offenen Landschaft konnen Schad- und Nahrstoffe (Pestizide, Dingemittel, Gulle)
von landwirtschaftlichen Nutzflachen in die Gewésser gelangen.

54 Schutzguter Klima und Luft

Als Grundlagen fur die Aussagen zum Schutzgut Klima und Luft dienen der Waldfunktionsplan
(StMELF 2018), Aussagen zum Thema Klima in den Arten- und Biotopschutzprogrammen fir die
Stadte Nurnberg (LfU 1996) und Furth (LfU 2002), die (in den Flachennutzungsplanen integrier-
ten) Landschaftsplane der Stadt Flrth (FNP 2005) und der Stadt Nirnberg (FNP 2006), die Klima-
analyse fiir das Stadtgebiet der Stadt Nurnberg (Umweltamt Nurnberg 2014) sowie der Umwelt
Atlas Bayern (Internetangebot des LfU: https://www.lfu.bayern.de/lumwelt-daten/karten-
dienste/umweltatlas/index.htm) und topographische Karten.

Im Zusammenhang mit dem Ausbauvorhaben sind insbesondere lokale und regionale Aspekte
des Schutzgutes von Bedeutung, die wesentlich von der Gelandeform, d. h. Ausrichtung und
Starke der Gelandeneigung sowie der Beschaffenheit und Struktur der Erdoberflache (Nutzung,
Bebauung, Vegetation) abhéngen und die Grundlage fur Austauschvorgange zwischen klimati-
schen Ausgleichsraumen (Frisch- und Kaltluftentstehung) und Belastungsgebieten wie stadti-
schen Verdichtungsgebieten mit den damit verbundenen klima- und lufthygienischen Wirkungen
darstellen.

Als klimatische Funktionsraumtypen sind inshesondere zu betrachten:
= Frisch- und Kaltluftentstehungsgebiete (Ausgleichsraume),
= Frischluftzufuhr und Kaltluftabflussbahnen (Luftaustausch) sowie

= Klimaschutzwalder und sonstige zusammenhéngende Waldflachen ohne ausgewiesene Kli-
maschutzfunktion.

Wahrend Wald klimatisch durch Reinigung, Befeuchtung und Kuhlung vorwiegend der Frischluft-
bildung dient, entsteht Kaltluft i. A. durch nachtliche Warmeabstrahlung tber Freiflachen wie land-
wirtschaftlichen Nutzflachen der offenen Feldflur, besonders ausgepragt iber feuchteren Flachen
(z. B. Feuchtgriinland). Durch Luftbewegung (Wind) und Geféalle werden Frischluft- und Kaltluft
verfrachtet und kénnen so von ihrem Entstehungsort entfernt fir Lufterneuerung sorgen. Selbst
Bachlaufe und -niederungen mit aul3erst geringem Gefélle von <1 % wie im Untersuchungsgebiet
kénnen in dieser Weise als schwache Leitbahnen und Schneisen fur die Luft wirken und damit zu
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Luftaustausch und Klimaregeneration in belasteten Siedlungs- und Verdichtungsraumen beitra-
gen.

5.4.1 Bestandsaufnahme

GroRraumig liegt das Untersuchungsgebiet des PFA 13 Giiterzugstrecke im Ubergangsbereich
zwischen kontinentalem und atlantischem Klima. Es gehort zum Klimabezirk Mittelfranken.

Nurnberg mit einer mittleren jahrlichen Temperatur zwischen 7,5° C und 8,0° C und Firth mit
einer mittleren jahrlichen Temperatur zwischen 8,0° C und 8,5° C liegen im mittelfrankischen Be-
cken mit insgesamt relativ ausgeglichenen Temperaturen.

Wahrend das Tal der Regnitz eine Jahresmitteltemperatur von 7° C bis 8° C aufweist, sind die
hoher gelegenen Flussterrassen und die daran anschlieenden Talhange mit einer etwa 1° C
hoheren Mitteltemperatur deutlich warmebegunstigt. Dementsprechend hebt sich das Regnitztal
klimatisch von seiner Umgebung ab.

Die klimatische Gunst der Talrdume in Firth gegeniber der Umgebung zeigt sich auch in der mit
190 — 200 Tagen um ca. 10 Tage langeren Dauer der frostfreien Zeit, einer langeren Vegetati-
onsperiode und der mit 35 — 40 Tagen um 5 Tage hoheren Anzahl der Sommertage (Lufttempe-
ratur = 25° C). Ebenso beginstigt das Pegnitztal eine um 1° C bis 2° C hdhere durchschnittliche
Jahrestemperatur.

Die Windverhaltnisse in Nurnberg und Frth sind vergleichbar. Die Beckenlage schwécht die aus
Westen und Osten gleichermalRen kommenden Winde ab, wobei die kontinental gepragten Ost-
winde mit 1 bis 3 Knoten im Vergleich zu den maritim gepragten Westwinden mit 4 bis 6 Knoten,
schwach ausfallen. Zudem liegen Firth und Nirnberg im Lee der Frankischen Alb im Osten der
Region. Der Regenschatten, die Niederschlagsmengen und die relativ hohen Temperaturen in
Kombination mit den sandigen Béden ergeben, dass diese Region eine der trockensten in Bayern
ist.

Im landlichen Raum abseits verdichteter Siedlungsrdume und grofl3er Verkehrsachsen sind gro-
Bere Emittenten kaum vorhanden, so dass i. A. gute lufthygienische Verhaltnisse herrschen.
Dazu gehoéren das Knoblauchsland, der Lorenzer und Sebalder Reichswald und das Pegnitztal
in NUrnberg sowie die Rednitz-, Regnitz-, Pegnitzaue und die Regnitzterrassen in Firth. Im Reg-
nitztal sowie im Pegnitztal als bevorzugte Siedlungsstandorte und Schneisen fiir die Biindelung
von Hauptverkehrsachsen werden dagegen vermehrt Luftschadstoffe emittiert, die sich in der
Tiefenlinie des Talraums verstarkt ansammeln, zumal durch die kanalisierende Wirkung der Ta-
lung groRraumig zusatzlich Luftverunreinigungen aus den Verdichtungsraumen herangefihrt
werden kénnen. Im Talraum kdnnen Luftverunreinigungen reliefbedingt nur eingeschrankt bzw.
verzdgert verdinnt und abtransportiert werden. Zuséatzlich wird durch die im Regnitztal haufig
auftretenden austauscharmen Wetterlagen mit Temperaturinversion auch der vertikale Luftaus-
tausch behindert. Unter diesen Bedingungen reichern sich die Emissionen in bodennahen Luft-
schichten im Talraum an und ziehen nur langsam ab. Die Bildung von Kaltluftseen kann eine
erhebliche Froststrenge hervorrufen, die zu Friih- sowie Spatfrosten fihren kann.

5.4.2 Bedeutung

Im Gegensatz zu Waldgebieten, in denen vornehmlich lufthygienisch reine, feuchte Frischluft ent-
steht, sind landwirtschaftliche Nutzflachen und das Griinland klimatisch vornehmlich als Kaltluf-
tentstehungsgebiete von Bedeutung. Mdgliche Kaltluftleitbahnen sind Korridore mit einem Nei-
gungswinkel > 1°. Ebenso kdnnen FlieRgewasser als schwache, nur kleinrdumig wirksame Luft-
leitbahnen dienen. Die das Untersuchungsgebiet querenden Bachlaufe dienen in diesem Zusam-
menhang dem Transport, der Zufuhr und dem Austausch von frischer Luft. Die Kaltluftleitbahnen
sind in der Karte in Anlage 11.2.6 der Planfeststellungsunterlage grafisch dargestellt.
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Die Auengebiete von Rednitz, Regnitz und Pegnitz tbernehmen in der Region eine wichtige kli-
mahygienische Funktion als breite Luftregenerationszonen und -leitbahnen fur die Stadte Furth
und Nirnberg sowie deren landliches Umland. Fir die Durchliftung der Stadtgebiete sind insbe-
sondere die bisher noch unbebauten Freiflachen der Talauen und die Frischluftzonen in den Sied-
lungsbereichen von hoher Bedeutung. (FNP 2005; FNP 2006)

Frischluftentstehungsgebiet sind Walder, die an die Stadtgebiete angrenzen. Um Nirnberg
herum liegen der Lorenzer und Sebalder Reichswald; in Firth sind es die Walder Brackerslohe,
Firstenholz, Im Loch und Auholz sowie der Further Stadtwald, die eine besondere Bedeutung fur
das regionale Klima haben (StMELF 2018).

Die von den Hangen herabflieRende kiihle Frischluft kann in den am Unterhang liegenden Wohn-
gebieten fir Lufterneuerung und ausgewogene Temperaturverhaltnisse sorgen. Dartiber hinaus
tragen die stadtischen Grinflachen (z. B. Friedhof, Stadtpark) und die stadtnahen Freiflachen im
Umland o6rtlich zum Ausgleich nachteiliger stadtklimatischer Effekte (Uberwarmung, Emissionen,
mangelnde Durchliiftung) bei.

Auf der Karte in Anlage 11.2.6 der Planfeststellungsunterlage sind Ausgleichsflachen (Griin- und
Freiflachen innerhalb des Untersuchungsraumes) mit bioklimatischer Bedeutung sowie demge-
genlber die Wirk-/Lastrdume, d. h. Siedlungsraume mit ihrer bioklimatischen Situation, abgebil-
det.

Die im Waldfunktionsplan (StMELF 2018) als Walder bzw. Waldgebiete mit besonderer Bedeu-
tung fir den lokalen oder regionalen Klimaschutz ausgewiesenen Waldgebiete sind fir den Un-
tersuchungsraum (400m-Korridor links und rechts der geplanten Trasse) in der Karte zu den
Schutzgutern Klima und Luft in Anlage 11.2.6 dargestellt. Sie befinden sich am Ende des PFA 13
im Bereich von Furth-Ronhof sowie Kronach und umfassen kleinere Waldbereiche im Siedlungs-
bereich. Den Flachen kommt eine lokale Klima-, Immissions- und La&rmschutzfunktion zu.

Klimaschutzwalder verringern durch ihre klimatisch ausgleichende Wirkung klimatische Extreme,
tragen zur Frischluftbildung und zu einer Erhéhung der vertikalen Luftdurchmischung bei. Damit
besitzen sie eine hohe Bedeutung fir den lokalen und/oder regionalen Klimaschutz und die Luft-
regeneration.

5.4.3 Empfindlichkeit und Vorbelastung

Geringe Wirkungen durch das geplante Vorhaben sind zu erwarten durch:
=  Flacheninanspruchnahme im Bereich von Baustraf3en und Baustelleneinrichtungsflachen,
=  Schadstoff-, Staub-, Schall- und Erschitterungsemissionen sowie

=  Flacheninanspruchnahme durch Bauwerke und vorhabenbegleitende Strallenbaumalnah-
men (Flachenversiegelung einschl. Boschungen und Graben) sowie Bodenentnahmen im
Rahmen von Gelandeanpassungen.

In dem betrachteten Raum bestehen Vorbelastungen der Schutzgiter Klima und Luft durch das
in Nord-Sld-Richtung verlaufende Emissionsband der Verkehrswege von Bundesautobahn A 73,
BundesstralRe B 4 und Bahnlinie Nirnberg — Bamberg (Bestand), durch Gewerbeansiedlungen
und allgemeine Bebauung sowie durch die das Regnitztal und ihre Zuflliisse querenden Briicken
und Dammbauwerke. Diese Baukdrper und Oberflachenstrukturen wirken insbesondere in den
als Leitbahnen fungierenden Niederungen der Regnitz, Pegnitz und Rednitz als Barrieren, die
eine ungehinderte Frisch- und Kaltluftzufuhr in das Stadtgebiet von Nirnberg und Firth behindern
und damit Luftaustausch und -erneuerung beeintrachtigen. Durch die Emissionen aus Verkehr,
Siedlung und Gewerbe werden die lufthygienischen Verhaltnisse in verdichteten Siedlungsberei-
chen (stadtische Verdichtungsgebiete) sowie in Tal- und Muldenlagen beeintrachtigt, insbeson-
dere bei austauscharmen Inversionswetterlagen.

Aufgrund der bestehenden Vorbelastung ist von einer verhaltnismafig geringen Empfindlichkeit
des Lokalklimas gegenuber der AusbaumalRnahme auszugehen. Da die Ausbaumalinahme
hauptséchlich den Bau eines Tunnels umfasst sowie auf ca. 2 km Lange die Verbreiterung einer
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bestehenden Bahnanlage betrifft, wird die zusétzliche Inanspruchnahme unversiegelter klima-
wirksamer Flachen durch Versiegelung und Uberbauung minimiert. Dadurch werden, abgesehen
von den Streckenabschnitten, an denen im Zuge des Ausbauvorhabens Larmschutzwande neu
errichtet werden, die klimatisch relevanten Oberflachenstrukturen nicht grundlegend verandert.

Generell setzen die bestehenden Vorbelastungen durch Verbauung bzw. Barrierewirkung die
Empfindlichkeit herab.

5.5 Schutzgut Landschaft

Die Landschatft ist Kulturgut und Freiraum fur die Erholung. Wahrend beim Landschaftsbild der
asthetische Wert einer Landschaft analysiert wird, beinhaltet der Teilaspekt Erholung die daran
geknlpfte Eignung eines Raumes fir konkrete Formen der landschaftsgebundenen Erholungs-
nutzung. Voraussetzung fur die Erholungseignung bzw. das Erholungspotenzial einer Landschaft
ist zunéchst ein ansprechendes Landschaftsbild, das u. a. von Reliefenergie, Nutzungsmosaik
und Vegetation, Gliederung durch Kleinstrukturen, Gehalt an Identifikationselementen (wie
schutzwirdigen Einzelbaumen, religiosen Objekten, traditionellen landschaftstypischen Nutzun-
gen etc.), Attraktionen (Ausblick, Sichtbezlige, Kultur- und Naturdenkmale) sowie vorhandenen
Beeintrachtigungen bestimmt wird.

Fur die Vielfalt, Eigenart und Schonheit einer Landschaft wie auch ihre Attraktivitdt und Erho-
lungseignung von Bedeutung sind weiterhin verschiedene Parameter wie klimatische Gegeben-
heiten, Ruhe, Unzerschnittenheit, das Fehlen von technisch gepragten Strukturen und die Aus-
stattung der Landschaft mit Elementen, die fur bestimmte Erholungsfunktionen wichtig sind, wie
z. B. grof3flachige Waldgebiete, frei zugangliche Gewasser, ein abwechslungsreiches Nutzungs-
mosaik bauerlicher Kulturlandschaft, TalrAume mit naturnahen FlieRgewéassern u. a. m..

Daneben spielt auch die Lage der Erholungsraume zum Bedarfsraum (Verdichtungsgebiete), ih-
rer Erreichbarkeit und ErschlieBung (z. B. Wander-/Radwege, Kanuverleih, Gaststatten, Freizeit-
angebote) eine Rolle. Einen besonderen Teilaspekt der Landschaft bildet das Ortsbild als Land-
schaftsausschnitt bezogen auf einen Siedlungsraum.

5.5.1 Bestandsaufnahme

Im Landschaftsbild spiegelt sich der wechselseitige Zusammenhang zwischen den naturraumab-
hangigen Standortverhéltnissen und der vom wirtschaftenden Menschen gepragten (Kultur-)
Landschaftsgeschichte wider, der Eigenart und Charakter einer Landschaft ausmacht.

Grundlage der nachfolgenden Betrachtung ist u. a. die Naturrdumliche Gliederung, die fur den
Untersuchungsraum des PFA 13 im Kapitel 3.1 beschrieben ist. Danach befindet sich der Unter-
suchungsraum innerhalb der Naturraum-Haupteinheit (nach Ssymank) D59 ,Frankisches Keuper-
Lias-Land“ und der Naturraumeinheit (nach Meynen/Schmithisen et. al.) 113 ,Mittelfrankisches
Becken® (geman LfU 2016a).

Die Ermittlung der bestehenden Situation der Landschaft erfolgt weiterhin anhand des Entwurfs
einer kulturlandschaftlichen Gliederung Bayerns (LfU 2011). Demnach gehort der Untersu-
chungsraum dem Ballungsraum Nurnberg-Furth-Erlangen (Nr. 21) an, einem intensiv verstad-
terten und stark industriell gepragten Raum des mittelfrAnkischen Beckens mit den Talraumen
von Rednitz, Pegnitz und Regnitz® (LfU 2011, S. 1).

,Die starke Urbanisierung und friihe wirtschaftliche Entwicklung der Region wurde beginstigt
durch das ebene Relief, die gilinstige Anbindung an Wasserwege (Pegnitz und Regnitz) und durch
bereits historisch bedeutsame Handelswege (Rémerstrafl3e). Darliber hinaus verfiigt die Region
Uber reiche Vorkommen an Holz (Reichswald) und Sandstein als Bau- und Werkstein.“ (LfU 2011,
S.4)

.Neben groRen Haufendérfern wird die Landschaft mafigeblich durch eine hohe Dichte an
Klein-, Mittel- und Grof3stadten geprégt. Dabei sind diese dicht beieinander liegenden Stadte
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durch ihre Siedlungsentwicklung annahernd bandartig zusammengewachsen und uber ein dich-
tes Netz unterschiedlicher Verkehrswege miteinander vernetzt. Die stark tberbauten und stad-
tisch verdichteten Bereiche sind vereinzelt durch Offenlandbereiche und die Waldgebiete des
Nurnberger Reichswaldes unterbrochen.“ (LfU 2011, S.3)

Die ,wenigen, noch heute erhaltenen, agrarisch genutzten Offenlandbereiche der Region sind
immer noch stark landlich gepragt. Markante, grof3e Haufendorfer liegen zwischen einer kleintei-
ligen Ackerflur und bilden einen scharfen Gegensatz zu den angrenzenden verstadterten Berei-
chen. Dominiert von grof3en, reich ausgestatteten Gemiisebauernhtéfen werden diese traditionel-
len Anbaugebiete immer noch bewirtschaftet. Das bedeutendste dieser agrarisch genutzten Ge-
biete stellt das Knoblauchsland dar®. (LfU 2011, S.4)

Der Untersuchungsraum kann anhand dieser Landschaftsbestandteile in verschiedene Land-
schafts(bild)einheiten unterteilt werden, die nachfolgend in Tabelle 26 aufgefihrt sind. Grafisch
werden sie in der Karte Schutzgut Landschatft, kulturelles Erbe und sonstige Sachguter in Anlage
11.2.8 dargestellt.

Die vom Vorhaben kleinrAumig betroffenen Teile des Landschaftsschutzgebietes ,Bucher Land-
graben, Bisloher Entwasserungsgraben® (LSG-00523.09) befinden sich dementsprechend in der
Einheit ,Knoblauchsland®.

Tabelle 26: Landschaftseinheiten im Untersuchungsgebiet

Nr. Landschaftseinheiten | Kurzbeschreibung

1 Stadtgebiet Niirnberg | Uberformung der Landschaft infolge der Siedlungsentwicklung — die
bestehende und zu erweiternde Gleisanlage quert stadtisch gepragte
Wohnbauflache, Gewerbe- und Industrieflichen sowie Sport-/Freizeit-
/Erholungsflachen

2 Landwirtschaftsflachen | Landwirtschaftsfliche im Stadtgebiet Nurnberg — Offenlandflachen
zwischen Main-Donau-Kanal und bestehender sowie zu erweiternder
Gleisanlage

3 Auen der Pegnitz unverbaute Auenlandschaft mit kleineren Grinanlagen, Kleingarten-

und Sportanlagen

4 Stadtgebiet Firth Uberformung der Landschaft infolge der Siedlungsentwicklung — der
geplante Tunnel verlauft parallel zum Frankenschnellweg A73, der
Bau- und Gewerbegebiete dstlich von Pegnitz und Regnitz durchquert.

5 Regnitzterrassen Landlicher gepragte Siedlungsflachen mit Sport- und Freizeitanlagen
sowie Gewerbeflachen, zumeist aufgrund der nur sehr mafigen Eig-
nung fir den Ackerbau mit Wald bestockte Bereiche (Siedlungsgebiet
Kronach).

6 Knoblauchsland Landwirtschaftsflache — intensive landwirtschaftlich-gartnerische Nut-
zung zwischen kleinen Ortschaften, Gliederung durch mehrere Gra-
ben wie z. B. den Bucher Landgraben und Poppenreuther Graben

Hinweis: Die Nummer in Spalte 1 bezieht sich auf die Kartendarstellung in der Anlage 11.2.8

5.5.2 Bedeutung der Landschaftseinheiten

Die Einstufung der Bedeutung der beschriebenen Landschaftseinheiten erfolgt anhand der Krite-
rien Vielfalt, Eigenart und Naturnahe mit den Stufen hoch, mittel, gering.

Landschaftseinheiten von hoher Bedeutung sind allgemeinhin durch das Vorhandensein land-
schaftsbildwirksamer Biotop- und Strukturelemente charakterisiert, die als landschaftstypisch und
markant gelten. Solche Landschaftsbestandteile sind im Untersuchungsgebiet innerhalb der
Landschaftsbildeinheit Auen der Pegnitz zu finden.
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Von mittlerer Bedeutung fur die Landschaft sind die siedlungsnahen Ackerfluren, Ausschnitte
der landwirtschaftlich intensiv genutzten Kulturlandschaft. Die Ausstattung mit strukturierenden
Geholzen ist zum Teil nur sparlich. Hierzu z&hlen im Untersuchungsraum das Knoblauchsland,
die Regnitzterrassen sowie die Landwirtschaftsflachen im Stadtgebiet Nurnberg.

Geringe Bedeutung fiur die Landschaft haben die Siedlungsflachen (Stadtgebiete Nirnberg und
Farth) mit einer Mischung aus Wohn-, Gewerbe- und Industrieflachen entlang der Bahnanlagen.

Tabelle 27: Bedeutung der Landschaftseinheiten

Nr. Landschaftseinheiten Bedeutung
1 Stadtgebiet Nurnberg gering

2 Landwirtschaftsflachen mittel

3 Auen der Pegnitz hoch

4 Stadtgebiet Furth gering

5 Regnitzterrassen mittel

6 Knoblauchsland mittel

Hinweis: Die Nummer in Spalte 1 bezieht sich auf die Kartendarstellung in der Anlage 11.2.8

5.5.3 Empfindlichkeit der Landschaftseinheiten
Gegeniber folgenden Eingriffen sind Wirkungen auf das Schutzgut Landschaft zu erwarten:

" Bauzeitliche Flacheninanspruchnahme im Bereich von Baustral3en und Baustellenein-
richtungsflachen

" Baubedingte visuelle Stérungen

" Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme durch Bauwerke und vorhabenbegleitende

StralBenbaumafinahmen (Flachenversiegelung einschl. Béschungen und Graben) sowie
Bodenentnahmen im Rahmen von Gelandeanpassungen (Verlust von Flachen mit Land-
schaftsbildqualitat)

. Anlagebedingte optische Effekte (technische Uberformung / Technisierung der Land-
schaft) durch Verbreiterung der bestehenden Bahntrasse, Larmschutzwande am Beginn
und Ende das PFA 13 sowie

. Betriebsbedingte Schallemissionen (Verlarmung)

Die Empfindlichkeit hinsichtlich der Flacheninanspruchnahme entspricht der Stufe der Bedeu-
tung der ausgewiesenen Landschaftseinheiten (vgl. Tabelle 27).

Gegentber Technisierung wird die Empfindlichkeit der Landschaft durch die Einsehbarkeit des
Landschaftsraumes bzw. der Landschaftsbildeinheit bestimmt. Die Empfindlichkeit der Land-
schaftseinheiten des Untersuchungsraumes gegeniber Flacheninanspruchnahme und Techni-
sierung ist in Tabelle 28 zusammengefasst.

Eine erhdhte Empfindlichkeit gegeniber einer Technisierung und Zerschneidung des Land-
schaftsbildes und der Erzeugung visueller Trennwirkungen durch Bauwerke (z. B. Larmschutz-
anlagen) besteht im PFA 13 nur in den Bereichen des oberirdischen Ausbaus sowie ggf. durch
Notausgange und Rettungsplatze insbesondere in frei einsehbaren Streckenabschnitten. Durch
meterhoch tber Schienenoberkante aufragende Bauwerke kdnnen Landschafts- und Ortsbild
beeintrachtigt, Sichtbeziehungen unterbrochen und Trenn- bzw. Barrierewirkungen erzeugt wer-
den. Die im Zuge des Streckenausbaus im PFA 13 geplanten Larmschutzwénde sind in Anlage
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4 der Planfeststellungsunterlage dargestellt. Durch die Querung der dicht besiedelten Stadtge-
biete Nurnberg und Firth sind die offenen Landschaftsrdume weniger betroffen als das Ortsbild
der Siedlungen.

Der Faktor ,Verlarmung® ist nicht nur in Siedlungsbereichen relevant, sondern spielt auch im
Zusammenhang mit der landschaftsgebundenen Erholung bzw. dem Landschaftserleben eine
Rolle. In der nachfolgenden Tabelle 28 ist daher auch eine Einschatzung der Empfindlichkeit
der ausgegliederten Landschaftsbildeinheiten gegentiber Verlarmung angegeben (vgl. Kap.
5.6).

Tabelle 28: Empfindlichkeit von Landschaft und Landschaftserleben

Nr. Landschaftseinheiten Flacheninanspruchnahme | Technisierung Verlarmung
1 Stadtgebiet Nirnberg gering mittel mittel

2 Landwirtschaftsflachen mittel mittel mittel

3 Auen der Pegnitz hoch hoch hoch

4 Stadtgebiet Frth gering mittel mittel

5 Regnitzterrassen mittel mittel mittel

6 Knoblauchsland mittel mittel mittel

5.5.4 Vorbelastungen

Vorbelastungen des Landschaftsbildes im Untersuchungsraum bestehen insbesondere in Be-
reichen mit starker technischer Uberpragung und Zerschneidung durch Verkehrsinfrastruktur
(StraRen, Bahnlinie), Bebauung (Siedlung, Gewerbe, Industrie) sowie Ver- und Entsorgungs-
einrichtungen (z. B. Freileitungen, Oberleitungen). Auch der Ausbau von Gewassern durch Ver-
bau und/oder Begradigung stellt eine Vorbelastung des Landschaftsbildes dar, ebenso wie die
Beseitigung von naturnahen Landschaftsstrukturen (Feldgehélze, Hecken, Gehdlzsdume u.a.)
im Zuge von Flurbereinigung und intensiver Landbewirtschaftung.

Somit weisen die dichter besiedelten Stadtbereiche von Nurnberg und Firth grundsatzlich ver-
schiedene Formen der Vorbelastung auf. Der nérdliche und weniger dicht besiedelte Bereich des
Untersuchungsraumes im Bereich des Knoblauchslandes sowie das im Suden des Untersu-
chungsraumes gelegene nirnberger Tiefe Feld besitzten Bedeutung fur die Naherholung / Feier-
abenderholung. In diesen Bereichen kann von einer geringen Belastung der Landschaft ausge-
gangen werden.

5.6 Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Fur das Schutzgut Menschen wird die Umweltqualitéat in Bezug auf die Bereiche Wohnen und
Freizeit (Erholungsnutzung) betrachtet. Hierbei ist insbesondere die menschliche Gesundheit zu
bericksichtigen. Negative Einflisse ergeben sich diesbeziiglich vor allem durch Larmbelastun-
gen aufgrund von Bauarbeiten und Infrastruktureinrichtungen.

5.6.1 Wohn-und Wohnumfeldfunktion

5.6.1.1 Bestandsaufnahme

Die Flachennutzungen im Untersuchungsraum des PFA 13 sind in der Anlage 11.2.7 abgebildet.
Die fur die Siedlungsgebiete Nurnberg und Furth dargestellten Allgemeinen Wohngebiete (WA),
Mischgebiete (WM), Grin- und Freiflachen (FR) sowie Flachen fir Gemeinbedarf (FG; z. B. Spiel-
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platz, Post, Parkplatz, Kirche), Gewerbe-/Industriegebiete (GE/GI) und Sondergebiete (SO) wur-
den den Flachennutzungsplanen (FNP) inklusive der betreffenden Anderungsfestsetzungen der
Kommunen entnommen. Die im FNP ausgewiesenen, aber noch nicht realisierten Flachennut-
zungen bzw. Bebauungsvorhaben sind in den Bestandskarten (Anlage 11.2.7) als Planung
schraffiert gekennzeichnet.

Darlber hinaus erfolgte eine Auswertung der Bebauungspléne im Untersuchungsraum. Die im
Untersuchungsraum liegenden Bebauungsplane sind dem Kapitel 10.2 zu entnehmen. Im Kapitel
3.4.3 sind die Bebauungsplane herausgestellt, die durch kleinrdumige Eingriffsbereiche innerhalb
der Grenze des Bebauungsplanes vom Vorhaben betroffen sind.

5.6.1.2Bedeutung

Die Bedeutung des Planungsraumes ist hinsichtlich der Wohn- und Wohnumfeldfunktion sowie
der Erholungsfunktion fir den Menschen, insbesondere unter Betrachtung der menschlichen Ge-
sundheit, zu beurteilen.

Beurteilungsmalfistabe fir dieses Schutzgut sind einerseits regional abgeleitete Umweltqualitats-
ziele, andererseits allgemein giltige Vorgaben wie z. B. die 16. BImSchV bzw. als Orientierungs-
werte die Angaben der DIN 18005 ,Schallschutz im Stadtebau® (EBA 2016).

Die Bedeutungen der unterschiedlichen Siedlungskategorien fiir die Wohn- und Wohnumfeld-
funktion zeigt Tabelle 29.

Tabelle 29: Bedeutung flr die Wohn- und Wohnumfeldfunktion

Siedlungskategorien (Art der Baulichen Nutzung) Bedeutung
Allgemeines Wohngebiet (WA) sehr hoch
Mischgebiet (MI) hoch
Gewerbegebiet (GE) Vorbelastung
Industriegebiet (Gl) Vorbelastung
Sondergebiet (SO) mittel — sehr hoch
Flachen fur den Gemeinbedarf hoch
Flachen fur Versorgungsanlagen mittel

5.6.1.3 Empfindlichkeit des Wohnumfeldes

Die Empfindlichkeit der Wohn- und Wohnumfeldfunktion (Wohnqualitéat) bezieht sich bau- bzw.
betriebsbedingt vor allem auf die Larmimmissionen.

Der Grad der Empfindlichkeit ist abhangig von der Bedeutung der Siedlungsgebiete (s. Tabelle
29). Allgemeine Wohngebiete werden als sehr hoch empfindlich, Mischgebiete mit mittlerer Emp-
findlichkeit und Gewerbegebiete als Vorbelastung eingestuft.

Darlber hinaus sind Wirkungen auf das Wohnumfeld zu erwarten durch

=  Bauzeitliche Flacheninanspruchnahme im Bereich von Baustraf3en und Baustelleneinrich-
tungsflachen,

= Bauzeitliche visuelle Stérungen sowie

= optische Effekte (technische Uberformung) durch Verbreiterung der bestehenden
Bahntrasse, LArmschutzwande, Modulgebaude.

Dadurch, dass die geplante Guterzugstrecke ab km G 6,2 in einem Tunnel verlauft, sind von
dort bis zum Ende des PFA13 nur sehr kleinrAumig Beeintrachtigungen im Bereich der Notaus-
gange und Rettungsplatze zu erwarten.
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5.6.1.4Vorbelastungen

Vorbelastungen fur die Wohn- und Wohnumfeldfunktion, insbesondere unter Beachtung der
menschlichen Gesundheit, entstehen vor allem durch LArm und Schadstoffe aus Gewerbe- und
Industrieflachen, Verkehrsanlagen und -flachen sowie Bahnanlagen.

Besonders die Wohngebiete an der Bahntrasse im sudlichen Teil des Untersuchungsraumes sind
durch den Bahnverkehr stark vorbelastet und weisen im Bestandzustand bereits negative Wir-
kungen auf die menschliche Gesundheit auf. Bei zusatzlich benachbarten Gewerbegebieten kom-
men deren Gebietszufahrten als Stérquellen hinzu.

Das Wohnumfeld im ndrdlichen Untersuchungsgebiet ist hingegen durch die landlichere Lage in
geringerem Mal3e vorbelastet. Eine Vorbelastung stellt hier der Frankenschnellweg A73 dar.

5.6.2 Erholungsnutzung

5.6.2.1 Bestandsaufnahme

Grundlagen der Erholungsnutzung sind die natirliche Erholungseignung eines Gebietes, die sich
in der Landschaft ausgedrtickt, und die vorhandene ErschlieRung mit Wegen und Wegeverbin-
dungen.

Im Untersuchungsraum ergeben sich fur die ortsansassige Bevolkerung Moglichkeiten der ruhi-
gen Naherholung (z. B. Feierabend, Wochenende) durch:

= Kleingartenanlagen,

= Parkanlagen und Grunflachen

=  Wirtschaftswege in Feld und Wald sowie
= ausgewiesene Radwanderwege.

Die Kleingartenanlagen und Griinflachen sind in der Karte in Anlage 11.2.7 grafisch dargestellt.
Diesen Flachen wird in dem stark verdichteten stadtischen Raum eine hohe Bedeutung hinsicht-
lich der Erholungsnutzung der Bevolkerung zugeordnet.

Aufgrund der innerstadtischen Lage sowie der Orientierung des Tunnelbauwerks an dem Fran-
kenschnellweg A73 queren bzw. tangieren geman behdrdlicher Erfassung (LDBV 2019) nur drei
Rad- bzw. Wanderwege die Bahnlinie im PFA 13.

Radwanderweg: Im Anfangsbereich des PFA 13 befindet sich zwischen Wallensteinstraf3e und
Rothenburger StralRe ein Radweg parallel zur geplanten Ausbaustrecke entlang der Uffenheimer
Stral3e. Entlang der Pegnitz verlauft zudem der Fernradwanderweg Regnitz Radweg (Talroute)
mit Uberregionaler Bedeutung.

Wanderwege: Der Fernradwanderweg entlang der Pegnitz ist auch als Fernwanderweg Burggra-
fenweg (Flrth-Ipsheim) ausgeschrieben und quert den PFA 13 parallel zur Pegnitz. Im Bereich
der Stadt Furth (n6rdlich Poppenreuth) verlauft zudem ein Wanderweg des Frankischen Albver-
eins.

Den ausgewiesenen Radwanderwegen sowie Wanderwegen wird eine hohe Bedeutung hin-
sichtlich der Erholungsnutzung zugesprochen. Von den bereits erlauterten Landschaftseinheiten
sind die Landschaftseinheiten 2: Landwirtschaftsflachen, 3: Auen der Pegnitz, 5: Regnitzterras-
sen sowie 6: Knoblauchsland von mittlerer bis hoher Bedeutung fur die Naherholung der Bevol-
kerung, wahrend die tbrigen von geringer bis mittlerer Bedeutung sind.
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5.6.2.2 Empfindlichkeit
Die Empfindlichkeit der Erholungsnutzung besteht gegeniiber folgenden Auswirkungen

= Bauzeitliche Flacheninanspruchnahme im Bereich von Baustraf’en und Baustelleneinrich-
tungsflachen und damit Verminderung der Zuganglichkeit von Gebieten der Naherholung
bzw. Behinderung der Durchgangigkeit von Rad- und Wanderwegen

= Bauzeitliche Schadstoff-, Staub-, Schall- und Erschiitterungsemissionen
= Bauzeitliche visuelle Stérungen

*  Anlagebedingte optische Effekte (technische Uberformung) durch Verbreiterung der beste-
henden Bahntrasse, Larmschutzwande sowie

= Schallemissionen (Verlarmung).

Eine mittlere bis hohe Empfindlichkeit kommt den Radwanderwegen, Parks und Grunflachen
sowie Kleingartenanlagen im Untersuchungsraum zu. Geringe Empfindlichkeiten ergeben sich
fur FuBwege im urbanen und suburbanen Raum sowie die stadtisch gepragten Bereiche mit ge-
ringerer Bedeutung fur die Erholung im gesamten Untersuchungsraum.

5.6.2.3Vorbelastungen

Vorbelastungen fir die Erholungsnutzung entsprechen denen fir die Landschaft und fir das
Wohnen:

=  Gewerbe- und Industrieflachen,
= Verkehrsanlagen und -flachen und
= Bahnanlagen (teilweise vorhandene Trasse am Beginn des PFA 13).

5.7 Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter
5.7.1 Bestandsaufnahme

Laut Definition im Artikel 1 des Gesetzes zum Schutz und zur Pflege der Denkmaéler (BayDSchG)
sind Denkmaéler ,von Menschen geschaffene Sachen oder Teile davon aus vergangener Zeit,
deren Erhaltung wegen ihrer geschichtlichen, kinstlerischen, stadtebaulichen, wissenschatftli-
chen oder volkskundlichen Bedeutung im Interesse der Allgemeinheit liegt.”

Der Untersuchungsraum fur Bau- und Bodendenkmaler sowie Verdachtsflachen von Boden-
denkmalern umfasst einen 400-m-Korridor entlang der geplanten Trasse (200 m rechts und links
der Trasse). Die gemal Abfrage beim Bayerischen Landesamt fur Denkmalpflege (BLfD) im Un-
tersuchungsraum bekannten Bau- und Bodendenkmaler (Schutzobjekte) sind in der Anlage
11.2.8 ,Schutzgut Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige Sachguter” grafisch dargestellt.

Baudenkmaler sind gemal Artikel 1, Absatz 2 BayDSchG ,bauliche Anlagen oder Teile davon
aus vergangener Zeit, soweit sie nicht unter Absatz 4 fallen, einschlielich dafiir bestimmter his-
torischer Ausstattungsstiicke und mit der in Absatz 1 bezeichneten Bedeutung.”

,ZU den Baudenkmalern kann auch eine Mehrheit von baulichen Anlagen (Ensemble) gehéren®
(Artikel 1, Absatz 3 BayDSchG).

In Tabelle 30 sind die Baudenkmaler im Untersuchungsraum des PFA 13 fir die Stadtgebiete
Nurnberg und Furth aufgelistet. Die Informationen stammen vom Bayerischen Landesamt fir
Denkmalpflege in Minchen (E-Mail vom 04. Februar 2020).
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Tabelle 30: Baudenkmaler im Untersuchungsraum

Lage zum
NI Baudenkmal- | Kurzbeschreibung der Bau- | Vorhaben | Betroffenheit durch das
‘ nummer denkmale km (circa- Vorhaben
Angaben)
1 2 3 4 5
Stadt Niirnberg
Ehem. Tagel6hnerhaus, erdge-
D-5-64-000- sch_ossiger traufse_itiger _Sand- Rand des L_Jnte_rsuchungs-
001 2079 steinquaderbau mit zweige- km G5,1 raumes, kein direkter
schossigem Ausbau, bez. Sichtbezug, nicht betroffen
1859.
Hofanlage; Wohnhaus, zweige-
schossiger Sandsteinquader-
bau mit Satteldach und quer
D-5-64-000- angebautem ehem. _Stallge- Rand des l._lnte_rsuchungs-
2078 baude, erdgeschossiger Sand- | km G 5,1 raumes, kein direkter
steinquaderbau mit Satteldach, Sichtbezug, nicht betroffen
002 18./19. Jh.; Scheune, zweige-
schossiger traufseitiger Sand-
steinquaderbau mit Satteldach
Rand des Untersuchungs-
DZSO%?(;O Hofmauer, Hoftor km G 5,1 raumes, kein direkter
Sichtbezug, nicht betroffen
D-5-64-000- Wohnstallhaus, erdgeschossi- Rand des Qnte.rsuchungs-
003 754 ger, verputzter Satteldachbau, | km G 5,1 raumes, kein direkter
Mitte 17. Jh. Sichtbezug, nicht betroffen
Rand des Untersuchungs-
004 DZSO%?(IO Scheune km G 5,1 raumes, kein direkter
Sichtbezug, nicht betroffen
Wohnhaus, erdgeschossiger
D-5-64-000- tre_lufstandiger _Satteldachbau Rand des Untersuchung;-
005 1592 mit Fachwerkgiebel und kmG7,4 raumes, Trassenverlauf im
Zwerchhaus mit FuBwalm, 18. Tunnel, nicht betroffen
Jh., Zwerchhaus bez. 1910.
Villa, dreigeschossiger Sattel-
dachbau mit Treppengiebel, Ri-
saliten, Dacherkern mit Spitz-
D-5-64-000- helmen, mit hélzerner Loggia, Rand des Untersuchungs-
Balkonen und zweigeschossi- | km G 8,2 raumes, Trassenverlauf im
2308 : .
gem Eckerker mit Kuppel- Tunnel, nicht betroffen
006 haube, Fassade aus Kunst-
stein, im Neu-Nirnberger-Stil,
1896; neugotische Bristungs...
Rand des Untersuchungs-
Dssgéf)go Einfriedung km G 8,2 raumes, Trassenverlauf im
Tunnel, nicht betroffen
Ehem. Schulhaus, historisti-
scher, zweigeschossiger Sicht-
007 D-5-64-000- | ziegelbau mit Walmdach, Hau- km G 8.4 Trassenverlauf im Tunnel,
4743 steingliederung und Mittelrisalit ' nicht betroffen
mit Zwerchhaus, riickwértig
Treppenhausrisalit, 1885;
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Lage zum
Nr Baudenkmal- | Kurzbeschreibung der Bau- | Vorhaben | Betroffenheit durch das
' nummer denkmale km (circa- | Vorhaben
Angaben)
1 2 3 4 5
ehem. Schulhaus, historisti-
scher, zweigeschossiger Sicht-
ziegelbau mit Walmdach, ...
D-5-64-000- . Trassenverlauf im Tunnel,
474311 Schulgebdude km G 8,4 nicht betroffen
Wohn- bzw. Lagerhaus, ein-
008 D-5-64-000- | bis dreigeschossiger Sand- km G 91 Trassenverlauf im Tunnel,
1790 steinquaderbau mit Satteldach ' nicht betroffen
in Hanglage, Mitte 19. Jh.
Wohl ehem. Hammerwerk,
= eannn. | Zweigeschossiger langge- .
009 D-5-64-000 streckter Sandsteinquaderbau | km G 9,1 T.rassenverlauf im Tunnel,
1404 . S nicht betroffen
mit Satteldach, siidseitig ver-
putzt, modern bez. 1688.
Verwaltungsbau der Soldan
Bonbonfabrik, stattlicher, drei-
010 D-5-64-000- | geschossiger Walmdachbau km G 93 Trassenverlauf im Tunnel,
3933 mit Mittelrisalit an der Ostseite, ' nicht betroffen
von Hans Feichtinger und Gus-
tav Krieg, bez. 1929 und 1932.
Stadt Firth
Rand des Untersuchungs-
011 D-5-63-000- Kurgarten km G 9,1 raumes, Trassenverlauf im
1678 /1 .
Tunnel, nicht betroffen
Mietshaus in Ecklage, Haupt-
front dreigeschossig mit Sand-
steinfassade, Eckzwerchhaus
und Mansarddach, Seitenfront .
012 D-5-63-000- viergeschossig mit Backstein- | km G 10,4 Trassenverlauf im Tunnel,
306 : N nicht betroffen
fassade mit Sandsteingliede-
rung, im Neu-Nurnberger-Stil
und Neurenaissance, von Kon-
rad Eras, 1899.
Zwei Wohnbldcke der Siedlung
"Kriegerheimstatte", zweige-
schossige, durch Riickspriinge
D-5-63-000- gegliederte Sandsteinbauten Rand des Untersuchungs-
013 1454 mit Mansardwalmdach und ab- | km G 10,5 | raumes, Trassenverlauf im
getreppten Zwerchhausgiebeln, Tunnel, nicht betroffen
reduziert-barockisierend, von
Christian Ruck, Nr. 39 bez.
1922, Nr. 41 bez. 1921.
Kriegerdenkmal fur 1914-1918,
kugelférmiges Monument aus
D-5-63-000- Granitstein in Form eines stili- Rand des Untersuchungs-
014 1599 sierten Fussballs auf Rundstiit- | km G 12,6 | raumes, Trassenverlauf im

zen mit Inschriftring und Eisen-
kreuzbekrénung, Entwurf von
Karl Maurer

Tunnel, nicht betrofen
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Lage zum
NI Baudenkmal- | Kurzbeschreibung der Bau- | Vorhaben Betroffenheit durch das
’ nummer denkmale km (circa- | Vorhaben
Angaben)
1 2 3 4 5

Bauernhof; Wohnstallhaus,
erdgeschossiger, teils verputz-
ter Sandsteinquaderbau mit
D-5-63-000- | Steilsatteldach, verputzten

1524 Fachwerkgiebeln und Aufzug-
dachlein, 1. Halfte 18. Jh.; Hof-
mauer aus Sandsteinquadern,
bez. 1803.

Trassenverlauf im Tunnel,

km G 12,9 nicht betroffen

015

Erlauterung:  Spalte 1: Nummer des Bodendenkmals in der Karte in Anlage 11.2.8 (intern vergeben)
Spalte 2 und 3: Angaben des Bayerischen Landesamtes fur Denkmalpflege (BLfD)

Bodendenkmaler sind gemal Artikel 1, Absatz 4 BayDSchG ,bewegliche und unbewegliche
Denkmaler, die sich im Boden befinden oder befanden und in der Regel aus vor- oder frihge-
schichtlicher Zeit stammen.”

Der Boden erfllt eine wichtige Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte. In diesem
Zusammenhang sind Bodendenkmaler als Hinterlassenschaften von Menschen einzigartige
Zeugnisse der Landschaftsentwicklung und (bayerischen) Landesgeschichte vor allem aus vor-
und frihgeschichtlicher Zeit. Unter diesen Hinterlassenschaften versteht man nicht nur Funde
wie Werkzeug, Gerate, Behaltnisse, Bekleidung etc., sondern auch die im Boden meist direkt
unter dem humosen Oberboden erkennbaren und erhaltenen Gruben, Graben, Gréber, Mauern
oder auch Schichtpakete (Siedlungsschichten) etc.. Sie geben ein direktes Zeugnis tber Sied-
lungsform, Bestattungsbrauch und Wirtschaftsgrundlage ab, indirekt sind auch Ruckschlisse
auf Gesellschaftsform und religidse Vorstellungen mdaglich.

Die dem Bayerisches Landesamt flir Denkmalpflege (BLfD) im Untersuchungsgebiet bekannten
Bodendenkmaler liegen mit Karte und Flurstiicksnummer vor. Sie sind in der folgenden Tabelle
31 aufgefluhrt.

Zu beachten ist, dass die Denkmaleigenschaft nicht von der Eintragung in die Bayerische Denk-
malliste abhéngt. Auch Objekte, die darin nicht verzeichnet bzw. aufgefihrt sind, kdnnen Denk-
maler sein.

Im Rahmen der Untersuchungen erfolgte eine Abfrage der Bodendenkmaler beim Bayerischen
Landesamt fir Denkmalpflege (erhalten am 04. Februar 2020 per E-Mail).

Tabelle 31: Bodendenkmaler im Untersuchungsraum

Lage zum
Bodendenkmal- | Kurzbeschreibung Vorhaben Betroffenheit durch das Vorha-
Nr. :
nummer der Bodendenkmale | km (circa- ben
Angaben)
1 2 3 4 5

Untertagige Teile des
frhneuzeitlichen Her-
rensitzes ,Kernstein®

und seiner Vorganger

Keine Betroffenheit, Lage im Un-
km G 9,1 tersuchungsraum, keine Uberlage-
rung mit dem Vorhaben

01 D-5-6532-0533
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Lage zum
NI Bodendenkmal- | Kurzbeschreibung Vorhaben | Betroffenheit durch das Vorha-
' nummer der Bodendenkmale | km (circa- ben
Angaben)
1 2 3 4 5

Lage aul3erhalb des geplanten
Tunnels, westlich des bestehen-
Erdbauten des Ludwig- | km G 12,0 | den Frankenschnellwegs (A73) —

02 D-5-6531-0193 | Donau-Main-Kanals sowie bei km G 12,7 grenzt das Boden-
(1836-45) km G 12,7 | denkmal an eine Baufléache fir ei-
nen Notausgang / Rettungsplatz
an

km G 13,1 | Lage im Bereich des geplanten
bis Tunnels und Uberlagerung mit ei-
km G 13,2 | ner Baustellenflache

Siedlung vorgeschicht-

03 | D-5:6431-0091 | o Ceilung

Keine Betroffenheit, Lage am

Siedlung der Bronze- Rand des Untersuchungsraumes,

04 D-5-6431-0111 zeit km G 13,3 keine Uberlagerung mit dem Vor-
haben
Lage am Rand des Untersu-

05 D-5-6431-0072 Siedlung vorgeschicht- km G 13,7 chungsraumes, auf3erhalb des ge-

licher Zeitstellung planten Vorhabens PFA 13

(jedoch Betroffenheit im PFA 16)

Erlauterung:  Spalte 1: Nummer des Bodendenkmals in der Karte in Anlage 11.2.8 (intern vergeben)
Spalte 2 und 3: Angaben des Bayerischen Landesamtes fiir Denkmalpflege (BLfD)

5.7.2 Bedeutung

Die Bedeutung des kulturellen Erbes und sonstiger Sachguter bestimmt sich anhand der denk-
malpflegerischen, archaologischen oder anderweitigen fachplanerischen Ausweisung. Die Bo-
den- und Baudenkmaler im Untersuchungsraum sind in ihrer Bedeutung als kulturlandschaftliche
Elemente des kulturellen Erbes als hoch einzustufen. Das gilt sowohl fur gesondert als Einzel-
denkmal ausgewiesene Bestandteile von Kulturdenkmalen als auch fiir die Gesamtwirkung von
Ensembles. Eine zusétzliche Bewertung ist daher nicht erforderlich (EBA 2016).

5.7.3 Empfindlichkeit

Folgende Eingriffe filhren zu einer erheblichen Beeintréachtigung von Boden- und Baudenkmalern:

= baubedingte Flacheninanspruchnahme bzw. Bodenverdichtung im Bereich von BaustraRen
und Baustelleneinrichtungsflachen sowie

= anlagebedingte Flacheninanspruchnahme durch Bauwerke und vorhabenbegleitende Stra-
Benbaumalnahmen (Versiegelung einschl. Bdschungen und Gréaben) sowie Bodenentnah-
men im Rahmen von Gelandeanpassungen

Geringe Wirkungen sind zu erwarten durch:

= baubedingte Schadstoff-, Staub-, Schall- und Erschitterungsemissionen,
= bauzeitliche Grundwasserabsenkung/-entnahme,

=  bauzeitliche visuelle Stérungen sowie
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= optische Effekte (technische Uberformung) durch Verbreiterung der bestehenden
Bahntrasse, Larmschutzwande.

Boden- und Baudenkmaler sind empfindlich in Bezug auf Flacheninanspruchnahme / Uberbau-
ung, Beschadigung und Erschitterungen (Baustelle, Streckenbetrieb) sowie mittelbar gegeniiber
einer Beeintrachtigung von (traditionellen) Sichtbeziehungen, einer Beeintréachtigung der bauli-
chen oder landschatftlichen Einbindung eines Kulturdenkmals oder einer ggf. bestehenden En-
semblewirkung (z. B. Verbauung einer wichtigen Blickachse auf ein Baudenkmal; Beseitigung
von Grunstrukturen / Gehdlzen).

Bodendenkmaler konnen bereits durch bauvorbereitende Mal3hahmen wie das Entfernen des
Oberbodens zerstdrt werden, zumal haufig erst nach Abtrag des Mutterbodens die tatséachliche,
ggf. erheblich grofiere rAumliche Ausdehnung eines Bodendenkmals erkennbar wird. Daher mus-
sen Sondierungen der konkreten Eingriffsflachen im Bereich von obertdgigen und untertagigen
Bodendenkmalern grundsétzlich vor Baubeginn durchgefiihrt werden.

Der Grad der Empfindlichkeit entspricht der Bedeutung der Denkmaéler als Kulturgut / kulturelles
Erbe und ist daher grundsatzlich als hoch einzustufen.
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6 Ermittlung der Projektwirkungen

Die Ermittlung der Wirkungen ist als Konkretisierung der in Kapitel 4 beschriebenen moglichen
Auswirkungen des Ausbaus zu verstehen.

Zur Ermittlung der méglichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt wird zwischen
*=  baubedingten,

= anlagebedingten und

=  Dbetriebsbedingten Auswirkungen

unterschieden.

6.1 Baubedingte Auswirkungen zu den Schutzgitern

Die baubedingten Auswirkungen beschreiben die Veranderungen und Stérungen der Schutzgiter
des Naturhaushaltes, der Landschaft, des kulturellen Erbes und der sonstigen Sachguter sowie
der ausgewahlten Raumanforderungen des Menschen (insbesondere der menschlichen Gesund-
heit), die wahrend der Bauphase auftreten kdnnen. Sie sind im Regelfall voribergehenden Cha-
rakters.

Durch BaustraRen/Zuwegungen, Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen sowie Baustellenfla-
chen fur den Bau des Giterzugtunnels, den Auflastdamm sowie bauzeitlich erforderliche Vorfluter
werden Lebensraume von Pflanzen und Tieren fir die Dauer der Bauphase, d. h. voribergehend
in Anspruch genommen.

6.1.1 Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

6.1.1.1 Schutzgut Tiere

Wahrend der Bauzeit kbnnen grundsétzlich Beeintrachtigungen von Tieren durch die o. g. bau-
zeitlichen Flacheninanspruchnahmen sowie durch Larm, visuelle Reize und durch Erschuitterun-
gen nicht ausgeschlossen werden. Der Einsatz von Baumaschinen und Baufahrzeugen fihrt zu
erhdhten Larm- und Abgasbelastungen im Baustellenbereich und zu Stérungen der wildlebenden
Tiere. Es kann zu Kollisionen der Tiere mit Baufahrzeugen kommen. Weiterhin kdnnen temporare
Barrierewirkungen entstehen, und Baugruben kénnen Fallenwirkung auf Tiere haben.

Saugetiere: Saugetiere wie der im Untersuchungsraum potenziell vorkommende Biber aber auch
andere Klein- und Mittelsduger sind durch die BaustraRen und den Baustellenverkehr einem er-
hohten Risiko ausgesetzt. Zusatzlich wird der Lebensraum der Arten eingeschrankt.

Auch erhebliche Beeintrachtigungen durch bauzeitliche Stérwirkungen auf die erfassten und po-
tenziell vorkommenden Fledermausarten kénnen grundsétzlich nicht ausgeschlossen werden.
Die Arten sind somit bauzeitlich betroffen durch die Gefahrdung von Individuen oder ihren Ent-
wicklungsformen, durch die Stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten und durch den Verlust
von Geholzen oder Gebauden als mogliche Quartiersplatze fir Fledermause.

Amphibien: Die Kartierung der Amphibien 2017 erbrachte Nachweise zweier Arten in einem ein-
zigen Stillgewasser, welches jedoch aul3erhalb des Untersuchungsgebietes liegt. Dieser Bereich
ist vom Bauvorhaben nicht betroffen. In den feuchteren Habitaten der Garten- und Parkanlagen
sowie der bewaldeten Bereiche finden sich vereinzelt Erdkroten (Bufo bufo), aber es konnten
keine planungsrelevanten Amphibienarten nachgewiesen werden. Potenzielle Vorkommen sind
dennoch nicht auszuschliel3en.
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Aus den Nachweisen vereinzelter Exemplare der Erdkrdte in den feuchteren Bereichen der Klein-
gartenanlagen innerhalb des Untersuchungsraumes ergeben sich voraussichtlich keine Beein-
trachtigungen auf Individuen der Artengruppe und ihre Lebensraumflachen. Die Erdkréten in den
Kleingarten haben angrenzend ausreichende Ausweichmaglichkeiten.

Eine baubedingte Betroffenheit flir Amphibien ist generell nicht auszuschliel3en, da durch die
bauzeitliche Flacheninanspruchnahme potenzielle Lebensrdume in Gewassernahe betroffen sein
kénnen und sich Individuen wahrend der Wanderzeit auf der Baustellenzufahrt befinden kénnen.

Reptilien: Fur die Artengruppe der Reptilien stellen die Gleisanlagen mit Boschungen und den
angrenzenden Rainen und Hecken wichtige Lebensraume dar. Zauneidechsen kommen entlang
der Trasse vor, und die Fundstellen befinden sich stets nahe den Gleisanlagen im Anfangsbe-
reich des PFA 13. Eine Betroffenheit fur die Zauneidechse ergibt sich bauzeitlich durch die Ab-
wertung von Lebensstatten und die Gefahr der Tétung und erheblichen Stérung von Individuen
wahrend der Bauzeit. Durch den Bodenabtrag kann nicht ausgeschlossen werden, dass Zau-
neidechsen sowie ihre Lebensraume beeintrachtigt werden.

Beim Ausbauvorhaben ist somit wesentlich auf die Anspriiche der Reptilien einzugehen, da sie
deutlich durch die Erweiterung der Gleise im Anfangsbereich des PFA 13 betroffen sind.

Falter: Fur die Artengruppe der Schmetterlinge stellen an der geplanten Trasse blutenreiche Ab-
schnitte, Ackerrandstreifen, Ruderalfluren sowie die Kleingarten mogliche Habitate dar. Diese
Flachen sind vom Vorhaben im sidlichen Bereich der Strecke betroffen, so dass baubedingte
Auswirkungen grundsatzlich nicht ausgeschlossen werden kénnen. Beim Ausbauvorhaben ge-
hen punktuell entsprechende Flachen mit Habitateignung vortbergehend verloren. Weiterhin
kénnen Staubbelastungen zu Beeintrachtigungen der Arten und ihrer Lebensrdume beitragen. Es
befinden sich allerdings einige Ausweichflachen im Umfeld u. a. in der Kleingartenanlage. Sobald
das Ausbauvorhaben abgeschlossen ist, stehen die beeintrachtigten Bereiche zudem fir eine
Wiederbesiedlung zur Verfligung.

Heuschrecken: Wahrend der Kartierungen im Untersuchungsgebiet konnten sechs Heuschre-
ckenarten festgestellt werden. Eine Betroffenheit kann durch bauzeitliche Flacheninanspruchnah-
men gegeben sein. Im Umfeld der MaRhahme sind Ausweichhabitate verfligbar, so dass die Ar-
ten auf die angrenzenden Flachen abwandern kénnen. Nach der MalRhahme werden die beein-
trachtigten Flachen wiederhergestellt und stehen zur Wiederansiedelung zur Verfligung.

Libellen: Wahrend der Kartierungen konnten keine Nachweise von Libellen erbracht werden.
Aufgrund ihrer Habitatanspriiche wird ein potenzielles Vorkommen angenommen. Eine Betrof-
fenheit kann durch bauzeitliche Flacheninanspruchnahmen (insbesondere am Bucher Landgra-
ben) gegeben sein. Im Umfeld der Ma3nahme befinden sich Ausweichhabitate, so dass die Arten
auf die angrenzenden Flachen abwandern kénnen. Nach der Malinahme werden die beeintrach-
tigten Flachen wiederhergestellt und stehen zur Wiederansiedelung zur Verfiigung.

Kafer: Der Eremit (Osmoderma eremita) ist potenziell im Untersuchungsgebiet vorhanden,
konnte innerhalb des Untersuchungsraumes wahrend der Kartierungen jedoch nicht nachgewie-
sen werden. Allerdings kann ein Vorkommen von Brutbaumen aufgrund der Altersstrukturen ei-
nerseits im Waldbereich westlich der Trasse zwischen Frankenschnellweg und Kronacher Stral3e
sowie andererseits im Bereich von Baumgruppen alter Auspragung 0Ostlich der Trasse an der
Regelsbacher Stral3e nicht ausgeschlossen werden, woraus sich potenziell baubedingte Beein-
trachtigungen durch die dortigen Baustelleneinrichtungsflachen ergeben. Andere Arten kdnnen
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ebenfalls durch baubedingte Wirkungen betroffen sein. Nach der MalRhahme werden die beein-
trachtigten Flachen wiederhergestellt und stehen generell zur Wiederansiedelung zur Verfiigung.
Mogliche Brutbdume fiir den Eremiten sind jedoch nicht kurz- oder mittelfristig wiederherstellbar.

Brutvogel: Die bauzeitlichen Stérungen in Form von voribergehenden Flachenverlusten, Bau-
larm, Staubemissionen, visuellen Reizen und durch den Einsatz von Baumaschinen kann eine
bauzeitliche Vergramung der Vogelarten verursachen. Dies gilt insbesondere fiir Arten, die auf
Gehdlze und Geblische angewiesen sind, sei es zur Nahrungssuche oder zum Anlegen der Brut-
platze, da zur Einrichtung der BE-Flachen Gehdlzentfernungen oder -riickschnitte unvermeidbar
sind. Aber auch Arten der offenen Landschaften kénnen durch die erhéhte Larmbelastung und
den Baustellenverkehr vergramt werden.

Die sich aus den Artenvorkommen ergebenden Risiken sind in den weiteren Planungen zum
Bauablauf zu bertcksichtigen.

In der nachfolgenden Tabelle sind zu der grafischen Darstellung in der Karte 11.2.9 die bauzeit-

lichen Konfliktbereiche fiir das Schutzgut Tiere zusammengefasst aufgefuhrt.

Tabelle 32: Bauzeitliche Konfliktbereiche fur das Schutzgut Pflanzen / Biotope

Kurzel |Konfliktrisiko Lage zum Vorhaben
km (circa-Angabe)
Fa01l Bauzeitliche Beeintrachtigung von Séugetieren (Bi- |km G 4,8 —km G 5,0 IdB
ber, klein- und Mittelsauger, Fledermause) und ih- km G 4,9 —km G 4,95 rdB
rer Lebensrdume km G 4,9 -km G 5,2 rdB
km G 5,6 —km G 5,7 rdB
km G 5,95 — km G 6,55 rdB
km G 6,7 -km G 6,8 rdB
km G 13,05 —km G 13,6 rdB
Fa02 Bauzeitliche Beeintrachtigung von Amphibien und km G 13,35-km G 13,5rdB
ihren Lebensraumen
Fa03 Bauzeitliche Beeintrachtigung von Reptilien und km G 5,9 -km G 6,0 rdB
ihren Lebensraumen km G 6,7 —-km G 6,9 rdB
kmG6,8-kmG 7,4
Fa04 Bauzeitliche Beeintrachtigung von Schmetterlingen |km G 5,0 —km G 5,1 |[dB
und ihren Lebensraumen km G 5,05 rdB
km G 5,3 -km G 5,5 rdB
km G 6,1 -km G 6,25 rdB
km G 6,35 —-km G 6,75 rdB
kmG75-kmG 7,6 rdB
Fa05 Gefahr der Beeintrachtigung von potenziellen Brut- |km G 12,7 —km G 12,8 |dB
baumen als Lebensrdumen des Eremiten km G 6,5 rdB
Fa06 Bauzeitliche Beeintrachtigung von Vogelarten und kmG48-kmG7,6
ihren Lebensraumen km G 8,2-km G 8,3 1dB
km G 8,65 —km G 8,7 |dB
km G 9,7-km G 9,8 1dB
km G 10,7 rdB
km G 11,65 -km G 11,7 |dB
km G 12,65 -km G 12,8 |dB
km G 13,05 -km G 13,6

Erlauterung: rdB — rechts der Bahntrasse, |[dB — links der Bahntrasse
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6.1.1.2 Schutzgut Pflanzen und Biotope

Unter den Biotopen im Vorhabenbereich befindet sich mit den Nasswiesen am Landgraben nord-
lich von Kronach ein gesetzlich geschutztes Biotop, das vom Eingriffsbereich teilweise bauzeitlich
Uberlagert wird. Dartiber hinaus wird am Frankenschnellweg sidlich von Poppenreuth ein Biotop
mit Hecken, die als Landschaftsbestandteile gemafd § 39 BNatschG / Art. 16 Bay-NatSchG ge-
schitzt sind, ebenfalls bauzeitlich beeintrachtigt.

Die betroffenen Biotope sind in Tabelle 33 dargestellt. Ihre Bedeutung und Wiederherstellbarkeit
ist anhand des jeweiligen Biotoptyps gemal} der aktualisierten Kartierung (G221-GNOOBK bzw.
B112-WHOOBK) den darauffolgenden Tabellen zu entnehmen.

Tabelle 33: Bauzeitlich beeintrachtigte Biotope der Biotopkartierung Bayern

Sz Schutzwir-
Schutz Pot. Schutz | Flachenan- diakeit nach
Biotop-ID * Kurzbeschreibung nach 8§30/ | nach 8§30/ teile K%rtierun
Art. 232 Art. 232 | nach §39/ 9
Art.16 3 2017
1 2 3 4 5 6
Nasswiesen, Roéhricht G221-
FUE-1046-002 ‘Egﬂ dG:gE:ﬁgngoﬁgﬂgﬁ 3(;':1 80 0 ja GNOOBK,
Krongch F211, G211
Hecken am Franken- B112-
FUE-1140-006 |schnellweg sidlich von 0 0 ja WHOO0BK,
Poppenreuth V51

Erlauterungen:

Spalte 1. 1Die Biotop-ID ist in den Karten in der Anlage 11.2.3 dargestellt

Spalte 3 & 4. 2 Der geschatzte Flachenanteil ist den Angaben des LfU 2020a entnommen. Die Zuord-
nung umfasst Flachen mit Schutz nach § 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG bzw. po-
tenziellem Schutz nach § 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG,

Spalte 5: 3 Hinweis, ob geschiitzte Flachenanteile nach § 39 BNatSchG / Art. 16 BayNatschG vor-
handen sind

Spalte 6: 4 Schutzwiirdigkeit nach Kartierung 2017:

Kursiv = schutzwirdig im Sinne der Bayerischen Biotopkartierung; Fett = geschitzt
geman 8 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG; Standard = nicht schutzwirdig / ge-
schitzt

Flachen mit Bedeutsamkeit gemaf Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP) der Stadt Furth
(LfU 2002) werden bis auf lokal bedeutsame Feuchtvegetation am Frankenschnellweg westlich
Bislohe und im Bereich des Bucher Landgrabens nordlich Kronach nicht vom Vorhaben beein-
trachtigt. Die vermeintlich betroffenen Flachen bestehen jedoch zu groRen Teilen nicht mehr in
der dokumentierten Form (siehe Tabelle 5); erhalten gebliebene Teile, die vom Eingriffsbereich
bauzeitlich Gberlagert werden, decken sich mit einem kleinrdumigen Anteil des genannten ge-
setzlich geschitzten Feuchtbiotops (G221-GNOOBK).

Die Biotopflachen kénnen nach Beendigung der Baumafinahmen wiederhergestellt werden, wo-
bei jedoch teilweise eine langsamere Entwicklung zur Erreichung des Ausgangszustandes ange-
nommen werden muss (siehe Tabelle 34 und Tabelle 35).

Der Uberwiegende Teil der bauzeitlich genutzten Flachen befindet sich im Anfangsbereich des
PFA 13 zwischen km G 4,5 bis km G 8,5 sowie km G 12,7 bis Planfeststellungsgrenze. Im Bereich
des geplanten Tunnels sind kleinrdumige Flacheninanspruchnahmen insbesondere durch Not-
ausgange sowie Rettungsplatze gegeben. Im Einzelnen werden folgende Biotoptypen bauzeitlich
beansprucht:
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Tabelle 34: Bauzeitliche Inanspruchnahme von Biotopen (Stadt Nirnberg)

Biotoptyp

Bezeichnung

Bedeutung

Wiederherstellbarkeit
nach BayKompV 2014

Bauzeitliche Inanspruchnahme von Biotopen ohne naturschutzfachliche Bedeutung
Sport-/Spiel-/Erholungsanlagen ohne natur- (kurzfristig
P31 ; . schutzfachliche .
mit hohem Versiegelungsgrad wiederherstellbar)
Bedeutung
N ohne natur-
Vi1 Verkehrsflachen des Straien- und Flug- | ¢, i tachliche (nicht relevant)
verkehrs, versiegelt
Bedeutung
. ohne natur-
V31 Rad-_/Fquege und  Wirtschaftswege, schutzfachliche | (nicht relevant)
versiegelt
Bedeutung
N . . ohne natur-
X4 Gebdude der Siedlungs-, Industrie- und | oo 1 tachiiche (nicht relevant)
Gewerbegebiete
Bedeutung

Nicht erhebliche Beeintrachtigungen von Biotopen

geringer Wertigke

it

A1l Intensiv bewirtschaftete Acker ohne oder erin kurzfristig
mit stark verarmter Segetalvegetation gering wiederherstellbar
G4 Tritt- und Parkrasen gering kurzfristig wiederherstellbar
P32 Sport-/Spiel-/Erholungsanlagen erin kurzfristig
mit geringem Versiegelungsgrad gering wiederherstellbar
p431 Ruderalflachen im Siedlungsbereich, erin kurzfristig
vegetationsarm / -frei gering wiederherstellbar
Gleisanlagen und Zwischengleisflachen, . kurzfristig
Va2 geschottert gering wiederherstellbar
Rad-/FuBwege und Wirtschaftswege, . kurzfristig
Va2 befestigt gering wiederherstellbar
Vv331/ Rad-/FuBwege und Wirtschaftswege, erin kurzfristig
V332 unbefestigt gering wiederherstellbar
Griunflachen und Gehdlzbestande junger kurzfristi
V51 bis mittlerer Auspragung entlang von gering . 9
i wiederherstellbar
Verkehrsflachen
X11 Dorf-, Kleinsiedlungs- und Wohngebiete gering kurzfristig wiederherstellbar
X2 Industrie- und Gewerbegebiete gering kurzfristig wiederherstellbar
Erhebliche Beeintrachtigungen von Biotopen geringer bis mittlerer Wertigkeit
A2 Ackerbrachen gering kurzfristig wiederherstellbar
B112- : . mittelfristig
WHOOBK Mesophile Hecken, naturnah mittel wiederherstellbar
B112- : y . mittelfristig
WX0OBK Mesophile Gebiische, naturnah mittel wiederherstellbar
B116 Gebische / Hecken stickstoffreicher, mittel mittelfristig
ruderaler Standorte wiederherstellbar
B13 Stark verbuschte Grinlandbrachen mittel m_|ttelfr|st|g
wiederherstellbar
8211 | dorgerechien Arten, Junge|  mitel | Mitistg
WOO00BK : 9 » Jung wiederherstellbar

Auspragung
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. . Bedeutung Wiederherstellbarkeit
Biotoptyp | Bezeichnung nach BayKompV 2014
Einzelbdume / Baumreihen / Baumgrup-
B311 pen mit Uberwiegend einheimischen, erin kurzfristig
standortgerechten Arten, junge Auspré- gering wiederherstellbar
gung
G211 Ma"f3|9 extensiv genutztes, artenarmes mittel m_|ttelfr|st|g
Grinland wiederherstellbar
K11 Artenarme Sdume und Staudenfluren gering kL_Jrzfrlstlg
wiederherstellbar
K121 Ma&Rig artenreiche Sdume und Stauden- mittel mittelfristig
fluren trocken-warmer Standorte wiederherstellbar
Park- und Grunanlagen kurzfristi
P11 ohne Baumbestand oder mit Baumbe- gering . 9
. S ) wiederherstellbar
stand junger bis mittlerer Auspragung
. y . . . kurz- bis mittelfristig
P21/ P22 | Privatgarten und Kleingartenanlagen gering — mittel wiederherstellbar
P432/ . . . . . kurz- bis mittelfristig
P433 Ruderalflachen im Siedlungsbereich gering — mittel wiederherstellbar

Den grofRten Anteil bauzeitlich beanspruchter Flachen im Bereich der Stadt Nirnberg machen
intensiv bewirtschaftete Acker, Gleisanlagen und Zwischengleisflichen, Gebiische / Hecken
stickstoffreicher, ruderaler Standorte sowie Ruderalflachen im Siedlungsbereich mit artenarmen
Ruderal- und Staudenfluren aus.

Tabelle 35: Bauzeitliche Inanspruchnahme von Biotopen (Stadt Firth)

. . Bedeutung Wiederherstellbarkeit
Biotoptyp Bezeichnung nach BayKompV 2014
Bauzeitliche Inanspruchnahme von Biotopen ohne naturschutzfachliche Bedeutung
N ohne natur-

Vi1 ?//eerrli(eer?rrsSﬂ\?grhs?g i?ts StraBen- und Flug- | ¢\ it7fachliche (nicht relevant)
' 9 Bedeutung
. ohne natur-

V31l \I?;c;éﬁéflstwege und Wirtschaftswege, schutzfachliche | (nicht relevant)
9 Bedeutung

Nicht erhebliche Beeintrachtigungen von Biotopen geringer Wertigkeit

Intensiv bewirtschaftete Acker ohne oder .
kurzfristig

All mit stark verarmter Segetalvegetation gering wiederherstellbar
P42 Land- und forstwirtschaftliche Lager- erin kurzfristig
flachen gering wiederherstellbar
V331/ | Rad-/FuBwege und Wirtschaftswege, erin kurzfristig
V332 bewachsen gering wiederherstellbar
Grinflachen und Gehdlzbestande junger kurzfristi
V51 bis mittlerer Auspragung entlang von gering . 9
; wiederherstellbar
Verkehrsflachen
X11 Dorf-, Kleinsiedlungs- und Wohngebiete gering kurzfristig wiederherstellbar
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. . Bedeutung Wiederherstellbarkeit
Biotoptyp Bezeichnung nach BayKompV 2014
Erhebliche Beeintrachtigungen von Biotopen geringer bis mittlerer Wertigkeit
B112- . . mittelfristig
WHOOBK Mesophile Hecken, naturnah mittel wiederherstellbar
Einzelbdume / Baumreihen / Baumgrup-
B311 pen mit Uberwiegend einheimischen, erin kurzfristig
standortgerechten Arten, junge Auspra- gering wiederherstellbar
gung
Einzelbdume / Baumreihen / Baumgrup-
pen mit Uberwiegend einheimischen, ) lanafristia wiederh b
B312 | standortgerechten Arten, mittlere Aus- mittel angfristig wiederherstelibar
pragung
F211 Graben, naturfern gering kurzfristig wiederherstellbar
G211 Mq_Blg extensiv genutztes, artenarmes mittel m.|ttelfr|st|g
Grinland wiederherstellbar
G221- Ma&Rig artenreiche seggen- oder binsen- mittel mittelfristig
GNOOBK | reiche Feucht- und Nasswiesen wiederherstellbar
MalRig artenreiche Saume und Stauden- mittelfristi
K122 fluren frischer bis maRig trockener mittel . 9
wiederherstellbar
Standorte
K123 MaRig artenreiche Saume und Stauden- mittel mittelfristig
fluren feuchter bis nasser Standorte wiederherstellbar
Sonstige standortgerechte . T
L62 Laub(mischywalder, mittlere Auspragung mittel langfristig wiederherstellbar
Privatgarten und Kleingartenanlagen, . kurzfristig
P21 strukturarm gering wiederherstellbar

Den gré3ten Anteil bauzeitlich beanspruchter Flachen im Bereich der Stadt Firth machen intensiv
bewirtschaftete Acker, Gebiische / Hecken stickstoffreicher, ruderaler Standorte sowie Ru-
deralflachen im Siedlungsbereich mit artenarmen Ruderal- und Staudenfluren aus.

Gemal 882 Handbuch Landschaftsplanung und Vegetationskontrolle der DB Netz AG dienen
sicherheitsrelevante Bereiche an Bahnanlagen der ,Gewahrleistung eines sicheren und ungehin-
derten Eisenbahnbetriebes. Die Vegetation im sicherheitsrelevanten Bereich der Bahn ist daher
in geeigneter Weise zu beplanen, zu kontrollieren und zu bearbeiten.“ (DB Netz AG 2019, S. 6)

Von der Gleismitte des auRersten Gleises bis zu einem Abstand von 6 m ist die Rickschnittszone
der Bestandstrasse im Anfangsbereich des PFA gelegen. Diese Zone wird flir den sicheren Be-
trieb der Bahnanlage gehdlzfrei gehalten. Bei der Beurteilung bauzeitlicher Konflikte im Bereich
dieser bestehenden Riickschnittszone werden somit nur gehdlzfreie Biotope zugrunde gelegt.
(EBA-Umweltleitfaden Teil I, Anhang I-1, S. 26).

Die Uberlagerung der bauzeitlich beanspruchten Flachen mit der Realnutzung und Biotopen
(siehe Karte Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt, Teilschutzgut Pflanzen und Biotope
in der Anlage 11.2.3) ergibt im Uberblick nachfolgendes Bild bauzeitlicher Konflikte.

Die Konfliktbereiche sind in der Konfliktkarte in der Anlage 11.2.9 grafisch dargestellt.
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Tabelle 36: Bauzeitliche Konfliktbereiche fiir das Schutzgut Pflanzen und Biotope

Kurzel

Konfliktrisiko

Lage zum Vorhaben
km (circa-Angabe)

BiO1

Bauzeitliche Beeintréachtigung von Graben

km G 13,45 - km G 13,5 1dB

Bi02

Bauzeitliche Beeintrachtigungen von Acker- und
Griunflachen

km G 5,35 —km G 5,45 rdB,
km G 5,9-km G 6,0 rdB

km G 6,65 -—km G 6,75 rdB
km G5,0-km G 5,1 1dB

km G 8,7 rdB

km G 11,7 IdB

km G 13,05 -km G 13,2 rdB
km G 13,25 -km G 13,45 rdB

BiO3

Bauzeitliche Beeintréachtigungen von Saumen und
Staudenfluren

km G 5,05 rdB

km G 5,35 - km G 5,45 rdB
km G 5,05 rdB,
kmG7,45-kmG 7,6

km G 8,25 |dB

km G 13,5 rdB

Bio4

Bauzeitliche Beeintrachtigungen von Geholzstruk-
turen

km G 5,05 rdB,

km G 6,0 rdB,

km G 6,25 —km G 6,4 rdB,
km G 6,4 —-km G 6,75 rdB
km G 6,5 rdB

km G 13,4 -km G 13.5rdB
km G 5,1 |dB,

km G 6,45 |dB

km G 6,9
kmG7,45-kmG 7,6

km G 9,7 |IdB

km G 12,7-km G 12,8 IdB
km G 13,2 rdB

km G 13,25 -km G 13,5rdB

Bi05

Bauzeitliche Beeintrachtigungen von Freiflachen
des Siedlungsbereiches

km G 5,05 rdB,
km G 6,0 rdB,
km G 6,35-km G 6,75 rdB

BiO6

Bauzeitliche Beeintrachtigungen von Ruderal- und
Lagerflachen des Siedlungsbereiches

km G 5,05 rdB,

km G 6,1 —km G 6,25 rdB,
km G 6,35 —km G 6,45 rdB,
km G 6,4 -km G 6,75 rdB
km G 6,55 -km G 6,6 rdB,
km G 6,—km G 6,6 |[dB

km G 7,55 rdB

BiO7

Bauzeitliche Beeintrachtigungen von Rad- / FuR3-
wegen sowie Gleisanlagen und Zwischengleisfla-
chen

km G 5,05 rdB,

km G 5,9-km G 6,0 rdB

km G 6,0 rdB,

km G 6,1 —km G 6,4 rdB,
km G 6,45 -km G 6,5 rdB,
km G 6,5 rdB,

km G 6,45 IdB

km G 13,05 -km G 13,2 rdB
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Kurzel |Konfliktrisiko Lage zum Vorhaben
km (circa-Angabe)

BiO8 Bauzeitliche Beeintrachtigungen von Griinflachen km G 5,9 —km G 6,0 rdB
und Gehdlzbestéande entlang von Verkehrsflachen km G 6,0 rdB,

km G 6,25 rdB,

km G 9,7 1dB

km G 6,6 —km G 6,75 rdB
km G 10,7 rdB

Erlauterung: rdB — rechts der Bahntrasse, IdB — links der Bahntrasse (gesehen in Richtung auf-
steigender Kilometrierung)

6.1.2 Schutzguter Boden und Flache

Die baubedingten Flacheninanspruchnahmen und Eingriffe in das Schutzgut Boden betreffen
hauptsachlich landwirtschaftlich genutzte Boden sowie die Boden an Bahnbdschungen und auf
Hecken-, Gebiisch- sowie Ruderalflachen.

Auf den Baustreifen, Baustelleneinrichtungsflachen und Zufahrten wird der (Ober-)Boden durch
provisorische Befestigung, Befahren (Schwerlastverkehr), Materiallagerung u. v. a. m. gestort.
Eine mechanische Belastung des (Ober-)Bodens kann zu Verdichtung und damit zu einer Gefu-
geverschlechterung fiihren, wodurch Bodenluft- und Bodenwasserhaushalt sowie ggf. auch die
Bodenlebewelt (Edaphon) beeintrachtigt werden. Hinzu kommen Beeintrachtigungen von Bdden
durch Umlagerungen (z. B. Abschieben des Oberbodens, Abgrabungen) und Uberdeckung (Auf-
schittungen). Mit Aushubmassen in gréRerem Umfang ist durch den Tunnelbau (km G 6,2 bis
km G 13,5) zu rechnen. Direkte baubedingte Bodeneingriffe durch Aushub ergeben sich hierbei
insbesondere durch den Tunnelbau in offener Bauweise im Stden (km G 6,2 bis km G 6,7) und
Norden (km G 13,25 bis km G 13,5).

Fur die BaustraBen, Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen sowie die Auflastdamme im An-
fangs- und Endbereich des Tunnelbauwerks werden wahrend der Bauphase Flachen mit folgen-
der Bedeutung flr das Schutzgut Boden voriibergehend beansprucht:

= hauptsachlich intensiv landwirtschaftlich genutzte, d. h. stark Uberpragte Boden (mittlere Be-
deutung),

= Grun- und Sportflachen, d. h. stark Uberpréagte Béden (mittlere Bedeutung),

= grundwasserbeeinflusste Bodenkomplexe mit vorrangiger Arten- und Biotopschutzfunktion
(sehr hohe Bedeutung),

= trockene bis maRig trockene flugsandbedeckte podsolige Braunerde mit vorrangiger Arten-
und Biotopschutzfunktion (sehr hohe Bedeutung),

= bahnbegleitende Rad-/FuRwege und Wirtschaftswege (geringer Bedeutung)

=  Bahnnebenflachen und -bdschungen mit Ruderalfluren und -gebiisch sowie Saum- und Stau-
denfluren (mittlere Bedeutung),

= Kies-, Schotter- oder Versiegelungsflachen der Bahnanlagen (geringe Bedeutung).

Auf den Baustelleneinrichtungsflachen und Zufahrten wird der Oberboden gestdrt und verdichtet.
Im Bereich der Auflastdamme besteht aul3erdem die Gefahr von Bodenerosion durch Wind und
Niederschlage. Alle Flachen sind nach Abschluss der Bauarbeiten wiederherzustellen.

Im Eingriffsbereich des PFA 13 befinden sich im Stadtgebiet Nirnberg einzelne Altlastenver-
dachts- und Kontaminationsflichen. Diese befinden sich im Bereich des geplanten Tunnels
(siehe Kapitel 5.2.4). An diesen Standorten liegen tatsdchlich oder moglicherweise schadliche
Bodenveranderungen (i. S. des BBodSchG) vor.
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Da auf den Altlastenverdachts- und Kontaminationsflachen belastete Béden bzw. organolepti-
sche Auffalligkeiten vermutet werden, wird im Bericht zur aktuellen Altlastensituation (siehe An-
lage 18.2 der Planfeststellungsunterlage) eine Prufung des Bodenaushubs in allen Bauphasen
empfohlen.

Im Rahmen einer luftbildgestitzten Kampfmittelvorerkundung fir den PFA 13 (Tauber DeDe-
Comp GmbH) wurden zudem Standorte ermittelt, an denen mit Kriegsaltlasten zu rechnen ist
(siehe Kapitel 5.2.4).

Generell ist im Zuge von BaumalRhahmen eine geordnete Entnahme, Verwertung bzw. Beseiti-
gung und Entsorgung von Boden, belastetem wie auch unbelastetem, gemaf3 den giiltigen tech-
nischen und rechtlichen Regelwerken vorzunehmen. Nach der geltenden Gesetzeslage ist auch
fur naturliche (unbelastete) Boden ein fach- und sachgerechter Umgang vorgeschrieben (z. B.
Lagerung, Pflege) bzw. sind die Mdglichkeiten einer Verwertung oder ggf. eines Wiedereinbaus
zu prufen.

Beziglich der bauzeitlichen Flacheninanspruchnahmen ist von einer zeitlich begrenzten negati-
ven Auswirkung auf das Schutzgut auszugehen. Durch den Bau werden vor allem Flachen mit
direktem raumlichem Bezug zur bestehenden Bahnanlage beansprucht. Hierbei handelt es sich
um landwirtschaftliche Nutzflachen (Acker und Grinland), Geholzflachen und Ruderalfluren au-
Rerhalb der vorhandenen Bahnanlagen inklusive Bahnseitenflachen und um stark anthropogen
beeinflusste Verkehrs- und Siedlungsflachen. Insgesamt ergeben sich baubedingte Auswirkun-
gen auf eine Flache von ca. 9,8 ha.

Alle Flachen werden nach Abschluss der BaumalRnhahmen wiederhergestellt. Diese Inanspruch-
nahmen verursachen somit keine dauerhaften erheblichen Beeintrachtigungen fir das Schutzgut
Boden und Flache.

Die Uberlagerung der bauzeitlich beanspruchten Flachen hinsichtlich der Funktion und Bedeu-
tung des Bodens ergibt im Uberblick nachfolgendes Bild bauzeitlicher Konflikte.

Die Konfliktbereiche sind in der Konfliktkarte in der Anlage 11.2.9 grafisch dargestellt.

Tabelle 37: Bauzeitliche Konfliktbereiche fur die Schutzgiter Boden und Flache

Lage zum Vorhaben

Kirzel Konfliktrisiko km (circa-Angabe)

BoO1 Bauzeitliche Beeintrachtigung der Bodenfunktion |km G 4,9 —km G 5,1 IdB
durch Umlagerung oder Verdichtung auf Baustellen- | km G 5,0 —km G 5,1 rdB
flachen und Zufahrten km G 5,3-km G 5,5 rdB
km G 5,9 -km G 6,0 rdB
km G 6,1 -km G 7,3rdB
km G 6,4-kmG 7,31dB
km G 7,45 -km G 7,6 rdB
km G 8,25 —km G 8,35 IdB
km G 8,65 -km G 8,7 IdB
km G 9,7-km G 9,75 Idb
km G 10,7 rdB

km G 11,65 -km G 11,7 |dB
km G 12,7-km G 12,8 ldB
km G 13,0 -km G 13,2 rdB
km G 13,25-km G 13,51dB
km G 13,25 -km G 13,6 rdB

Bo02 Gefahr von Bodenerosion im Bereich der bauzeitli- | km G 6,7 —km G 7,3
chen Auflastdamme kmG7,45-kmG 7,6
km G 13,0 —-km G 13,2

Bo03 Bauzeitliche Beeintrachtigung durch Eintrag von|km G 4,9 —km G 5,1 |dB
Schadstoffen bei Unfallen auf Baustellenflachen und | km G 5,0 —km G 5,1 rdB
Zufahrten km G 5,3-km G 5,5 rdB
km G 5,9 -km G 6,0 rdB
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Lage zum Vorhaben

Kurzel Konfliktrisiko km (circa-Angabe)

km G 6,1 -km G 7,3 rdB
km G 6,4-kmG 7,3 1dB

km G 7,45-km G 7,6 rdB
km G 8,25 -km G 8,35 IdB
km G 8,65 -km G 8,7 IdB
km G 9,7 —-km G 9,75 Ildb
km G 10,7 rdB

km G 11,65 -km G 11,7 IdB
km G 12,7 -km G 12,8 IdB
km G 13,0 -km G 13,2 rdB
km G 13,25 -km G 13,51dB
km G 13,25 -km G 13,6 rdB

Bo04 Altlastenverdachtsflache / Kriegsaltlasten im Bereich | km G 8,2 —km G 8,3 rdB
des Baufeldes

Erlauterung: rdB — rechts der Bahntrasse, |dB — links der Bahntrasse
6.1.3 Schutzgut Wasser

6.1.3.1 Schutzgut Grundwasser

Im Rahmen des Strecken-Tiefbaus wird bauzeitlich in den oberen und tieferen Grundwasserkor-
per eingegriffen. Bei dem Bau des Tunnels sowie bei Grindungsarbeiten fir die Ingenieurbau-
werke ist eine Grundwasserhaltung erforderlich. Durch eine dichte Umspundung der Baugruben
wird eine Absenkung des Grundwasserspiegels aulRerhalb der Baugrube verhindert bzw. mini-
miert.

Die Entwasserungsibersicht fir den Bauzustand ergibt gemafl Anlage 15.1 der Planfeststel-
lungsunterlage folgendes Bild: ,Die Baugruben der offenen Tunnelbauweise, der Trogbauwerke
und der Notausgange werden im wasserfihrenden Quartar entweder mit einer Uberschnittenen
Bohrpfahlwand oder mit einer Spundwand wasserdicht ausgefihrt. Im Bereich der Sandsteine
wird eine vernagelte Spritzbetonsicherung vorgesehen, die drainiert wird, wobei wasserfihrende
Klufte verpresst werden. Die Baugrubensohlen sind offen.

Trog und Tunnel in offener Bauweise im Siden werden in 3 Bauphasen erstellt. Fir die ersten
beiden Bauphasen wird ein Bausickerbecken als Vorfluter hergestellt, das Wasser der 3. Bau-
phase muss Uber 2 Baurlickhaltebecken gedrosselt in den heutigen Vorfluter Héfener Landgra-
ben abgegeben werden.

Zur Verhinderung eines Grundwasserzuzuges aus der Altlast ,,Flachslandener Stral3e” in Héfen
in Richtung Baugrube Tunnel offene Bauweise wird zwischen beiden ein Abwehrbrunnen abge-
teuft und das gehobene Grundwasser Uber eine Reinigungsanlage der stadtischen Kanalisation
zugefuhrt.

Das Wasser aus den Bauwasserhaltungen der Notausgange wird versickert, in stadtische Kana-
lisationen oder in Gewasser wie Pegnitz, Poppenreuther oder Bucher Landgraben eingeleitet.

Im Norden wird das von den Baustelleneinrichtungsflachen abflieRende Niederschlagswasser,
das Wasser der Bauwasserhaltungen der offenen Tunnelbaugrube sowie das Bergwasser aus
dem Tunnelvortrieb in einem Bausickerbecken versickert. Die Stitzflissigkeit des Tunnelvor-
triebs im Hydro-Modus wird in einem geschlossenen Kreislauf gefiihrt. Uberschiisse und Abwas-
ser werden gewerblich entsorgt.“ (siehe Planfeststellungsunterlage Anlage 15.1 Entwéasserung,
Kapitel 4)

.Im PFA 13 — Guterzugstrecke kdnnen sich im Zuge der Baumalinahme sowohl qualitative als
auch quantitative Auswirkungen auf die Grundwasservorkommen sowohl in den quartaren Lo-
ckergesteinen als auch in den Festgesteinen des Keupers ergeben. Davon kdnnen auch wasser-
wirtschaftlich genutzte Brunnen betroffen sein (vgl. auch Anlage 14.4).
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In der Anlage 14.2 sind die entsprechend dem Planungsstand zutreffenden bauwerksspezifi-
schen MalRnahmen bezuglich der wasserrechtlichen Tatbestande im Einzelnen zusammenge-
stellt. Dabei werden auch Mafinahmen zum Schutz des Grundwassers und der Gewasser und
zur Minderung der unvermeidbaren Eingriffe aufgezeigt und bauwerksspezifisch sowie bautech-
nisch dargestellt.“ (siehe Planfeststellungsunterlage Anlage 14.1, Kapitel 6.2)

,ES ist geplant, den Pegnitz-Tunnel in geschlossener Bauweise im Schildvortrieb mit grundwas-
serstiutzendem Hydroschild aufzufahren und mittels Stahlbeton-Fertigteilelementen (Tlbbinge)
herzustellen. Bei einem Schildvortrieb erfolgt (au3erhalb der Startbaugrube) keine dauerhafte
planméRige Absenkung des Grundwasserspiegels im gesamten Tunnelbereich, da die Tubbinge
sofort direkt hinter der Ortsbrust eingebaut werden und der Tunnel dann wasserdicht ist. Zur wei-
teren Reduzierung des Wasserzutritts tber die Ortsbrust, wie etwa in Kontaminationsbereichen
oder bei hohem Wasserandrang, kann der Uberdruck erhoht (geschlossener Modus) werden. [...]

Zusammenfassend kann [hinsichtlich der Tunnelbaustellen nérdlicher Anfahrbereich und sudli-
cher Zielbereich] daher festgestellt werden, dass sich durch die Herstellung der Baugrubenver-
bauten fir die Rampentrége und [den] Tunnel [in offener] Bauweise sowie die zugehdrigen Was-
serhaltungen [...] keine dauerhaften qualitativen oder quantitativen Belastungen ergeben werden,
die das quartare (oder Keuper-) Grundwasser gefahrden.” (siehe Anlage 14.6 der Planfeststel-
lungsunterlage, Kapitel 5.2)

Qualitative Beeintrachtigungen des genutzten Grundwasservorkommens aufgrund des Eintrags
von Schadstoffen und biologischen oder chemischen Verunreinigungen sind vor allem dann nicht
auszuschlieen, wenn Eingriffe in den Grundwasserleiter ohne Wasserhaltung vorgenommen
werden, wobei die betroffenen Brunnen ohne funktionale technische Absperrung im betreffenden
Grundwasserleiter verfiltert sein mussen.

Einzelne Brunnen werden zur Sicherheit in ein Beweissicherungsverfahren aufgenommen (vgl.
Anlage 14.1 der Planfeststellungsunterlage).

Durch Unfalle, Defekte an Baumaschinen und Fahrzeugen sowie durch unsachgemaR3e Handha-
bung kann es zu Schadstoffeintrédgen in das Grundwasser kommen. Belastungen dieser Art kon-
nen langfristige Auswirkungen und/oder bleibende Schaden verursachen. Das Hauptaugenmerk
ist auf die Arbeiten im Tunnelbereich zu legen.

Die Konfliktbereiche Wa01 Bauzeitliche Beeintrachtigung des Grundwassers sind in der Kon-
fliktkarte in der Anlage 11.2.9 grafisch dargestellit.

In der nachfolgenden Tabelle sind zu der grafischen Darstellung in der Karte 11.2.9 die bauzeit-
lichen Konfliktbereiche fiir das Schutzgut Grundwasser zusammengefasst aufgefihrt.

Tabelle 38: Bauzeitliche Konfliktbereiche fur das Schutzgut Grundwasser

Kirzel |Konfliktrisiko Lage zum Vorhaben
km (circa-Angabe)

Wa01 Bauzeitliche Beeintrachtigung des Grundwassers km G 4,9-km G5,11dB

km G 5,0-km G 5,1 rdB
km G 5,3 -km G 5,5 rdB
km G 5,9 -km G 6,0 rdB
kmG6,1-kmG 7,3 rdB
kmG6,4-kmG 7,31dB

km G 7,45—-km G 7,6 rdB
km G 8,25 —km G 8,35 IdB
km G 8,65 —km G 8,7 IdB
km G 9,65 —km G 9,75 Idb
km G 10,6 —km G 10,75 rdB
km G 11,65 -km G 11,7 |dB
km G 12,7 —km G 12,8 IdB
km G 13,0 —km G 13,2 rdB
km G 13,25 -km G 13,5 1dB
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Kurzel |Konfliktrisiko Lage zum Vorhaben
km (circa-Angabe)

km G 13,25 - km G 13,6 rdB

Erlauterung: rdB — rechts der Bahntrasse, |dB — links der Bahntrasse

6.1.3.2 Schutzgut Oberflachenwasser

Im Zuge des Baus des PFA 13 werden FlieRgewasser gequert bzw. tangiert. Die bauzeitlichen
Inanspruchnahmen von Gewassern kénnen zu Beeintrachtigungen des Schutzgutes bzw. der
Oberflachengewasser fuhren.

Bei Baumalinahmen an FlieRgewasserquerungen sind kurzzeitige Eintribungen des Wassers
infolge von Erdarbeiten und des Umleitens oder Pumpens unvermeidbar. Die Entwasserung von
Baugruben erfolgt in der Regel mittels Verrieselung oder durch Einleitung in das nachstgelegene
Oberflachengewasser. Auswirkungen auf die Abflussverhaltnisse von hydraulisch mit dem
Grundwasser korrespondierenden Oberflachengewassern durch bauzeitliche MalRnahmen der
Wasserhaltung (Grundwasserabsenkung durch Abpumpen, Einleitung) und Entwasserung treten
allenfalls durch den Bau des Tunnels auf, so dass die Abflussverhdaltnisse im betreffenden Fliel3-
gewasser (Abflussverminderung, -erhéhung) durch die Baumalnahmen langfristig nicht wesent-
lich verandert werden. Wahrend der Bauzeit anfallender Oberflachenabfluss und abgepumptes
(Grund-)Wasser werden dem Vorfluter unterhalb der BaumafRnahmen wieder zugefihrt, ggf. nach
Passage von Absetzbecken, Olabscheidern o. a. um Verunreinigungen von Gewassern zu ver-
meiden.

Fur konkrete Aussagen Uber mdgliche Auswirkungen des Ausbauvorhabens sind hydrologische
KenngréRen der Gewasser (z. B. Abflusswerte, hydraulische Bedingungen im Unterstrombe-
reich) und detaillierte Bauausfihrungsplane erforderlich. Nahere Angaben zum Eingriffsumfang
und zu hydrotechnischen Berechnungen sind den Anlagen 14 und 15 zu entnehmen.

Der Bucher Landgraben wird infolge der Herstellung des Pegnitz-Tunnels in offener Bauweise
bauzeitlich verlegt. Nach Abschluss der Bauarbeiten wird der Bucher Landgraben in seinen ur-
sprunglichen Verlauf zuriickverlegt. Darliber hinaus wird bei bauzeitlichen Eingriffen, die zur Her-
stellung des Pegnitz-Tunnels dienen und mit Wasserhaltungen verbunden sind, zur Gewahrleis-
tung der Wassergiite mit Schutzvorkehrungen wie Absetzbecken und Neutralisationsanlagen ge-
arbeitet. Im Ergebnis der diesbeziglichen Untersuchungen kann festgehalten werden, dass durch
die Unterquerung und bauzeitliche Verlegung des Bucher Landgrabens keine signifikanten bzw.
nachhaltigen Belastungen entstehen, da die Eingriffe als lokal und temporar und somit als uner-
heblich im Hinblick auf eine Veranderung der Gewéssereigenschaften zu werten sind. (Anlage
14.6 der Planfeststellungsunterlage, Kapitel 5.1)

Durch Unfalle, Defekte an Baumaschinen und Fahrzeugen sowie durch unsachgemafe Handha-
bung kann es zu Schadstoffeintragen in Oberflachengewadsser kommen. Belastungen dieser Art
koénnen langfristige Auswirkungen und/oder bleibende Schaden verursachen. Neben den Gewas-
sern selbst ist ein Hauptaugenmerk insbesondere auch auf Uberschwemmungsgebiete sowie auf
,wassersensible Bereiche” in den Gewasserauen zu richten.

Durch bauzeitliche Auswirkungen ergeben sich generell fiir alle Gewasser und Gerinne gualitative
Beeintrachtigungen durch Eintribungen, insbesondere durch mineralische Eintrage. Auf Dauer
sind jedoch keine Verschlechterungen oder Auswirkungen auf die Abflussverhaltnisse durch bau-
zeitliche Beeintrachtigungen zu erwarten.

In der nachfolgenden Tabelle sind erganzend zu der grafischen Darstellung in der Karte 11.2.9
die bauzeitlichen Konfliktbereiche fur das Schutzgut Oberflachenwasser zusammengefasst auf-
gefuhrt.
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Tabelle 39: Bauzeitliche Konfliktbereiche fur das Schutzgut Oberflachenwasser

Kurzel |Konfliktrisiko Lage zum Vorhaben
km (circa-Angabe)

Wa02 Potenzielle bauzeitliche Beeintrachtigung durch Ein- | km G 4,5 —km G 5,25 |dB
trage in Oberflachengewéasser, Uberschwemmungs- | km G 9,1 —km G 9,2
gebiete sowie wassersensible Bereiche km G 10,6 —km G 10,7

km G 13,2 —km G 13,6 rdB
km G 13,3 —-km G 13,6 IdB

Wa03 Bauzeitliche Beeintrachtigung von Gewasserstruktu- | km G 13,4 —km G 13,5 rdB
ren

Erlauterung: rdB — rechts der Bahntrasse, |dB — links der Bahntrasse

6.1.4 Schutzguter Klima und Luft

Durch den Baubetrieb kann es zu kurzfristigen und punktuellen Abgas- und Staubbelastungen
der Luft kommen.

Im Zuge der Baumalinahmen werden keine Waldflachen gerodet, somit sind keine Waldflachen
mit besonderer klimatdkologischer Funktion (Frischluftproduktion) betroffen. Auch Freiflachen
bzw. landwirtschaftliche Nutzflachen mit Funktion fur die Kaltluftbildung werden wahrend der Bau-
phase nur in geringem Umfang fir Baustelleneinrichtungsflachen in Anspruch genommen und
nach Abschluss der Bauarbeiten wiederhergestellt.

Bauzeitlich ergeben sich daraus jedoch keine Anderungen auf das Lokalklima. Baubedingte Be-
eintrachtigungen fir die Schutzgiter Klima und Luft sind somit nicht zu erwarten.

6.1.5 Schutzgut Landschaft

Fur die Dauer der Bauphase werden Flachen fur Baustellen und Zuwegungen, Materiallager, Ab-
stellflachen u. a. m. in Anspruch genommen und Uberpragt. Der Baubetrieb mit Fahrzeugverkehr,
Maschineneinsatz und umfangreichen Bodenbewegungen erzeugt voribergehend visuelle Un-
ruhe, Larm- und Staubemissionen.

Diese Auswirkungen sind rdumlich begrenzt und zeitlich auf die Bauphase beschrénkt. Die tras-
sennahe Lage der Baustellen und -streifen tragt dazu bei, Beeintrachtigungen des Landschafts-
bildes zu minimieren. Nach Beendigung der Baumalnahmen werden die fur Bauzwecke bean-
spruchten Flachen geraumt und wiederhergestellt, d. h. in ihren urspringlichen Zustand zurtick-
gefluhrt.

Die bauzeitlichen Inanspruchnahmen (Konfliktbezeichnung La01 Bauzeitliche Beeintrachti-
gung der Landschaft durch Baustellenflachen und Zufahrten) der durch das Vorhaben ge-
guerten Landschafts(bild)einheiten sind nachfolgend in Tabelle 40 zusammengefasst dargestellt.

Die vom Vorhaben kleinrdumig betroffenen Teile des Landschaftsschutzgebietes ,Bucher Land-
graben, Bisloher Entwasserungsgraben“ (LSG-00523.09) befinden sich in der Landschafts
(bild)einheit ,Knoblauchsland®. Das Landschaftsschutzgebiet ist teilweise von Baustellenflachen
und der Baugrube im Bereich mit offener Tunnelbauweise sowie durch die bauzeitliche Verlegung
des Bucher Landgrabens vortibergehend betroffen.

Tabelle 40: Bauzeitliche Inanspruchnahme innerhalb der gequerten Landschaftseinheiten

Nr. Landschaftseinheit Bauzeitliche Inanspruchnahme

1 Stadtgebiet Nurnberg | Bauzeitliche Beeintrachtigung durch den Gleisneubau sowie den
Tunnelbau sowie kleinrAumig tberwiegend durch den Bau der
Notausgange und Rettungsplatze
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Nr. Landschaftseinheit Bauzeitliche Inanspruchnahme
2 Landwirtschaftsflaichen | Bauzeitliche Beeintréachtigung durch den Gleisneubau sowie den
Tunnelbau

Auen der Pegnitz

Stadtgebiet Fiirth Tunnel — kleinrAumige bauzeitliche Beeintrachtigungen Uberwie-
gend durch den Bau der Notausgange und Rettungsplatze

Regnitzterrassen Bauzeitliche Beeintrachtigung durch den Tunnelbau

Knoblauchsland Bauzeitliche Beeintrachtigung durch den Tunnelbau

Die Konfliktbereiche sind in der Konfliktkarte in der Anlage 11.2.9 grafisch dargestellt und in der
nachfolgenden Tabelle zusammengefasst aufgefihrt.

Tabelle 41: Bauzeitliche Konfliktbereiche fur das Schutzgut Landschaft

Kurzel |Konfliktrisiko Lage zum Vorhaben
km (circa-Angabe)

La01 Bauzeitliche Beeintrachtigung der Landschaft durch | km G 4,95 —km G 5,05 |dB
Baustellenflachen und Zufahrten km G 5,05 —-km G 5,1 |dB
km G 5,3-km G 5,5 rdB
km G 13,0 —km G 13,2 rdB
km G 13,25 -km G 13,5 1dB
km G 13,25 - km G 13,6 rdB

Erlauterung: rdB — rechts der Bahntrasse, |dB — links der Bahntrasse

6.1.6 Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Trotz des Einsatzes emissionsarmer Baumaschinen, Baufahrzeuge sowie Bauverfahren entspre-
chend dem neusten Stand der Technik ist durch den Baubetrieb (Baustellen-/Schwerlastverkehr,
Maschineneinsatz, allg. Bautatigkeit) im Bereich baustellennaher Siedlungsflachen bzw. benach-
barter Wohngebiete sowie auf den Wirtschafts- und Radwegen in der Feldflur wahrend der Bau-
phase vermehrt mit Belastungen durch Larm, Staub, Abgase und Erschitterungen zu rechnen.
Dadurch kénnen Wohnfunktion und Naherholung in Natur- und Landschaft vortibergehend be-
eintrachtigt werden.

Wahrend der Bauphase sind ortlich u. U. baubedingte Verkehrsumleitungen zu erwarten,
wodurch von den betroffenen Anliegern und Verkehrsteilnehmern Umwege und/oder Verzdge-
rungen (langere Fahrzeiten, Stau, einspurige Fahrbahnverengung / Beampelung) in Kauf genom-
men werden mussen. Streckenweise wird durch den Baustellenverkehr auch mit erhéhtem Ver-
kehrsaufkommen zu rechnen sein. Vereinzelt, insbesondere an Baustellenzufahrten, ist eine ver-
starkte Verschmutzung der Fahrbahnen nicht auszuschlie3en. Im Rahmen der Bautberwachung
ist sicherzustellen, dass etwaige Fahrbahnverschmutzungen regelmafig beseitigt werden und
durch die Bauabwicklung insgesamt keine Gefahrdung Dritter entsteht.

Baubedingter Larm: Es liegt eine Untersuchung zu baubedingtem Schall und baubedingten Er-
schitterungen vor (Anlage 13 der Planfeststellungsunterlage), darin werden die entsprechenden
Immissionen fur die schutzbedirftige Nachbarschaft bewertet.

Die Untersuchung kommt zu dem Ergebnis, ,dass sowohl im tages- als auch im nachtzeitraum
mit Uberschreitungen der Richtwerte der AVV Baularm zu rechnen® ist (siehe Anlage 13.2.1 der
Planfeststellungsunterlage: Schall- und erschitterungstechnische Untersuchung zum Baube-
trieb, S. 66).

.Im Zuge der Planung wurden bereits alternative Verfahren gewahlt, so dass die Immissionen
gesenkt werden. Weiterhin wurde der Bau der Schallschutzwénde entlang der Gleise so weit wie
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maglich vorgezogen, um die Bebauung wahrend der weiteren Bauarbeiten besser abzuschirmen.
Weiterhin wurde der Einsatz von temporaren Schallschutzwanden bzw. aufeinander gestapelten
Containern gepruft. Diese MalRnahmen sind aus Platzgriinden nicht moglich bzw. ist nur eine
geringe Wirkung vor allem in den oberen Stockwerken zu erreichen. Da an den meisten Gebéau-
den die Beurteilungspegel im Tageszeitraum mit der Vorbelastung aus dem Stral3en- und/der
Schienenverkehr vergleichbar sind, erscheinen aktive Schallschutzmaf3nahmen unverhéltnisma-
Rig. Bei den Gebauden mit Beurteilungspegeln von mehr als 70 dB(A) tags, sollten Entschadi-
gungen in Betracht gezogen werden.

Im Nachtzeitraum sind an mehreren Gebauden Uberschreitungen der Richtwerte der AVV Bau-
larm zu erwarten. Wéahrend der Bau der Notausgange liegen die Beurteilungspegel deutlich unter
der Vorbelastung aus dem StraRen- bzw. Schienenverkehr. In den anderen Bereichen treten
diese aber an nur wenigen Tagen innerhalb von 3 Jahren auf. An keinem Geb&ude mit einer
schutzenswerten Nachtnutzung sind Beurteilungspegel von mehr als 60 dB(A) nachts zu erwar-
ten. Wegen der Kiirze der Bauarbeiten im Nachtzeitraum erscheinen aktive Schallschutzmal3-
nahmen unverhaltnismafig.

Waéhrend der Arbeiten an der Logistikflache Nord kénnen im Nachtzeitraum an zwei Gebauden
die Richtwerte der AVV Baularm um 1 dB(A) bzw. 2 dB(A) Uberschritten werden. Da die Beurtei-
lungspegel an diesen Gebauden im Nachtzeitraum deutlich unter der Vorbelastung aus dem Stra-
Renverkehr liegen, wird dies als zumutbar angesehen.” (siehe Anlage 13.2.1 der Planfeststel-
lungsunterlage: Schall- und erschitterungstechnische Untersuchung zum Baubetrieb, S. 66)

Tatsachliche Betroffenheiten durch die BaumalRnahmen, die Notwendigkeit und der Umfang von
SchutzmalRnahmen werden insbesondere auch von den zur Ausfihrung kommenden Bauverfah-
ren und Baugeraten abhangen. Zum gegenwartigen Zeitpunkt wurden demzufolge ausschlieflich
maogliche organisatorische MalRnahmen im Vorfeld der Baumaflhahme aufgezeigt, um die Erheb-
lichkeit potenzieller Belastigungen durch Baularm so weit wie mdglich zu reduzieren. Es ist sinn-
voll, nachfolgende MalRhahmen zu berticksichtigen:

=  Verwendung von erschitterungsarmen Baumaschinen und Bauverfahren,

= umfassende Information der betroffenen Gemeinden und Anwohner im Vorfeld der Baumalf3-
nahmen (insbesondere Uber die Art und Dauer von Bauarbeiten in der Nacht und an Sonn-
und Feiertagen),

» Einsatz eines Immissionsschutzbeauftragten,

=  Soweit es technisch, bau- und eisenbahnbetrieblich durchfiihrbar ist, sind planfestgestellte
aktive Schallschutzmaflinahmen maoglichst friihzeitig zu errichten.

= Die Ausfiihrungsfirmen sind dahingehend zu einer Eigeniberwachung zu verpflichten, dass
Leerfahrten mdglichst vermieden und Baufahrzeuge sowie Baumaschinen in Bedienungs-
pausen abgeschaltet werden.

= Unabhangig von der Notwendigkeit von Bauarbeiten wahrend der Nachtzeit (20:00 bis 07:00
Uhr) ist darauf hinzuwirken, dass in einer nachtlichen Kernzeit (z. B. 23:00 bis 05:00 Uhr)
larmintensive Bautatigkeiten in den innerdrtlichen Bereichen weitestgehend reduziert wer-
den.

Darliberhinausgehende technische bzw. auch konstruktive Mal3nahmen zur Minderung sind letzt-
endlich erst bei genauerer Kenntnis des geplanten Bauablaufs bzw. der Bauausfuihrung zweck-
maRig.

Baubedingte Erschiitterungen: ,Aus der erschitterungstechnischen Untersuchung zu den
Bauarbeiten geht hervor, dass Gebaudeschaden im Sinne der DIN 4150-3 an naheliegenden
Gebauden wahrend der Ramm- (Vibrationsrammungen) und Abbrucharbeiten nicht ausgeschlos-
sen werden. An diesen Gebauden sollten Beweissicherungen vor Beginn und nach Beendigung
der Bauarbeiten durchgefuhrt werden.
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Bei mehreren Bauvorgangen, Ramm-, Abbruch-, Verdichtungs- und Bohrarbeiten kdnnen die An-
forderungen der DIN 4150-2, bezlglich Belastigungswirkung auf Menschen in Geb&uden teil-
weise im Nachtzeitraum, Uberschritten werden. Allerdings sind die jeweiligen Arbeiten in unmit-
telbarer Nahe zu dem jeweiligen Gebaude nur an wenigen Tagen bzw. Nachten zu erwarten.

Es wird empfohlen, die Betroffenen friihzeitig Gber die BaumalRnahme sowie etwaige larm- und
erschitterungsintensive Arbeiten zu informieren.” (siehe Anlage 13.2.1 der Planfeststellungsun-
terlage: Schall- und erschitterungstechnische Untersuchung zum Baubetrieb, S. 67)

Tatsachliche Betroffenheiten durch die BaumalRnahmen, die Notwendigkeit und der Umfang von
MaRnahmen werden insbesondere auch von den zur Ausfihrung kommenden Bauverfahren und
Baugeraten abhangen. Zum gegenwartigen Zeitpunkt wurden demzufolge ausschlief3lich mégli-
che organisatorische Ma3nahmen im Vorfeld der Baumafl3nahmen aufgezeigt, um die Erheblich-
keit potenzieller Belastigungen durch Bauerschiitterungen so weit wie mdglich zu reduzieren.

Es ist sinnvoll, nachfolgende, von Bauzeiten und Bauphasen unabhangige MalRnahmen ausrei-
chend zu bericksichtigen:

=  Verwendung von erschiitterungsarmen Baumaschinen und Bauverfahren,

= umfassende Information der betroffenen Gemeinden und Anwohner im Vorfeld der Baumalf3-
nahmen (insbesondere Uber die Art und Dauer von Bauarbeiten in der Nacht und an Sonn-
und Feiertagen),

» Einsatz eines Immissionsschutzbeauftragten,

=  Durchfihrung von gebdudetechnischen Beweissicherungen vor bzw. nach Ende der Bau-
malnahmen flr ausgewahlte Gebaude innerhalb potenzieller Betroffenheitskorridore.

Weitergehende Malinahmen sind letztendlich erst bei genauerer Kenntnis des geplanten Bauab-
laufs bzw. der Bauausfihrung zweckmafiig.

Die Konfliktbereiche hinsichtlich baubedingten Larmes und Erschitterungen sind in der Konflikt-
karte in der Anlage 11.2.9 grafisch dargestellt und in der nachfolgenden Tabelle zusammenge-
fasst aufgeflhrt.
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Tabelle 42: Bauzeitliche Konfliktbereiche fur das Schutzgut Menschen

Kurzel |Konfliktrisiko Lage zum Vorhaben
km (circa-Angabe)

Me0O1 Bauzeitliche Beeintrachtigung durch Larm und Er- | km G 4,9 — km G 5,45 rdB
schutterungen km G 5,8 —km G 6,75 rdB
km G 5,8 -km G 6,2 IdB

km G 7,35 —-km G 7,45

km G 8,05 -km G 8,3 rdB
km G 9,7 —km G 9,95 |dB

km G 9,6 —km G 9,9 rdB

km G 10,65 —km G 10,75 |dB
km G 11,55 -km G 11,8 |dB

Erlauterung: rdB — rechts der Bahntrasse, |dB — links der Bahntrasse

6.1.7 Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Kulturdenkmaler (Boden- und Baudenkmale), die im Nahbereich der AusbaumafRhahme bzw. vo-
raussichtlicher Baufelder liegen, kbnnen baubedingt beeintrachtigt werden. Bei Bodendenkmalen
ist der genaue Umfang der archdologischen Fundstatte wie z. B. ein Graberfeld oder eine Sied-
lung nicht immer bekannt.

Fir die festgestellten Baudenkmaler ergeben sich bauzeitlich keine Beeintrachtigungen durch
das Vorhaben. Visuelle Beeintrachtigung (z. B. bauliche Veranderung, Verbauung von Sichtbe-
ziehungen und/oder Bezligen) und Veranderung des Umfeldes (z. B. Beeintrachtigung der land-
schaftlichen/stadtebaulichen Einbindung) sind aufgrund der Entfernungen zum geplanten Vorha-
ben bzw. der Anlage eines Tunnels nicht zu erwarten.

Folgende im Kapitel 5.7 aufgelistete Bodendenkmaler liegen ganz oder teilweise im Vorhaben-
bereich, d. h. dem von der Ausbaumaf3nahme betroffenen Bereich des PFA 13 bzw. vorgesehe-
ner Baufelder:

Tabelle 43: Bodendenkmaler im Vorhabenbereich

Nr. Zeeendemimsl Kurzbeschreibung der Bodendenkmale Lage zum Vorhaben
nummer km (circa-Angaben)

1 2 3 4

02 D-5-6531-0193 | Erdbauten des Ludwig-Donau-Main-Kanals (1836-45) ::m g igg sowie

03 | D-5-6431-0091 | Siedlung vorgeschichtlicher Zeitstellung ::m g ig; bis

Erlauterung:  Spalte 1: Nummer des Bodendenkmals in der Karte in Anlage 11.2.8 (intern vergeben)
Spalte 2 und 3: Angaben des Bayerischen Landesamtes fir Denkmalpflege

Im Hinblick auf die Empfindlichkeit der Bodendenkmaler wurden vom BLfD folgende Erlauterun-
gen Ubermittelt:

= Eine archdologische Ausgrabung ist dort erforderlich, wo im Bereich des bekannten Bo-
dendenkmals sowie der Vermutung in den Boden eingegriffen werden soll. Zum Bodenein-
griff zahlen der Oberbodenabtrag/der Ausbau moderner Bodenbeléage, die erforderlichen
Erdarbeiten und die mégliche Tiefenlockerung. Der Bodeneingriff findet statt bei der Bau-
malnahme selbst, der Anlage von Baustral3en/ dauerhafter Zuwegung und Baustellenein-
richtungen, der Anlage von Lager- bzw. Depotflachen sowie bei Ausgleichsflachen.
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»  Uberdeckungen fiir Lager- bzw. Depotflachen sind auf dem Bodendenkmal und der Vermu-
tung aus denkmalfachlichen Griinden nicht moglich. Grundsétzlich sind ungeschutzte Befah-
rungen von Bodendenkmalflachen und Vermutungen zu unterlassen.

*  Falls Uberdeckungen vorgesehen sind, dazu ein Humusabtrag erforderlich ist und nachfol-
gend eine Tiefenlockerung (auch ohne Humusabtrag) durchgefuhrt wird, sind diese Flachen
in den bekannten Bodendenkmalen und Vermutungen vorab auszugraben und zu dokumen-
tieren.

=  Wenn es geplant ist, Baustelleneinrichtungsflachen durch ausfiihrende Baufirmen anmieten
zu lassen, sind diese die Flachen vor Beginn der Mainahme dem BLfD mitzuteilen, um si-
cherzustellen, dass diese ebenfalls auf Denkmalbetroffenheit hin geprift werden kdnnen.

= Werden Rodungen im Bereich von Bodendenkmélern und Vermutungen durchgefinhrt, sind
diese durch eine arch&ologische Fachfirma zu begleiten.

=  Werden Baumafinahmen zur Wasserhaltung erforderlich, miissen dazu in der Detailplanung
die bendtigen Flachen erneut durch das Bayerische Landesamt fir Denkmalpflege dahinge-
hend geprift werden, ob eine denkmalpflegerische Betroffenheit auch Uber die eigentlichen
MaRnahmeflachen hinaus vorliegt.

=  Zu moglichen Ausgleichsflachen liegen keine Angaben vor. Wenn diese ermittelt werden,
sind diese Flachen vor Beginn der MaRnahme dem BLfD mitzuteilen, um sicherzustellen,
dass sie ebenfalls auf Denkmalbetroffenheit hin gepriift werden kénnen.“ (BLfD per E-Mail
am 04. Februar 2020)

Die Konfliktbereiche hinsichtlich der baubedingten Inanspruchnahme von Bodendenkmalern sind
in der Konfliktkarte in der Anlage 11.2.9 grafisch dargestellt und in der nachfolgenden Tabelle
zusammengefasst aufgefihrt.

Tabelle 44: Bauzeitliche Konfliktbereiche flr das Schutzgut kulturelles Erbe

Kurzel |Konfliktrisiko Lage zum Vorhaben
km (circa-Angabe)
KEO1 Bauzeitliche Beeintrachtigung durch Baustellenfla- km G 13,1 -km G 13,2 rdB
chen

Erlauterung: rdB — rechts der Bahntrasse, |dB — links der Bahntrasse

6.2 Anlagebedingte Auswirkungen zu den Schutzgutern

Mit den anlagebedingten Auswirkungen werden die Veranderungen, Stérungen und Beeintrach-
tigungen der Schutzgiiter beschrieben, die durch den Baukdrper selbst als technische Anlage
verursacht werden.

Die Projektwirkungen bestehen v. a. in der langfristigen bzw. dauerhaften Uber- und Unterbauung
mit Bahnanlagen (Gleiskérper, Tunnel, Nebenanlagen). Durch das Trassenbauwerk, d. h. die
Uberbauung mit Gleisanlagen einschlieBlich Schotterkdrper, Boschungen, Graben, Briicken und
Durchlassen sowie weiteren Nebenanlagen (z. B. Larmschutzwéanden), erforderliche Gelandean-
passungen und vorhabenbegleitende Strallenbaumalnahmen werden Flachen dauerhaft in An-
spruch genommen oder in ihrer Funktion verdndert. Die Anlage des Tunnels kann Veranderungen
fur das Grundwasser oder Bodendenkmaler ergeben.
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6.2.1 Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Fir die Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt bestehen die Projektwirkungen v. a.
in der langfristigen bzw. dauerhaften Uberbauung mit Bahnanlagen (Gleiskérper, Nebenanlagen).
Biotop- und Habitatflachen werden durch das Trassenbauwerk, d. h. die Uberbauung mit Gleis-
anlagen einschlie3lich Schotterkorper, Boschungen, Graben, Bricken und Durchldssen sowie
weiteren Nebenanlagen (z. B. Larmschutzwanden), erforderliche Gelandeanpassungen und vor-
habenbegleitende Strallenbaumalnahmen dauerhaft in Anspruch genommen und vernichtet
oder in ihrer Funktion fur Pflanzen und Tiere verandert. Im Bereich des geplanten Tunnels beste-
hen die Projektwirkungen v. a. in der Anlage von Notausgangen und Rettungspléatzen.

6.2.1.1 Schutzgut Tiere

Im Rahmen des Vorhabens werden anlagebedingt Habitatflachen verschiedener Arten in An-
spruch genommen bzw. beeinflusst. Fur die Tierwelt fiihrt die Uberbauung und Flachenbeanspru-
chung zu dauerhaftem Verlust und Beeintrachtigung vorhandener wie auch potenzieller Lebens-
rdume. Neben den direkten Flachenverlusten ist durch die Trassenverbreiterung im Anfangsbe-
reich des PFA 13 auch mit einer Verstarkung der Trennwirkungen fiir die Tierwelt durch Zer-
schneidungs- und Barriereeffekte zu rechnen.

Saugetiere: Fur die Klein- und Mittelsduger ergeben sich keine erheblichen anlagenbedingten
Betroffenheiten, da der Habitatverlust sehr gering ist und die Baustellenflaichen nach Bauende
wieder in den Ursprungszustand zurlckversetzt werden.

Der potenzielle Verlust von Fledermausquartieren bedingt durch den Teilabbruch von Bauwerken
kann durch bestehende Gebaude und Quartiermdglichkeiten im Nahbereich der Bahntrasse so-
wie zusatzliche Nistkdsten kompensiert werden.

Insofern besteht zwar ein Konfliktrisiko durch (potenziellen) Habitatverlust, die anlagebedingten
Auswirkungen fur die Saugetierarten sind jedoch nicht als erheblich zu betrachten.

Amphibien: Anlagebedingt ist das Vorhaben nicht geeignet, Beeintrachtigungen fur die Arten-
gruppe der Amphibien hervorzurufen. Das untersuchte Gewasser ist vorhabenbedingt nicht be-
troffen, so dass eine anlagebedingte Projektauswirkung ausgeschlossen werden kann.

Reptilien: Gleisanlagen mit Béschungen und angrenzenden Ruderalfluren und Hecken sind
wichtige Lebensraume fir Reptilien. Entlang der Trasse kommen Zauneidechsen vor. Durch die
Erweiterung der bestehenden Gleisanlagen ist nicht mit Beeintrachtigungen der Art, i. e. S. der
Zauneidechse, zu rechnen. Die Anlagen stehen nach Bauende einer erneuten Besiedlung durch
die Art und der Nutzung als Habitatflache nicht entgegen.

Anlagebedingt ergibt sich jedoch durch den Bau der Larmschutzwande eine dauerhafte Zer-
schneidung und Abwertung von geeigneten Lebensraumen bzw. eine Barrierewirkung fir die am
Boden lebende Art. Diesem wird durch Kleintierdurchlasse entgegengewirkt. Weiterhin fiihren die
Bauwerke zu Veranderungen der Standortbedingungen, d. h. zu einer veranderten Exposition
gegenlber Sonneneinstrahlung (Verschattung) und Regen sowie zu einem veranderten Luft- und
Warmehaushalt.

Falter: Fur die Artengruppe der Falter stellen an der geplanten Trasse blitenreiche Abschnitte
Ackerrandstreifen, Ruderalfluren sowie die Kleingarten mégliche Habitate dar. Diese Biotope wer-
den zwar entlang des Eingriffsbereichs teilweise anlagebedingt in Anspruch genommen, jedoch
sind im Nahbereich des Vorhabens Ausweichflachen vorhanden, so dass eine dauerhafte Beein-
trachtigung nicht vorliegt, zumal die Flachen (Bdschungsbereiche) nach Bauende wiederbesie-
delt werden konnen.
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Heuschrecken: Anlagebedingte Projektwirkungen sind fiir die Artengruppe der Heuschrecken
nicht zu verzeichnen. Die dauerhaften Veranderungen im Bahnbereich oder im Bahnseitenbe-
reich sind nicht geeignet, die Population sowie die Lebensraumflachen auf lange Sicht erheblich
zu beeintrachtigen.

Libellen: Anlagebedingte Projektwirkungen sind fur die Artengruppe der Libellen nicht zu ver-
zeichnen. Die dauerhaften Veranderungen im Bahnbereich oder im Bahnseitenbereich sind nicht
geeignet, die Population sowie die Lebensraumflachen auf lange Sicht erheblich zu beeintrachti-
gen.

Kéafer: Anlagebedingte Projektwirkungen sind in der Artengruppe der Kéafer potenziell fiir den Ere-
miten zu verzeichnen. Ein Vorkommen von Brutbdumen kann aufgrund der Altersstrukturen ei-
nerseits im Waldbereich westlich der Trasse zwischen Frankenschnellweg und Kronacher Stral3e
sowie andererseits im Bereich einer Baumgruppe alter Auspragung an den Sportanlagen nérdlich
der Rothenburger Stral3e nicht ausgeschlossen werden, woraus sich potenzielle Habitatverluste
durch die Anlage des Notausgangs mit Rettungsplatz bzw. die Gleisanlage mit Larmschutzwan-
den ergeben. Fur weitere Kéaferarten sind die dauerhaften Veranderungen im Bahnbereich oder
im Bahnseitenbereich nicht dazu geeignet, die Populationen sowie die Lebensraumflachen auf
lange Sicht erheblich zu beeintréchtigen.

Brutvogel: Anlagebedingte Beeintrachtigungen der Vogelarten werden durch die Vegetations-
bzw. Gehdlzbeseitigung grundsatzlich hervorgerufen. Verdnderungen sind insbesondere im An-
fangsbereich des PFA 13 gegeben. Im Bereich des geplanten Tunnels sind nur kleinrdumige
Eingriffe zu erwarten. Auch der Teilabbruch von Bauwerken kann — sofern sie Fortpflanzungs-
statten z. B. an der Fassade beherbergen — Einfluss auf die Artengruppe nehmen. Die anlagebe-
dingten Beeintrachtigungen Uberschreiten jedoch nicht die Schwelle der Erheblichkeit, da geni-
gend Ausweichhabitate im naheren Umfeld der BaumalRnahme zur Verflgung stehen und mit
den Schutz- und Vermeidungsmafnahmen Vorkehrungen getroffen werden, die die Einfluss-
nahme auf die Artengruppe auf ein Minimum beschranken.

Insofern besteht zwar ein Konfliktrisiko durch Habitatverlust, die anlagebedingten Veranderungen
fuhren jedoch zu keinen relevanten Projektwirkungen auf die Artengruppe. Die 6kologische Funk-
tion als Lebensraum bleibt weiterhin bestehen und der anlagebedingte Konflikt bezlglich der V6-
gel ist nicht als erheblich zu betrachten.

In der nachfolgenden Tabelle sind zu der grafischen Darstellung in der Karte 11.2.9 die anlage-
bedingten Konfliktbereiche flr das Schutzgut Tiere zusammengefasst aufgefihrt.

Tabelle 45: Anlagebedingte Konfliktbereiche fur das Schutzgut Tiere

Kirzel |Konfliktrisiko Lage zum Vorhaben
km (circa-Angabe)

Fa07 Anlagebedingter (potenzieller) Verlust von Habita- km G 4,8-km G 4,9 IdB
ten von Saugetieren (Klein- und Mittelsauger, Fle- km G 4,95

dermause) km G 4,9-km G 5,1 rdB
km G 5,95 —km G 6,0 IdB
km G 5,9 —km G 6,35 rdB
km G 6,65 —km G 6,75 |dB
km G 6,85 —-km G 7,3 |dB
km G 6,85 —km G 7,25 rdB
km G 7,35 1dB

km G 8,65 IdB

km G 9,7 IdB

km G 10,7 rdB

km G 12,7 -km G 12,8 |dB

Fa08 Anlagebedingte Zerschneidung und Abwertung km G 5,9 -km G 6,2 rdB
von Reptilienlebensraumen km G 12,7 -km G 12,8 |dB
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Kurzel |Konfliktrisiko Lage zum Vorhaben

km (circa-Angabe)

Fa09 Anlagebedingter potenzieller Verlust von Habitaten

des Eremiten

km G 4,7 —-km G 4,9 rdB
km G 4,85 -km G 5,0 IdB
kmG4,9-kmG5,1rdB
km G 5,7—-km G 5,8 rdB
km G 5,61 |dB

km G 5,9-km G 6,0 |[dB
km G 5,9 —km G 6,35 rdB
km G 9,7 |[dB

km G 10,7 rdB

km G 12,7-km G 12,8 IdB

Fal0 km G 4,8 —km G 4,9 IdB
km G 4,95

km G4,9-km G5,1rdB
km G 5,95 -km G 6,0 |[dB
km G 5,9 —km G 6,35 rdB
km G 6,65 -km G 6,75 |dB
km G 6,85-km G 7,3 |dB
km G 6,85 -km G 7,25 rdB
km G 7,35 |dB

km G 8,65 |dB

km G 9,7 |[dB

km G 10,7 rdB

km G 12,7-km G 12,8 IdB

Anlagebedingter Verlust von Habitaten von
Brutvogeln

Erlauterung: rdB — rechts der Bahntrasse, |dB — links der Bahntrasse

6.2.1.2 Schutzgut Pflanzen und Biotope

Durch die Herstellung neuer Gleisbereiche, die Anlage des Tunnels mit erforderlichen Notaus-
gangen und Rettungsplatzen einschlie3lich der Anlage neuer Bdschungen und Graben sowie
durch die tbrigen erforderlichen Gelandeanpassungen und vorhabenbegleitende Stral3enbau-
malRnahmen werden Biotopflachen dauerhaft in Anspruch genommen oder in ihrer Funktion fir
Tiere und Pflanzen verandert.

Unter den betroffenen Biotopen im Vorhabenbereich befindet sich mit den Nasswiesen am Land-
graben nérdlich von Kronach ein gesetzlich geschiitztes Biotop, das durch eine dauerhafte We-
gebefestigung randlich tangiert wird. Vereinzelt werden Biotope mit Gebilischen und Hecken, die
als Landschaftsbestandteile gemaR § 39 BNatschG / Art. 16 BayNatSchG geschiitzt sind, durch
Anlage eines Notausgangs, einer Bdschung und von Larmschutzwanden dauerhaft beeintrach-
tigt.

Die betroffenen Biotope sind in Tabelle 46 dargestellt. Inre Bedeutung und Wiederherstellbarkeit
(Ersetzbarkeit) ist anhand des jeweiligen Biotoptyps gemanR der aktualisierten Kartierung den da-
rauffolgenden Tabellen zu entnehmen.

Tabelle 46: Anlagebedingt beeintrachtigte Biotope der Biotopkartierung Bayern

Gz Schutzwiir-
Schutz Pot. Schutz | Flachenan- diakeit nach
Biotop-ID * Kurzbeschreibung nach 8§30/ | nach 830/ teile K%rtierun
Art. 23 2 Art.232 | nach §39/ 9017 ¢ 9
Art.16 3 o
1 2 3 4 5 6
Stadt Niirnberg
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geschutzte -
Schutz Pot. Schutz | Flachenan- dSiCEg;[tZ\r,lv:t:rh
Biotop-ID * Kurzbeschreibung nach 8§30/ | nach 8§30/ teile Kgartierun
Art. 232 Art.232 | nach §39/ 9017 4 9
Art.16 8
1 2 3 4 5 6
Brachflachen und Hecken B116, K121,
N-1228-001 an der Bahnlinie in 0 0 ja B112-
Gaismannshof WHO0O0BK
Hecken an der Bahnlinie P22, K11,
N-1232-001 bei Grol3reuth bei 0 0 ja B112-
Schweinau WHOO0BK
Hecken an der Bahnlinie Wa%)%)éK
N-1232-002 bei GroR3reuth bei 0 0 ja y
. P432, P22,
Schweinau
K11
Stadt Firth
Nasswiesen, Rohricht und
GroRseggenried am : G221-
FUE-1046-002 Landaraben nérdlich von 80 0 ja GNOOBK,
9 F211, G211
Kronach
Hecken am Franken- B112-
FUE-1140-006 |schnellweg sudlich von 0 0 ja WHOO0BK,
Poppenreuth V51

Erlauterungen:
Spalte 1.
Spalte 3 & 4.

Spalte 5:

Spalte 6:

1Die Biotop-ID ist in den Karten in der Anlage 11.2.3 dargestellt

2 Der geschatzte Flachenanteil ist den Angaben des LfU 2020a entnommen. Die Zu-
ordnung umfasst Flachen mit Schutz nach § 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG bzw.
potenziellem Schutz nach 8 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG,

3 Hinweis, ob geschitzte Flachenanteile nach § 39 BNatSchG / Art. 16 BayNatschG

vorhanden sind

4 Schutzwiirdigkeit nach Kartierung 2017:
Kursiv = schutzwirdig im Sinne der Bayerischen Biotopkartierung; Fett = geschitzt
geman 8 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG; Standard = nicht schutzwirdig / ge-

schitzt

Der Uberwiegende Teil der anlagebedingt genutzten Flachen befindet sich im Anfangsbereich
des PFA 13 zwischen km G 4,5 bis km G 8,5 sowie km G 12,7 bis km G 13,5. Im Bereich des
geplanten Tunnels sind kleinraumige Flacheninanspruchnahmen tberwiegend durch Notaus-
gange sowie Rettungsplatze gegeben.

Im Einzelnen werden folgende Biotoptypen anlagebedingt tiberplant:

Tabelle 47: Anlagebedingte Inanspruchnahme von Biotopen (Stadt Niirnberg)

. . Wiederherstellbarkeit nach
Biotoptyp Bezeichnung Bedeutung BayKompV 2014
All Intensiv bewirtschaftete Acker ohn(_e oder gering kurzfristig wiederherstellbar
mit stark verarmter Segetalvegetation
A2 Ackerbrachen gering kurzfristig wiederherstellbar
B112- . . . o
WHOOBK Mesophile Hecken, naturnah mittel mittelfristig wiederherstellbar
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. : Wiederherstellbarkeit nach
Biotoptyp Bezeichnung Bedeutung BayKompV 2014
BL12- Mesophile Gebiische, naturnah mittel mittelfristig wiederherstellbar
WXO00BK P ’ 9
Geblische / Hecken stickstoffreicher, ru- ) . N
B116 deraler Standorte mittel mittelfristig wiederherstellbar
B13 Stark verbuschte Grinlandbrachen mittel mittelfristig wiederherstellbar
B211- Feldgehdlze mit Uberwiegend einheimi-
schen, standortgerechten Arten, junge mittel mittelfristig wiederherstellbar
WOO00BK .
Auspragung, naturnah
Einzelbdume / Baumreihen / Baumgrup-
B312 | Pen mit uberwiegend einheimischen, mittel mittelfristig wiederherstellbar
standortgerechten Arten, mittlere Auspra-
gung
B313- Alleen, Baumreihen, Baumgruppen, alte L
UAOOBK | Auspragung hoch langfristig wiederherstellbar
G1l1 Intensivgrinland gering kurzfristig wiederherstellbar
G211 | MaBig extensiv genutztes, artenarmes mittel mittelfristig wiederherstellbar
Grinland
G215 M"’?.“'g extensiv bis extensiv genutztes mittel mittelfristig wiederherstellbar
Grinland, brachgefallen
G4 Tritt- und Parkrasen gering kurzfristig wiederherstellbar
K11 Artenarme Saume und Staudenfluren gering kurzfristig wiederherstellbar
MaRig artenreiche Sdaume und Stauden- ] ] o
K121 fluren trocken-warmer Standorte mittel mittelfristig wiederherstellbar
Park- und Griinanlagen
P11 ohne Baumbestand oder mit Baumbe- gering kurzfristig wiederherstellbar
stand junger bis mittlerer Auspragung
Privatgérten und Kleingartenanlagen, ] o
P21 strukturarm gering kurzfristig wiederherstellbar
Privatgérten und Kleingartenanlagen, ] ] o
P22 strukturreich mittel mittelfristig wiederherstellbar
Ruderalflachen im Siedlungsbereich, mit ] kurzfristia wiederh b
P432 | artenarmen Ruderal- und Staudenfluren gering urziristig wiederherstelibar
Rad-/Fu3wege und Wirtschaftswege, ] o
V331 nicht bewachsen gering kurzfristig wiederherstellbar
V332 Rad-/FuBwege und Wirtschaftswege, be- gering kurzfristig wiederherstellbar
wachsen
Grinflachen und Gehdlzbestande junger
V51 bis mittlerer Auspragung entlang von gering kurzfristig wiederherstellbar
Verkehrsflachen
V22 Gleisanlagen und Zwischengleisflachen, gering kurzfristig wiederherstellbar
geschottert
V32 flz\;igét': uBwege und Wirtschaftswege, be- gering kurzfristig wiederherstellbar
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Den grof3ten Anteil anlagebedingt beanspruchter Flachen im Bereich der Stadt Nirnberg machen
intensiv bewirtschaftete Acker, Geblsche / Hecken, Privatgarten und Kleingartenanlagen, Ru-
deralflachen im Siedlungsbereich sowie Gleisanlagen und Zwischengleisflachen aus.

Tabelle 48: Anlagebedingte Inanspruchnahme von Biotopen (Stadt Firth)

Bedeutung | Wiederherstellbarkeit nach

Biotoptyp Bezeichnung BayKompV 2014

Intensiv bewirtschaftete Acker ohne

All oder mit stark verarmter gering kurzfristig wiederherstellbar
Segetalvegetation
B112-WHOOBK | Mesophile Hecken, naturnah mittel mittelfristig wiederherstellbar

Einzelbdume / Baumreihen / Baum-
gruppen mit tberwiegend einheimi-

B311 schen, standortgerechten Arten, gering kurzfristig wiederherstellbar
junge Auspragung
Einzelbaume / Baumreihen / Baum-
B312 gruppen mit iberwiegend einheimi- mittel mittelfristig wiederherstellbar
schen, standortgerechten Arten,
mittlere Auspragung
B313-UAOOBK | Aleen, Baumreihen, Baumgruppen, hoch langfristig wiederherstellbar
alte Auspragung
G211 MaRig extenswﬂgenutztes, mittel mittelfristig wiederherstellbar
artenarmes Griinland
G221-GNOOBK Seggen- oder binsenreiche mittel mittelfristig wiederherstellbar

Nasswiesen, Sumpfe

MaRig artenreiche Saume und
K122 Staudenfluren frischer bis magig mittel mittelfristig wiederherstellbar
trockener Standorte

MaRig artenreiche Saume und

K123 Staudenfluren feuchter bis nasser mittel mittelfristig wiederherstellbar
Standorte
Sonstige standortgerechte

L62 Laub(misch)walder, mittlere mittel mittelfristig wiederherstellbar
Auspragung

P21 Privatgarten und Kleingartenanla- gering kurzfristig wiederherstellbar
gen, strukturarm

V331 Rad-/FuBwege und Wirtschafts- gering kurzfristig wiederherstellbar
wege, nicht bewachsen

V332 Rad-/FuBwege und Wirtschafts- gering kurzfristig wiederherstellbar

wege, bewachsen

Grunflachen und Geholzbestande
V51 junger bis mittlerer Auspragung ent- gering kurzfristig wiederherstellbar
lang von Verkehrsflachen

Den gréfiten Anteil anlagebedingt beanspruchter Flachen im Bereich der Stadt Furth machen
intensiv bewirtschaftete Acker aus.
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Gemal} 882 Handbuch Landschaftsplanung und Vegetationskontrolle der DB Netz AG dienen
sicherheitsrelevante Bereiche an Bahnanlagen der ,Gewahrleistung eines sicheren und ungehin-
derten Eisenbahnbetriebes. Die Vegetation im sicherheitsrelevanten Bereich der Bahn ist daher
in geeigneter Weise zu beplanen, zu kontrollieren und zu bearbeiten.” (DB Netz AG 2019, S. 6)

Von der Gleismitte des aufRersten Gleises bis zu einem Abstand von 6 m ist die Riickschnittszone
der Bestandstrasse im Anfangsbereich des PFA gelegen. Diese Zone wird flir den sicheren Be-
trieb der Bahnanlage gehdlzfrei gehalten. Bei der Beurteilung anlagebedingter Konflikte im Be-
reich dieser bestehenden Rickschnittszone werden somit nur geholzfreie Biotope zugrunde ge-
legt. (EBA-Umweltleitfaden Teil I, Anhang I-1, S.26).

Die Uberlagerung der anlagebedingt beanspruchten Flachen mit der Realnutzung und Biotopen
(siehe Karte Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt, Teilschutzgut Pflanzen und Biotope
in der Anlage 11.2.3) ergibt im Uberblick nachfolgendes Bild anlagebedingter Konflikte.

Die Konfliktbereiche sind in der Konfliktkarte in der Anlage 11.2.9 grafisch dargestellt.
Tabelle 49: Anlagebedingte Konfliktbereiche fur das Schutzgut Pflanzen und Biotope

Kurzel |Konfliktrisiko Lage zum Vorhaben
km (circa-Angabe)

Bi09 Anlagebedingter Verlust von Acker- und Grinflachen | km G 4,6 —km G 4,8 |dB

km G 4,65 —km G 4,7 rdB
km G 4,95 —km G 5,05 IdB
km G 5,1 —km G 5,85 |dB
km G 6,1 —km G 6,2 rdB

km G 8,6 —km G 8,7 IdB

km G 11,65 - km G 11,7 IdB
km G 13,35 -km G 13,4 rdB
km G 13,45 rdB

km G 13, 51 1dB
Bil10 Anlagebedingter Verlust von Sdaumen und Stau- km G 4,5-km G 5,9 rdB
denfluren km G 4,9 -km G 5,9 IdB

km G 5,1 —km G 5,85 |dB
km G 5,9 -km G 5,95 |dB
km G5,9-km G 6,2 rdB
km G 6,15-km G 6,2 |dB
km G 6,4 —km G 6,45 |dB
km G 7,35 1dB

km G 8,25-km G 8,3 IdB
km G 13,25 -km G 13,4 rdB
km G 13,51 IdB

Bill Anlagebedingter Verlust von Gehdlzstrukturen km G 4,55 -km G 4,6 IdB
km G 4,7-km G 4,9 rdB
km G 4,9-km G 5,0 IdB
km G 5,75 rdB

km G 5,1 -km G 5,85 IdB
km G 5,95 -km G 6,0 IdB
km G 5,9-km G 6,2 rdB
km G 6,3 -km G 6,45 IdB
km G 6,65 —km G 6,75 rdB
km G 6,76 I1dB

km G 6,85 -km G 7,3 1dB
km G6,9-kmG7,1rdB
km G 10,7 rdB

km G 13,51 IdB

Bil2 Anlagebedingter Verlust von Waldflachen km G 12,7 -km G 12,8 |dB

Planungsbiro LAUKHUF Seite 132



Ausbaustrecke Nirnberg - Ebensfeld UVP-Bericht
PFA 13 Giiterzugstrecke: km G 4,500 — km G 13,526 Anlage 11.2

Kurzel |Konfliktrisiko Lage zum Vorhaben
km (circa-Angabe)

Bil3 Anlagebedingter Verlust von Freiflachen des Sied- |km G 5,0 —km G 5,1 |dB
lungsbereiches km G 5,1 —km G 5,7 rdB
km G 5,75 —km G 5,9 rdB
km G 5,85 rdB

km G 6,65 —km G 6,75 rdB
km G 11,65 -km G 11,7 IdB

Bil4 Anlagebedingter Verlust von Ruderalflachen des km G 4,55 —km G 4,7 rdB
Siedlungsbereiches km G 5,05 -km G 5,1 rdB
km G 5,75 —km G 5,85 rdB
km G 5,85 IdB

km G 5,9 -km G 6,2 I1dB
km G 6,75 —km G 6,9 rdB

km G 8,3 1dB
Bil5 Anlagebedingter Verlust von Rad-/Ful3wegen so- km G 5,3 rdB
wie Gleisanlagen und Zwischengleisflachen km G 5,85 —km G 5,9 rdB

km G 5,9 -km G 6,0 rdB
km G 6,2 —km G 6,25 |/rdB
km G 6,45 -km G 6,75 IdB
km G 6,65 —km G 6,75 rdB
km G 12,65 -km G 12,6 IdB
km G 13,25 -km G 13,6 rdB

Bil6 Anlagebedingter Verlust von Griinflachen und Ge- km G 4,55 —km G 5,0 ldB
hdlzbestanden entlang von Verkehrsflachen km G 10,7 rdB
km G 13,25 rdB

Erlauterung: rdB — rechts der Bahntrasse, |dB — links der Bahntrasse

6.2.1.3 Schutzgut Biologische Vielfalt

Die durch das Vorhaben in Anspruch genommene Flache betrifft zum Uberwiegenden Teil weni-
ger wertvolle Biotoptypen. Bereiche mit besonderer Ausstattung und Wertigkeit fur den Natur-
und Artenschutz sind in dem bereits Uberpragten stadtischen Raum kaum vorhanden. GemaR
Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP) bedeutsame Vegetationsbestande sind zu grof3en
Teilen nicht mehr in der dokumentierten Form erhalten (siehe Tabelle 5 in Kapitel 3.3.3).

Fur die Biodiversitat bedeutendere Flachen sind somit von der Flacheninanspruchnahme nicht
betroffen bzw. werden mit Umsetzung der Vermeidungsmaf3nahmen vermieden oder gemindert.

Das Vorhaben fiihrt somit zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen der Biologischen Vielfalt
bzw. Biodiversitat.

6.2.2 Schutzgiter Boden und Flache

Die AusbaumalBnahme mit Bau zweier zusétzlicher Gleise im Anfangsbereich des PFA 13, der
Anlage von Notausgangen und Rettungsplatzen im Bereich des geplanten Tunnels sowie vorha-
benbegleitenden Stralenbaumalnahmen fiihrt in Teilen zur Neuversiegelung von Boden und
damit zum Verlust samtlicher Funktionen des Bodens fur den Naturhaushalt. Auch das Abtragen
bzw. Aufschitten von Boden in Bereichen von Béschungen sowie den Auflastddmmen beein-
flusst die Bodenfunktion negativ.

Folgende Bdden werden anlagebedingt beansprucht:

=  Bo6den mit landwirtschaftlicher Nutzung in Form von Acker- und Grinlandflachen sowie Bahn-
nebenflachen (mittlere Bedeutung),
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=  Boden mit Geholzstrukturen auf Bahnnebenflachen (mittlere Bedeutung),
= Boden mit Ruderalflachen sowie Saum- und Staudenfluren (mittlere Bedeutung)

= Bodden mit Griin- und Erholungsflachen im Siedlungs- und siedlungsnahen Bereich (mittlere
Bedeutung)

= grundwasserbeeinflusste Bodenkomplexe mit vorrangiger Arten- und Biotopschutzfunktion
(sehr hohe Bedeutung),

= trockene bis maRig trockene flugsandbedeckte podsolige Braunerde mit vorrangiger Arten-
und Biotopschutzfunktion (sehr hohe Bedeutung),

= Anthropogen stark Uberformte Bbdden im Bereich der Verkehrsflachen der Bahntrasse
und Stral3en (geringe Bedeutung und Vorbelastung).

Die Konfliktbereiche Bo5 Anlagebedingter Verlust von nicht versiegeltem Boden sind in der
Konfliktkarte in der Anlage 11.2.9 grafisch dargestellt.

Beziglich des Schutzgutes Boden / Flache entstehen durch die anlagebedingen Inanspruchnah-
men dauerhafte Auswirkungen. Fur die Landwirtschaft bedeuten Versiegelung und Uberbauung
mit Gleis- und Nebenanlagen den dauerhaften Verlust von zumeist intensiv genutzten landwirt-
schaftlichen Boden. Die Versiegelung von Teilflachen der betroffenen besonders schutzwirdigen
Bdden beeintrachtigt deren Funktionen fir den Arten- und Biotopschutz sowie fir den Grundwas-
serhaushalt.

Uberwiegend werden durch die geplanten Anlagen vor allem Flachen mit direktem raumlichen
Bezug zur bestehenden Bahnanlage beansprucht. Hierbei handelt es sich um landwirtschatftliche
Nutzflachen (Acker und Grunland), Gehdlzflachen und Ruderalfluren auRerhalb der vorhandenen
Bahnanlagen sowie auf Bahnseitenflachen und Verkehrsflachen. Insgesamt ergeben sich anla-
gebedingte Auswirkungen auf eine Flache von ca. 12,4 ha.

Die anlagebedingt beeintrachtigten Flachen ohne Versiegelung (vor allem Bahnbdschungen)
kénnen nach Fertigstellung der geplanten Anlage wieder eingegriint werden. Die anlagebeding-
ten Auswirkungen durch die Versiegelung stellen jedoch dauerhafte erhebliche Auswirkungen
dar.

In der nachfolgenden Tabelle sind zu der grafischen Darstellung in der Karte 11.2.9 die anlage-
bedingten Konfliktbereiche fir die Schutzgiter Boden und Flache zusammengefasst aufgefiihrt.

Tabelle 50: Anlagebedingte Konfliktbereiche fur die Schutzgiter Boden und Flache

Kirzel |Konfliktrisiko Lage zum Vorhaben
km (circa-Angabe)
Bo05 Anlagebedingter Verlust von nicht versiegeltem km G 4,55 -km G 4,9 rdB
Boden km G 4,95 -km G 7,3 rdB

km G 8,2-km G 8,3 1dB

km G 8,6 —km G 8,7 |[dB

km G 9,7-km G 9,75 |dB
km G 10,7 —km G 10,75 rdB
km G 11,65 -km G 11,7 |dB
kmG12,7-km G 12,8 |dB

Erlauterung: rdB — rechts der Bahntrasse, |dB — links der Bahntrasse
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6.2.3 Schutzgut Wasser

6.2.3.1 Schutzgut Grundwasser

Die geplante Guterzugstrecke wird im ersten Abschnitt an die Bestandsstrecke angebaut. Ein-
schnittslagen mit tieferen Eingriffen in den Untergrund bzw. das Grundwasser werden in diesem
Bereich nicht hergestellt. Ab km G 6,2 wird die Trasse bis zum Ende des PFA 13 im Tunnel
gefuhrt.

Durch den Einbau einer Planumsschutzschicht (PSS) in dem ersten Abschnitt im Bereich der
geplanten zusatzlichen Gleise kommt es zur Erh6hung des Versiegelungsgrades und damit zu
Wirkungen auf den Wasserhaushalt. Eine quantitative Beeintrdchtigung durch verminderte
Grundwasserneubildung infolge der Versiegelung der Gelandeoberflache im Bereich der Trasse
ist moglich. Da jedoch das Verhdltnis von Verringerung der Grundwasserneubildungsflache zur
Flache der Gesamtausdehnung des Grundwasservorkommens sehr gering ist, ist nicht mit mess-
baren Verénderungen des Grundwasserhaushaltes zu rechnen.

,ES ist geplant, den Pegnitz-Tunnel in geschlossener Bauweise im Schildvortrieb mit grundwas-
serstutzendem Hydroschild aufzufahren und mittels Stahlbeton-Fertigteilelementen (Tlbbinge)
herzustellen. Bei einem Schildvortrieb erfolgt (aul3erhalb der Startbaugrube) keine dauerhafte
planméaRige Absenkung des Grundwasserspiegels im gesamten Tunnelbereich, da die Tubbinge
sofort direkt hinter der Ortsbrust eingebaut werden und der Tunnel dann wasserdicht ist. Zur wei-
teren Reduzierung des Wasserzutritts tber die Ortsbrust, wie etwa in Kontaminationsbereichen
oder bei hohem Wasserandrang, kann der Uberdruck erhéht (geschlossener Modus) werden.

Beim Schildvortrieb tritt ein Kontakt zwischen der Stitzflissigkeit (Bentonit-Wasser-Gemisch),
dem Verpressmaterial flr die Ringspaltverpressung und dem Grundwasser auf. Die Grundwas-
servertraglichkeit der betreffenden Stoffe wird vor dem Einsatz nachgewiesen. GemanR § 48 Abs.
1 Satz 1 WHG dirfen hier nachteilige Auswirkungen durch die Einbringung von Stoffen nicht zu
besorgen sein. Insoweit wird beachtet, dass grundséatzlich nur bauaufsichtlich zugelassene sowie
wasserrechtlich genehmigte Stoffe und Bauteile zugelassen sind, so dass nachteilige Auswirkun-
gen auf das Grundwasser nicht zu besorgen sind. [...]

Zusammenfassend kann somit festgestellt werden, dass sich durch die Auffahrung des Pegnitz-
Tunnels mit einer Schildvortriebsmaschine in den Quartar-Sedimenten sowie Festgesteinen des
mittleren Keupers keine neuen oder dauerhaften qualitativen oder quantitativen Belastungen er-
geben werden.

Eine nachteilige Auswirkung auf das Grundwasser ist weder beim Bau noch anlagenbedingt oder
im Betrieb zu besorgen.

GleichermalRen besteht kein Risiko, dass durch die Tunnelauffahrung Umweltziele im quartaren
sowie im Keuper-Grundwasservorkommen nicht erreicht werden kénnen. Sowohl der mengen-
mafige als auch der chemische Zustand der Grundwasserkérper 2_G013 und 2_G016 in Bezug
auf die Schwellenwerte gemaf Anlage 2 GrwV sowie die Stromungs- und Grundwasserspiegel-
verhaltnisse werden durch die TunnelbaumafRnahmen (baubedingt), den Tunnel selbst (anlage-
bedingt) sowie den Betrieb der Anlage (betriebsbedingt) nicht verschlechtert. Die Bewirtschaf-
tungsziele nach § 47 WHG kodnnen somit eingehalten werden. Eine Verschlechterung der Be-
schaffenheit des Grundwassers ist insoweit nicht zu besorgen. [...]

Zusammenfassend kann [hinsichtlich der Tunnelbaustellen nérdlicher Anfahrbereich und stdli-
cher Zielbereich] daher festgestellt werden, dass sich durch die Herstellung der Baugruben-ver-
bauten fiir die Rampentrdége und [den] Tunnel [in offener] Bauweise sowie die zugehoérigen Was-
serhaltungen [...] keine dauerhaften qualitativen oder quantitativen Belastungen ergeben werden,
die das quartare (oder Keuper-) Grundwasser gefahrden. Die Wasser aus der bauzeitlichen Was-
serhaltung werden dem Grundwasser Uber Vorklar- und Versickerbecken mit definiertem Sick-
erbecken-aufbau mit einem mind. 50 cm carbonathaltiger Sand-/Kiesfilter (mindestens 5 %
CaCO03) zum Schutz des Grundwassers wieder zugefuhrt. Dabei wird eine zusatzliche Wasser-
aufbereitungsanlage (Aktivkohle) vorgehalten. Eine qualitative Beeintrdchtigung der Gewasser-
eigenschaften durch die Wiederversickerung ist daher nicht zu besorgen. [...]
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[Weiterhin] besteht kein Risiko, dass durch die v. g. Baumalinahmen, die Notausgange selbst
und deren Betrieb Stoffe eingebracht bzw. Umweltziele im quartaren/Keuper-Grundwasservor-
kommen nicht erreicht werden kénnen. Sowohl der mengenmaélfige als auch der chemische Zu-
stand sowie die Strdomungs- und Grundwasserspiegelverhaltnisse werden durch den Bau der
Notausgange, die Anlage selbst sowie dessen Betrieb nicht dauerhaft verschlechtert. Die Bewirt-
schaftungsziele nach § 47 WHG kdnnen somit eingehalten werden.” (siehe Anlage 14.6 der Plan-
feststellungsunterlage, Kapitel 5.2)

Fur die entlang der Tunnelstrecke geplanten Notausgange kann ,festgestellt werden, dass sich
durch die Herstellung der Baugrubenverbauten fiir die Notausgange sowie die Wasserhaltungen
Quartar/Keuper keine dauerhaften qualitativen oder quantitativen Belastungen ergeben werden,
die das quartére (oder Keuper-) Grundwasser gefahrden. Die Wasser aus der bauzeitlichen Was-
serhaltung werden, wenn maoglich, Uber das v.g. Versickerbecken wieder versickert, Giber die Au-
tobahnentwasserung (grasbewachsener Seitengraben mit Tiefenentwésserung) den Vorflutern
Pegnitz, Poppenreuther Landgraben oder [Bucher Landgraben] zugefuihrt oder, wenn keine Vor-
flutmoglichkeit gegeben ist, in die stadtische Kanalisation eingeleitet (vgl. Anl. 14.2). Eine quali-
tative Beeintrachtigung der Gewéssereigenschaften (Uberschreitung der Schwellenwerte Anlage
2 GrwV) durch die Wiederversickerung bzw. bei Einleitung in Oberflachengewasser ist eine Uber-
schreitung der Qualitatsnormen (OGewV Anlage 6 und 8) nicht zu besorgen, da das Wasser
entweder Uber eine definierte Filterschicht wieder in das Grundwasser versickert wir (s. oben)
oder aber nach Vorklarung Uber die belebte Bodenzone den v.g. Oberflachengewéassern zuge-
fuhrt wird.

Somit besteht kein Risiko, dass durch die v. g. BaumalRnahmen, die Notausgénge selbst und
deren Betrieb Stoffe eingebracht bzw. Umweltziele im quartéaren/Keuper-Grundwasservorkom-
men nicht erreicht werden kénnen. Sowohl der mengenmafige als auch der chemische Zustand
sowie die Stromungs- und Grundwasserspiegelverhaltnisse werden durch den Bau der Notaus-
gange, die Anlage selbst sowie dessen Betrieb nicht dauerhaft verschlechtert. Die Bewirtschaf-
tungsziele nach 8§ 47 WHG kdnnen somit eingehalten werden.“ (siehe Anlage 14.6 der Planfest-
stellungsunterlage, Kapitel 5.2)

Insofern besteht zwar durch dauerhafte Flachenversiegelungen ein grundsatzlicher Konflikt be-
zuglich der Versickerungsverhaltnisse, von einer Beeintrachtigung des Grundwassers ist jedoch
nicht auszugehen.

Tabelle 51: Anlagebedingte Konfliktbereiche fur das Schutzgut Grundwasser

Kurzel |Konfliktrisiko Lage zum Vorhaben
km (circa-Angabe)

Wa04 Anlagebedingte Beeintrachtigung der Versickerungs- | km G 4,55 —km G 4,8 IdB
verhaltnisse km G 4,8 —km G 4,9 |[dB
km G 4,9 rdB

km G 4,9 —-km G 5,85 IdB
km G 4,95 - km G 5,9 rdB
km G 5,9 -km G 6,2 |dB
km G 6,3 -km G 6,8 IdB
km G 5,9 —km G 6,35 rdB
km G 6,7 rdB
kmG6,8—kmG 7,1rdB
km G 7,25 rdB

km G 8,25 IdB

km G 8,7 IdB

km G 9,7 IdB

km G 10,7 rdB

km G 11,7 IdB

km G 12,7 IdB
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6.2.3.2 Schutzgut Oberflachenwasser

Im Untersuchungsraum des PFA 13 werden FlieRgewasser gequert bzw. tangiert. Zur Sicherstel-
lung eines weiterhin ungestorten Abflusses werden die bestehenden Briicken, Durchlasse und
Verrohrungen verlangert und ggf. ausgebaut / angepasst oder neu gebaut (Ersatzneubau).

Die Giterzugstrecke im PFA 13 unterquert im Bereich des geplanten Tunnels die Pegnitz, den
Wetzendorfer Landgraben und den Poppenreuther Landgraben. Der Bisholer Landgraben ver-
lauft am Rand des Untersuchungsraumes. Eine Beeintrachtigung dieser FlieRgewasser durch
das geplante Vorhaben ist durch die geschlossene Bauweise des Tunnels nicht gegeben.

Im Endbereich des geplanten Tunnels kreuzt die Giterzugstrecke zudem den Bucher Landgra-
ben (ca. km G 13,482). ,Der Bucher Landgraben ist ein stark verandertes Gewasser. Im K[n]ob-
lauch[s]land dient er der Vorflut der intensiv landwirtschaftlich genutzten Flachen, auch nimmt er
weitere kleine Landgraben auf. Zusatzlich nimmt er verschiedene Niederschlagswasser aus Zie-
gelstein und dem Flughafenareal auf. Durch Abwasserableitungen in die Kanalisation hat sich die
Gewadsserglte des Bucher Landgrabens auf Guteklasse 1l-111 (kritisch belastet) verbessert. Einer
weiteren Verbesserung der Gewassergute stehen die verschiedensten intensiven landwirtschaft-
lichen Nutzungen gegenuber. [...] Der Bucher Landgraben wird von der Trasse beica. km S 13,48
vom Pegnitz-Tunnel unterfahren. Der Gewasserlauf wird nach Herstellung des Pegnitz-Tunnels
nicht verandert. Bauzeitlich wird der Bucher Landgraben jedoch infolge der Herstellung des Peg-
nitz-Tunnels in diesem Abschnitt in offener Bauweise bauzeitlich um rd. 25 m nach Stden verlegt.
Sobald die Verfullung der Baugrube im Bereich der ersten Tunnelblocke verfillt ist, wird der Bu-
cher Landgraben wieder in seine urspriinglichen Verlauf zuriickgelegt.“ (Anlage 14.6 der Plan-
feststellungsunterlage, Kapitel 5.1)

In Bezug auf das Uberschwemmungsgebiet Bucher Landgraben fiihrt die Untersuchung zum
Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie (Anlage 14.6 der Planfeststellungsunterlage, Kapitel 5.1)
eine Wasserspiegelabsenkung ,Im Bereich zwischen Bisloher Landgraben und Steinach [...] von
bis zu 16 cm. [...] an. Es wird ein Gesamtretentionsraumverlust fiir den PFA13/PFA 16 von ,rd.
1000 m*“ genannt. Allerdings wird ,In den Berechnungen [...] nicht beriicksichtigt, dass geman
LBP [...] im Bereich Bucher Landgraben bzw. nérdlich des Bucher Landgrabens bis km G 13,617
zur Verbesserung der Morphologie, der Lebensgemeinschaften und der Retention am Bucher
Landgraben Vorlandabtrage fir einen gewasserbegleitenden Roéhricht- und Gehdlzsaum sowie
eine Gelandetieferlegung zur Erh6hung der Retention geschaffen werden. Gleiches gilt flr die
Verlegung und 6kologische Umgestaltung und Aufweitung des Bisloher Landgrabens von km G
13,87 bis km G 14,155.“ An dieser Stelle nimmt der Fachbeitrag zur Wasserrahmenlinie Bezug
auf die Ausgleichsmafinahmen 040 A Rlckverlegung und Aufwertung des Bucher Landgrabens
und seiner Randbereiche und 041_A Entwicklung eines Feuchtbiotops (siehe Anlage 12.1 Kapitel
6). In der Folge kommt die Untersuchung zu dem Ergebnis, dass ,Die Auswirkungen der geplan-
ten BaumaRnahmen im Endzustand auf das U-Gebiet [...] somit wasserwirtschaftich unbedeu-
tend” sind. Dies wird bei der abschliel3enden Aufstellung bauzeiticher und anlagebedingter Fol-
gen fur den Bucher Landgraben einbezogen, sodass ,keine Retentionsraume eingeengt werden
oder das Gewasser nachhaltig technisch tberformt wird “,

Im Ergebnis der Untersuchungen zum Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie sind keine signifikan-
ten bzw. nachhaltigen Belastungen bzw. technische Uberformungen des Bucher Landgrabens zu
erwarten. Die Retentionsraume des zugehorigen (vorlaufig gesicherten) Uberschwemmungsge-
biets werden nicht eingeengt.

Somit ist anlagebedingt nicht von einer Beeintrachtigung der Oberflachengewésser auszugehen.

6.2.4 Schutzgut Klima und Luft

Im Rahmen des Ausbaus der Bestandstrasse am Beginn des PFA 13 (km G 4,5 bis km G 6,2) ist
die Anlage von Schallschutzwanden vorgesehen.
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Ab Hindernishéhen von 5 bis 6 m kénnen bodennahe Luftstrémungen behindert und damit Aus-
tauschvorgange beeintrachtigt werden. Fir die im PFA 13 geplanten Schallschutzwénde sind
Hoéhen zwischen 5 bis 6 m Uber Schienenoberkante vorgesehen. Damit wird die fiir bodennahe
Luftstromungen allgemein als kritisch angesehene Hindernishthe erreicht. Die Larmschutzanla-
gen sind jedoch hauptsachlich innerhalb des Stadtgebietes Nirnberg vorgesehen oder werden
bestehenden bzw. geplanten baulichen Komplexen vorgelagert. Auf diesen Streckenabschnitten
werden die Luftstromungs- und -austauschverhaltnisse durch die vorgesehenen Larmschutzan-
lagen i. A. nicht verschlechtert. Die Auswirkungen sind kleinrdumig begrenzt und als nicht schwer-
wiegend fir die Schutzguter Klima und Luft zu werten. Dem entsprechend sind durch die L&rm-
schutzanlagen auch keine nachteiligen Begleiterscheinungen wie Kaltluftansammlungen mit er-
hohter Frostgefahrdung fur landwirtschaftliche Kulturen als Folge von Stauerscheinungen zu er-
warten.

Gegeniber unverbauten Flachen weisen die Schotterflachen der Bahntrassen ausgepragte Tem-
peraturamplituden mit erhéhten Temperaturen wahrend des Tages und niedrigeren Temperatu-
ren wahrend der Nacht auf. Dadurch, dass im PFA 13 eine Erweiterung eines bestehenden Gleis-
korpers von km G 4,5 bis 6,2 erfolgt, sind infolge der Verbreiterung der Trasse keine bzw. keine
erheblichen zuséatzlichen nachteiligen Effekte fir die Schutzguiter zu erwarten. Allenfalls konnen
die bereits bestehenden Effekte geringfligig verstarkt werden, ohne jedoch eine nennenswerte
Veranderung der lokalen gelandeklimatischen Verhaltnisse zu bewirken. Durch die Verbreiterung
der Bestandstrasse sind keine erheblichen zusatzlichen nachteiligen Effekte fir die Schutzguter
zu erwarten.

Durch den weiteren Verlauf im Tunnel sind keine weiteren Beeintrachtigungen hinsichtlich dieser
Schutzgiter zu erwarten.

6.2.5 Schutzgut Landschaft

Aufgrund der vielfaltigen Nutzungsinteressen und des hohen Nutzungsdrucks, dem die Region
ausgesetzt ist, muss bei allen Planungen darauf geachtet werden, den typischen Charakter des
Landschaftsraumes zu wahren und naturnahe Landschafts- und Biotopstrukturen sowie unge-
storte Blickbeziehungen zu erhalten. Die Beurteilung der Auswirkungen des Vorhabens auf das
Schutzgut Landschaft beinhaltet auch mdgliche Beeintrachtigungen der landschaftsgebundenen
Erholungsnutzung.

In Bezug auf die Landschaft wird dem Anspruch der Minimierung von Auswirkungen bereits inso-
weit Rechnung getragen, dass es sich bei dem Vorhaben um eine Erweiterung einer Bestand-
strasse sowie den Bau eines Tunnels handelt, wodurch eine weitere Zergliederung/Zerschnei-
dung der Landschaft durch Verkehrstrassen vermieden wird.

Die vorhabenbegleitende dauerhafte Wegebefestigung, die zum Teil im Landschaftsschutzgebiet
,Bucher Landgraben, Bisloher Entwasserungsgraben® (LSG-00523.09) in der Landschafts(bild)-
einheit ,Knoblauchsland“ verlauft, ist nur von kleinraumiger, vernachlassigbar geringer Wirkung.

Die Einsehbarkeit der Trasse ist bis auf kleinrdAumige Ausnahmen nur in dem oberirdischen Aus-
bauabschnitt von km G 4,5 bis km G 6,2 gegeben. Hier ist die Trasse im Bereich der Landwirt-
schaftsflaichen von weiter her sichtbar. In den vorliegenden Landschaftseinheiten mit mittlerer
und geringer Bedeutung kann die landschaftliche Einbindung im Rahmen von Wiederherstel-
lungs- bzw. Ausgleichsmalinahmen der zunehmenden Technisierung entgegenwirken.

Durch die geplanten Schallschutzwénde ergeben sich anlagebedingte Wirkungen fiir das Schutz-
gut Landschaft. Der anlagebedingte Konflikt ist unter der Bezeichnung La02 Anlagebedingte
Beeintrachtigung der Landschaft durch die Schallschutzwande im Konfliktplan in der Anlage
11.2.9 grafisch dargestellt. Im Bereich von Gewerbe- und Industrieflachen sind aufgrund der be-
stehenden anthropogenen Uberformung keine Beeintrachtigungen durch Schallschutzwéande zu
erwarten.
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Schallschutzwénde sind in den Landschaftseinheiten ,Stadtgebiet Nirnberg“ und ,Landwirt-
schaftsflachen“ zwischen km G 4,8 bis 6,2 (links der Bahn) sowie km G 4,9 und km G 6,7 (rechts
der Bahn) geplant.

In der nachfolgenden Tabelle sind zu der grafischen Darstellung in der Karte 11.2.9 die anlage-
bedingten Konfliktbereiche fur das Schutzgut Landschaft zusammengefasst aufgefuhrt.

Tabelle 52: Anlagebedingte Konfliktbereiche fur das Schutzgut Landschaft

Kurzel | Konfliktrisiko Lage zum Vorhaben
km (circa-Angabe)

La02 Anlagebedingte Beeintréachtigung der Landschaft km G 4,9 -km G 5,8 IdB
durch die Schallschutzwande km G 5,05 —km G 5,8 rdB

Erlauterung: rdB — rechts der Bahntrasse, |dB — links der Bahntrasse
6.2.6 Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Durch die geplante Anlage eines Guterzugtunnels kommt es im PFA 13 insgesamt zu einer ge-
ringen Inanspruchnahme von Flachen entlang der geplanten Trasse. Als Konfliktrisiko ist der Ver-
lust von Kleingartenflachen sowie von Sichtraum durch den Bau von Larmschutzwanden zu nen-
nen. Dies entspricht einer kleinrAumigen Inanspruchnahme von Kleingartenflachen und Verschat-
tung, wobei die Larmschutzwirkung der Wande dem Flachenverlust von wohnungsnahem Griin
gegenubersteht.

Die funktionale Wirkung der Larmschutzwande wiegt hierbei den verhaltnismafig geringfligigen
Flachenverlust auf, da mit Hilfe der vorgesehenen aktiven Schallschutzmalinahmen die Schal-
limmissionssituation entlang der Ausbaustrecke zwischen km G 4,5 und km G 6,2 erheblich ver-
bessert wird.

Durch die Erweiterung der bestehenden Gleisanlagen sind die Bebauungsplane Nr. 3720 ,Be-
bauungsplan fur das Gebiet zwischen Leyher Stral3e, Ringbahn, Rothenburger Stral3e, Virnsber-
ger StralRe und Sigmundstral3e (Aufstellungsbeschluss)” sowie Nr. 3894 ,Bebauungsplan fur das
Teilgebiet zwischen Zuckermandelweg, Lehrberger StralRe, Rothenburger Stral3e und Ringbahn®
betroffen. Alle anderen trassennahen Bebauungspléne befinden sich im Bereich des geplanten
Tunnels.

Die Erholungsnutzung wird durch den Ausbau auf dauerhafte Sicht wenig berihrt, weil die Wan-
der- und Radwege in Feld und Wald nur bauzeitlich in Anspruch genommen und danach wieder-
hergestellt werden. Durch die Streckenverbreiterung erfolgt jedoch ein Flachenverlust siedlungs-
naher Erholungsraume.

Tabelle 53: Anlagebedingte Konfliktbereiche fur das Schutzgut Menschen

Kirzel | Konfliktrisiko Lage zum Vorhaben
km (circa-Angabe)

Me02 Flachenverlust siedlungsnaher Erholungsraume km G 5,85 —km G 5,95 |dB
km G 5,9 —km G 6,0 rdB
km G 6,7 —km G 6,75 rdB

km G 9,7 |[dB
km G 12,7 |dB
Me03 Verlust von Sichtraum durch den Bau von Schall- km G 4,8 —km G 4,9 IdB
schutzwéanden km G 5,85 —km G 5,95 IdB

km G 5,9 —km G 6,7 rdB

Erlauterung: rdB — rechts der Bahntrasse, |dB — links der Bahntrasse
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6.2.7 Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Anlagebedingt sind keine Bau- und Bodendenkmaler durch das Vorhaben betroffen. Visuelle Be-
eintrachtigungen wie optische Trennwirkungen und Sichtbehinderungen denkmalpflegerischer
und kulturlandschaftlicher Zusammenhénge sind im stadtisch Uberpragten Bereich des PFA 13
sowie durch den Bau des Tunnels nicht zu erwarten.

6.3 Betriebsbedingte Auswirkungen zu den Schutzgltern

Die betriebsbedingten Auswirkungen beschreiben die Veranderungen und Beeintréachtigungen
der Schutzguiter, die durch den Zugbetrieb und die Streckenunterhaltung der Ausbaustrecke ver-
ursacht werden.

6.3.1 Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

6.3.1.1 Schutzgut Tiere

Eine vermehrte Stérung und verstarkte Trennwirkung fir Tiere infolge erhéhten Zugaufkommens
wird aufgrund des bisher bereits vorhandenen Bahnverkehrs auf der Bestandsstrecke und des
Gewdohnungseffektes als gering eingeschatzt.

Bezlglich der betrachteten Artengruppen bzw. Arten, die das Gebiet regelmaRig nutzen, kann
davon ausgegangen werden, dass sie grundsatzlich an die Verhaltnisse des Schienenverkehrs
gewohnt sind und die Anlagen als Gefahrenzone wahrnehmen kdnnen. Weiterhin werden Klein-
tierdurchlasse in die Schallschutzwénde einer Lebensraumzerschneidung der Arten vorbeugen.

Durch die vorhandenen Bahnanlagen besteht bereits ein grundsatzliches betriebsbedingtes Kol-
lisionsrisiko fur Individuen. Eine signifikante Erh6hung gegeniber dieser Vorbelastung kann fir
das Vorhaben aufgrund der Errichtung von Schallschutzwanden mit hinreichender Wahrschein-
lichkeit ausgeschlossen werden.

Im Bereich des geplanten Tunnels sind keine betriebsbedingten Auswirkungen auf die betrach-
teten Artengruppen zu erwarten.

6.3.1.2 Schutzgut Pflanzen und Biotope

Gemal 882 Handbuch Landschaftsplanung und Vegetationskontrolle der DB Netz AG dienen
sicherheitsrelevante Bereiche an Bahnanlagen der ,Gewahrleistung eines sicheren und ungehin-
derten Eisenbahnbetriebes. Die Vegetation im sicherheitsrelevanten Bereich der Bahn ist daher
in geeigneter Weise zu beplanen, zu kontrollieren und zu bearbeiten.” (DB Netz AG 2019, S. 6)

Fur die Glterzugstrecke ist im Anfangsbereich bis zum Beginn des Tunnels bei km G 6,2 be-
triebsbedingt eine Instandhaltungszone / Riickschnittzone (siehe DB Netz AG 2019) von 6 m
vorgesehen, wobei es sich um eine Verlagerung der entsprechenden Ruckschnittzone der Be-
standstrasse handelt. Diese von der Gleismitte des aulRersten geplanten Gleises bis zu einem
Abstand von 6 m gelegene Zone wird fiir den sicheren Betrieb der Bahnanlage gehdlzfrei gehal-
ten. Zu einem grofl3en Teil entspricht diese Inanspruchnahme der Vorbelastung durch die Be-
standstrasse. Die zuséatzlichen betriebsbedingten Rickschnitte werden als Konflikt im Rahmen
der anlagebedingten Gehdlzverluste mitbericksichtigt.
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6.3.2 Schutzguter Boden und Flache

Betriebsbedingte Wirkungen sind nicht zu erwarten.

6.3.3 Schutzgut Wasser

Betriebsbedingte Wirkungen sind nicht zu erwarten.

6.3.4 Schutzguter Klima und Luft

Betriebsbedingte Wirkungen sind nicht zu erwarten.

6.3.5 Schutzgut Landschaft

Betriebsbedingte Wirkungen sind nicht zu erwarten.

6.3.6 Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Betriebsbedingter Larm: Es liegt eine Schalltechnische Untersuchung zu betriebsbedingten
Larmimmissionen vor (Anlage 13.1.1 der Planfeststellungsunterlage). Darin wird gepruft, ob die
geplante Giiterzugstrecke zu Uberschreitungen der Immissionsgrenzwerte nach 16. BImSchV
fuhrt und damit ein Anspruch auf Larmvorsorge ausgelost wird.

,Die schalltechnischen Berechnungen zeigen, dass die Immissionsgrenzwerte an einer Vielzahl
von Gebauden mit schutzbedurftiger Nutzung Uberschritten werden und Schallschutzmal3nah-
men erforderlich sind.

Im Zuge einer detaillierten Variantenuntersuchung wurde eine Planungsempfehlung zur Losung
der vorhandenen Immissionskonflikte entwickelt. Insgesamt werden Schallschutzwande mit einer
Gesamtlange von ca. 4.240 m und Héhen zwischen 2,0 m bis 6,0 m tUber SO zur Umsetzung
empfohlen. Zusatzlich werden hochabsorbierende Wandverkleidungen mit einer Gesamtlange
von 800 m empfohlen. Erganzend ist die Malinahme ,Besonders Uberwachtes Gleis‘ fir bis zu
vier Streckengleise auf einer Lange von insgesamt 7.400 m umzusetzen.

Durch die empfohlenen aktiven Schallschutzmaflinahmen kénnen die Betroffenheiten deutlich re-
duziert werden; es wird eine mittlere Pegelminderung von 6 dB(A) nachts erzielt. Die Immissions-
grenzwerte werden fast an allen betroffenen Gebauden (an 730 von ca. 740) eingehalten. Es
verbleiben insgesamt 12 Gebaude mit geschatzten 16 WE mit Anspruch auf Larmvorsorge. Fir
diese Gebaude werden passive Schallschutzmaflinahmen vorgesehen.

Der Lageplan Schalltechnische Untersuchung ist als Anlage 13.1.2 Teil der Unterlagen. Eine Liste
mit Gebauden, an denen ein Anspruch auf Uberpriifung des passiven Schallschutzes verbleibt,
ist in Anhang 2 und eine tabellarische Auflistung aller Einzelpunktberechnungen ist in Anhang 3
(339 Seiten, digital) aufgefthrt.

Eine vereinfachte Prufung zur Gesamtlarmsituation ergab, dass es infolge der umfangreichen
Schallschutzmafinahmen im Prognose-Fall in Verbindung mit den reduzierten Emissionen durch
den Betrieb der Tunnelstrecke gegentiber dem Prognose-Nullfall zu keinen Pegelerhéhungen aus
dem Schienenverkehr in den Siedlungsbereichen kommen wird. Ein Gesamtlarmkonflikt liegt im
PFA 13 somit nicht vor.“ (Anlage 13.1.1 der Planfeststellungsunterlage: Schalltechnische Unter-
suchung Endzustand, Seite 22)
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Betriebsbedingte elektromagnetische Felder: Durch die Ausbaumalnahme werden zwei zu-
satzliche Oberleitungen fiir die Zige und die Filhrung von Speiseleitungen beiderseits der Trasse
notwendig. Oberleitung und Speiseleitung werden hinsichtlich ihrer Wirkungen betrachtet.

Das elektrische Feld ist u. a. wesentlich abhangig von der elektrischen Spannung und der Lei-
tergeometrie. Die Leitergeometrie ist anwendungsbedingt fest. Die Nennspannung betragt bei
den Bahnen der DB AG zwischen Oberleitungsanlage und den Schienen bzw. dem Erdreich —
abgesehen von gewissen technischen Toleranzen — 15 kV. Dies bedeutet, dass das elektrische
Feld insgesamt nur geringen Schwankungen unterworfen ist.

Der diesbeziigliche Vorsorgegrenzwert fir das elektrische Feld gemalR der 26. BImSchV in Bezug
auf gesundheitliche Beeintrachtigungen betragt bei 16,7 Hz Bahnfrequenz 10 kV/m bei Dauerex-
position.

Im Gegensatz dazu kann unmittelbar unter der Oberleitung die Feldstéarke etwa bis zu 2 kv/m
betragen. Das Feld nimmt anndhernd quadratisch mit der Entfernung ab. Weiterhin wird das
elektrische Feld etwa durch Hindernisse (z. B. Wande) in seiner Ausbreitung mehr oder weniger
stark verzerrt. Innerhalb von Bauwerken, gleichgultig aus welchen Materialien, tritt daher erfah-
rungsgeman eine zusatzliche Abschirmwirkung auf. Nach dem aktuellen medizinischen/wissen-
schaftlichen Erkenntnisstand ist daher unter den vorliegenden Bedingungen im Bereich der ge-
planten Bahntrasse generell keine gesundheitliche Beeintrachtigung durch die elektrische Felder
der erwarteten Grélenordnung zu beflrchten.

Wird ein Stromversorgungssystem der elektrischen Zugforderung bestehend aus Oberleitungs-
anlage und Fahrschienen bzw. zusétzlichen Ruckleitungen stromdurchflossen, entsteht konzent-
risch um diese Leiterkonfiguration ein magnetisches Wechselfeld mit Netzfrequenz (16,7 Hz).
Dieses ist generell von der Leitergeometrie und linear vom Strom abhangig. Aufgrund der Strom-
abhangigkeit folgt die Feldstarke auch in gleichem Maf3e den bahntypisch starken zeitlichen und
raumlichen Stromschwankungen.

Die Vorsorgegrenzwerte fir das magnetische Feld gemalf der 26. BImSchV in Bezug auf gesund-
heitliche Beeintrachtigungen betragen bei der Bahn mit 16,7 Hz Betriebsfrequenz 240 A/m = 300
MUT (bei Dauerexposition) bzw. 480 A/m = 600 uT (bei Kurzzeitexposition in Summe Uber 1,2
Stunden pro Tag).

Ein Vergleich mit diesen, in der 26. BImSchV festgelegten Grenzwerten zeigt, dass selbst unmit-
telbar unter der Oberleitung — auch auf stark frequentierten Strecken — die dort genannten Grenz-
werte mit Sicherheit unterschritten werden. Hinzu kommt weiterhin, dass die Felder in der Nach-
barschaft einer elektrifizierten Strecke durch die entfernungsabhangige quadratische Abnahme
sehr schnell absinken. Zusammengefasst ergibt sich daraus, dass zwischen den in der 26. Blm-
SchV in Deutschland festgelegten Vorsorge-Grenzwerten und den in der Praxis tatsachlichen
relevanten Werten (selbst den kurzzeitigen, betriebsbedingten Spitzenwerten) hohe Sicherheits-
abstande bestehen.

»Zum Nachweis der Einhaltung der Grenzwerte fiir das elektrische und magnetische Feld aus der
16,7 Hz-Oberleitung wurde durch die DB AG ein Standardgutachten (...) erarbeitet, das fiir ver-
schiedene Oberleitungs-Standardkonfigurationen anwendbar ist und durch das Eisenbahn-Bun-
desamt anerkannt ist.“ (Anlage 20.1 der Planfeststellungsunterlage: Elektromagnetische Vertrag-
lichkeit, Kapitel 4.2)

In diesem Gutachten konnte mit der Anwendbarkeit des Standardgutachtens der Nachweis der
Einhaltung der Grenzwerte fiir die 16,7-Hz-Anlage erbracht werden.

Nach dem aktuellen medizinischen/wissenschaftlichen Erkenntnisstand ist somit unter den ge-
nannten Bedingungen im Bereich der geplanten Bahntrasse generell keine gesundheitliche Be-
eintrachtigung durch die magnetischen Felder der erwarteten GréRenordnung zu beflirchten.

Betriebsbedingte Erschiitterungen: Es liegt eine Erschiitterungstechnische Untersuchung zu
betriebsbedingten Erschitterungsimmissionen vor (Anlage 13.3.1). In der Untersuchung wurde
geprift, welche Auswirkungen der Ausbau des PFA 13 auf die Erschitterungsimmissionen hat.
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»<Ausgehend von Messergebnissen wurden Prognoseberechnungen der Erschitterungsbelas-
tung und des sekundaren Luftschalls querschnittsweise sowie an den messtechnisch untersuch-
ten Gebauden fir den Prognose-Nullfall und den Planfall nach anerkannten Regelwerken durch-
geftihrt und beurteilt.“ (Anlage 13.3.1 der Planfeststellungsunterlage, Kapitel 6)

Die Prognoseberechnungen der Erschitterungsimmissionen wurden fiir 12 messtechnisch unter-
suchte Objekte (Gebaude) im Planfeststellungsgebiet durchgefiihrt. Die prognostizierte Erschiit-
terungsbelastung an den Messobjekten ist im Einzelnen in der Anlage 13.3.1 dargestellt. Die
Ergebnisse zeigen, dass fur den Bereich ,Ausbau mit Vorbelastung“ an einem Messobjekt das
Signifikanzkriterium ,Uberschreitung der Anhaltswerte bei gleichzeitiger Zunahme der Erschiitte-
rungsbelastung um mehr als 25%" erfullt wird und ebenfalls fir den Bereich ,Neubau ohne Vor-
belastung® an einem weiteren Messobjekt das Signifikanzkriterium ,Uberschreitung der Anhalts-
werte® erfullt wird.

Auch der prognostizierte sekundare Luftschall wird nicht an allen Messobjekten hinsichtlich des
Signifikanzkriteriums ,Uberschreitung des Anhaltswertes nachts“ (30 dB(A)) eingehalten.

,Die Prognoseberechnungen ergaben, dass mit einer Zunahme der Erschitterungsimmissionen
und des sekundaren Luftschalls zu rechnen ist, weshalb geeignete Schutzmal3nahmen zu unter-
suchen waren.

Im Zuge einer Abwagung werden als Erschitterungsschutz der Einbau von besohlten Schwellen
in den oberirdischen Streckenbereichen sowie von flachig gelagerten Masse-Feder-Systemen im
Tunnel festgelegt. Die Prognoseberechnungen ergeben, dass mit den vorgesehenen Mal3nah-
men keine Betroffenheiten mehr zu erwarten sind.“ (Anlage 13.3.1 der Planfeststellungsunter-
lage, Kapitel 6)

In der nachfolgenden Tabelle sind zu der grafischen Darstellung in der Karte 11.2.9 die betriebs-
bedingten Konfliktbereiche flr das Schutzgut Menschen zusammengefasst aufgefuhrt.

Tabelle 54: Betriebsbedingte Konfliktbereiche fur das Schutzgut Menschen

Kurzel |Konfliktrisiko Lage zum Vorhaben
km (circa-Angabe)
Me04 Betriebsbedingter Larm — Bereiche mit erforderli- km G 4,8 —km G 6,25 |dB
chen Schallschutzmaflinahmen km G 4,9 —km G 6,75 rdB
Me05 Betriebsbedingte Erschiitterungen — Bereiche mit km G 6,2 —km G 6,40
erforderlichen MaRhahmen km G 8,05 —km G 8,44
km G 12,8 - km G 13,0

Erlauterung: rdB — rechts der Bahntrasse, |dB — links der Bahntrasse

6.3.7 Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Betriebsbedingte Wirkungen sind nicht zu erwarten.

6.4 Kumulierende Vorhaben

Bei der Bewertung nachteiliger Auswirkungen eines Vorhabens auf die Umwelt ist es auch erfor-
derlich zu Uberprtifen, ob ein geplantes Projekt im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder
Planen geeignet ist, nachteilige Auswirkungen hervorzurufen.

Im direkten Umfeld des PFA 13 Giterzugstrecke sind nach aktuellem Kenntnisstand keine wei-
teren relevanten UVP-pflichtigen Vorhaben geplant.
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7 Wechselwirkungen
7.1  Allgemeine Aspekte

Die betrachteten Schutzguiter sind Ausschnitte aus dem vom Menschen beeinflussten Naturhaus-
halt. Jedes Schutzgut erflllt eine elementare Aufgabe innerhalb des komplexen Gesamtokosys-
tems Naturhaushalt, ist fir dessen Erhalt notwendig und kann nicht durch ein anderes ersetzt
werden. So beeinflussen sich z. B. Klima und Vegetationsbedeckung gegenseitig, ebenso Was-
serhaushalt und Vegetation oder Boden und Bewuchs. Die Pflanzendecke wiederum stellt die
Existenzgrundlage fur die Tierwelt dar.

Innerhalb und zwischen den einzelnen Schutzgitern bzw. Komponenten des Naturhaushaltes
bestehen vielfaltige Verknupfungen, funktionale Beziehungen und wechselseitige Abhangigkei-
ten (z. B. Stoff- und Energieflisse, Regelkreise). Als okosystemare Wechselwirkungen werden
alle funktionellen und strukturellen Beziehungen zwischen und innerhalb der Schutzgtter als Be-
standteile des Naturhaushalts verstanden.

Bei der Erfassung und Bewertung der Schutzguter sind bereits schutzgutiibergreifende Wechsel-
wirkungen im Sinne des UVPG eingeflossen, soweit sie bekannt oder erkennbar und aufgrund
potenzieller Betroffenheit durch Projektwirkungen von Bedeutung sind. Generell finden Wechsel-
wirkungen auch dadurch Berucksichtigung, dass eine Flache unter verschiedenen Aspekten be-
wertet wird. So wird beispielsweise beim abiotischen Schutzgut ,Grundwasser” auch die Bedeu-
tung der Grundwasserflurabstande fir Bestand und Entwicklung feuchteabhangiger Lebensge-
meinschaften (biotisches Schutzgut ,Pflanzen und Tiere®) berlcksichtigt.

7.2 Projektspezifische Aspekte

Durch die geplante Boden(teil)versiegelung/-verdichtung (Gleisneubau und BE-Flachen, Tun-
neltrogbaustellen, Notausgange mit Rettungsplatzen, vorhabenbegleitende Stralenbaumalinah-
men) werden primar die Funktionen des Schutzgutes Boden gestort, was wiederum mit der Be-
eintrachtigung der mit dem Boden in naturhaushaltlicher Wechselwirkung stehenden Schutzgiiter
korreliert. Zu nennen ist dabei die Verringerung des Ertragspotentials (Naturhaushalt und Land-
wirtschaft) und das ausgesetzte Schadstoffrickhaltevermégen (Puffer-/Filterfunktion) sowie die
verminderte bzw. entfallende Versickerung von Oberflachenwasser (Grundwasserneubildung).

Weitere Auswirkungen der Boden(teil)versiegelung und temporaren Flacheninanspruchnahme
ergeben sich auch fur das Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt wobei unter anderem
trockenwarme und feuchte Standorte, aber auch Habitate von (streng geschiitzten) Tierarten in
Anspruch genommen werden (Verlust von Gehdlz-/Saumbiotopen), was diesbeziglich zumindest
Zu einer quantitativen Reduktion des lokalen Arteninventars fuhrt.

In artenschutzrechtlichem Kontext muss auch die landschaftszerschneidende Wirkung der ge-
planten Larmschutzwéande angefihrt werden, die eine Beeintrachtigung auf die Populationsstruk-
tur von Kleintieren wie die der Zauneidechse haben kann.

Ein weiteres Beispiel ist die baubedingte Entwasserung, die sich sowohl auf das Schutzgut Was-
ser als auch auf Pflanzen und Tiere negativ auswirken kann (Standort- und Lebensraumverlust).
Ein moglicher Eintrag von Bau- und Betriebsstoffen kénnte zudem einen nachhaltigen Effekt auf
die aquatile Lebensgemeinschaft ausiiben.

Daruber hinaus kann es durch den Trassenausbau und der damit verbundenen bau- und be-
triebsbedingten Larm-/Erschitterungsaktivitat zu einer Beeintréchtigung der trassennahen Sied-
lungsbereiche kommen. Aufgrund der konkurrierenden Raumwiderstande kann sich daraus eine
maogliche Verminderung der Wohn- und Erholungsqualitit ergeben, die sich fallspezifisch negativ
auf die menschliche Gesundheit auswirken kann. Ebenfalls wertmindernd wirken sich die Schall-
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schutzwande auf das Landschaftsbild aus, weil es trotz der Vorbelastung zu einer weiteren tech-
nischen Uberpragung des Landschaftsbildes kommt, die wiederum die Erholungsnutzung beein-
flusst und die gegenwartige Landschaftsasthetik degradiert.

Die nachfolgende Tabelle 55 bietet eine Ubersicht zur Intensitat der Wechselwirkungen zwischen
den Schutzgutern im Untersuchungsraum zum PFA 13 und den (mdglicherweise) einwirkenden
Beeintrachtigungen des Vorhabens. Die Darstellung der Intensitaten bzw. Abstufung der Wech-
selwirkung zwischen den einzelnen Schutzgitern erfolgt anhand der unter den Wirkprozessen/-
faktoren stehenden GrolRbuchstaben. Die hochgestellten Ziffern weisen auf die vom Vorhaben
potenziell ausgehenden Beeintrachtigungen hin.

Das Schutzgut Kultur- und Sachgiter blieb gemal dem Umwelt-Leitfaden des Eisenbahn-Bun-
desamtes (Teil lll. S. 35) von der Analyse der Wechselwirkungen unberihrt.

Eingriffe in ein Schutzgut kénnen sich auch auf ein oder mehrere andere Schutzgiiter — negativ
wie auch positiv — auswirken.

In die Ermittlung der Projektauswirkungen sind die schutzgutiibergreifenden Wechselwirkungen
im Sinne des UVPG mit eingeflossen.
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8 Empfehlungen fur landschaftspflegerische Malinahmen
8.1 Aussagen zur Umweltvertraglichkeit

In allen Planungsstufen wurde und wird darauf geachtet, dass die Planung nicht den Vorgaben
der Landes- und Umweltplanung widerspricht. Insbesondere wurden die Entwicklungsziele des
Regionalplans und die Maf3gaben der landesplanerischen Beurteilung berticksichtigt.

Die landschaftspflegerischen MaRhahmen werden so geplant, dass sie die Eingriffe in die Bio-
topstrukturen kompensieren. Die Kompensation wird durch eine Kombination der verschiedenen
MaRnahmen sichergestellt.

Die landschaftspflegerischen Maflinahmen sind so konzipiert, dass sie
= die Eingriffe in Biotopstrukturen kompensieren,
= den Anforderungen des Artenschutzes gerecht werden,

= dem bestehenden Defizit bei der Ausstattung der Landschaft mit naturnahen Strukturen ent-
gegenwirken,

= der Integration der Bahntrasse in die Landschaft dienen und
= ausgleichend auf Beeintrachtigungen der abiotischen Umweltpotenziale wirken.

Die KompensationsmalRnahmen werden detailliert im Landschaftspflegerischen Begleitplan mit
MaRnahmenblattern und -planen (Anlage 12.1) dargestellt.

Die Vermeidungs-, Ausgleichs-, und Ersatzmafhahmen zu den Eingriffen des Vorhabens zum
PFA 13 Giterzugstrecke sichern fur die Zukunft die (6kologische) Funktionsfahigkeit in Hinblick
auf die unterschiedlichen Schutzguter.

Unter Bertcksichtigung dieser MaRnahmen zur Vermeidung, Verminderung und Kompensation
(vgl. LBP, Anlage 12) gemaf den positiven Aussagen zu den o. g. Aspekten ist die Umweltver-
traglichkeit des Vorhabens gegeben bzw. erreichbar.

8.2 Prufung der Vermeidungs- und Minderungsmaf3hahmen
8.2.1 Vermeidung /Verminderung durch technische Malinhahmen

Als technische MaRRnahmen sind folgende Vorgehensweisen zu nennen:
= schonender Umgang mit Boden

=  soweit mdglich Nutzung von vorbelasteten und versiegelten Flachen fur Baustrafen und
Baustelleneinrichtungsflachen

= keine Inanspruchnahmen von Biotopen Uber das erforderliche Maf3 hinaus

8.2.2 Vermeidung / Verminderung durch Bertcksichtigung zeitlicher Erfordernisse
Weitere folgende Vermeidungs- und Verminderungsmal3nahmen sind flr den Zeitraum vor Eroff-
nung des Baufeldes bzw. wahrend der BaumalRnahme geplant:

» Bauzeitlicher Schutzzaun

= Schutzzaun Reptilien und Amphibien

= Entfernung von Vegetation aufRerhalb der Brut- und Vegetationszeit

=  Umweltfachliche Bauiiberwachung
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Diese MalRnahmen sind fiir die Umsetzung der Baumafinahme zu berticksichtigen (siehe auch
8.4.1).

8.3 Prifung der unvermeidbaren Beeintrachtigungen
8.3.1 Erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft

Durch das geplante Vorhaben ergeben sich unvermeidbar Eingriffe in Natur und Landschaft
(siehe Kapitel 6). Diese sind dazu geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen fir die Schutzguter
gemal UVPG zu verursachen. Erhebliche Beeintrachtigungen ergeben sich durch das Vorhaben
insbesondere fir die Schutzgtter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Boden und Flache
sowie Wasser. Die durch das Vorhaben verursachten Wirkungen kdnnen ohne Beriicksichtigung
von Landschaftspflegerischen Mafnahmen zu erheblichen und nachhaltigen Beeintrachtigungen
der zuvor genannten Schutzguter fihren. Die Bewertungskriterien fir die Ermittlung der Eingriffe
und die ausfiihrliche Konfliktbetrachtung sind in der Anlage 12 der Planfeststellungsunterlage
Landschaftspflegerischer Begleitplan dargestellt.

8.3.2 Beurteilung der Ausgleichbarkeit

Bei den Projektwirkungen handelt es sich zu einem grof3en Teil um bauzeitliche Inanspruchnah-
men von Flachen. Diese finden zu weiten Teilen auf Biotopen statt, die eine gute Regenerations-
fahigkeit aufweisen (Ruderalfluren, Acker, Grinland) bzw. bereits anthropogen stark beeinflusst
und (teil-)versiegelt sind.

In geringerem Umfang ergeben sich durch das Projekt Wirkungen auf Gehdlz- und Gewas-
serstrukturen, welche eine mittlere oder gar geringe Regenerationsfahigkeit aufweisen. Diese
Problematik kann jedoch unter Beachtung entsprechender Vermeidungs-, Ausgleichs- und Er-
satzmalRnahmen als ausgleichbar betrachtet werden. Fir den Boden ergeben sich zum gré3ten
Teil Auswirkungen im Zuge der Bauzeit, da es durch den Baubetrieb und die Baustra3en zu vo-
ribergehenden Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen kommen kann. Durch die Wiederher-
stellung des Ausgangszustandes nach Abschluss der Bauarbeiten kann diese Problematik als
ausgleichbar angesehen werden.

Anlagebedingte Auswirkungen ergeben sich zum gré3ten Teil auf bereits anthropogen Uberprag-
ten Boden im Bereich der bestehenden Bahnanlage bzw. im Stadtbereich von Nurnberg. Unge-
achtet dessen bedingt das Vorhaben Neuversiegelungen teilweise auch auf héherwertigeren Fla-
chen. Unter Berlcksichtigung von entsprechenden Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen kann eine
erhebliche und nachhaltige Wirkung auf die Schutzguter gemal UVPG jedoch ausgeschlossen
bzw. hinreichend minimiert werden.

8.3.3 Entscheidungserhebliche Auswirkungen auf die Schutzgiter und die Wechselwir-
kungen

Die Auswirkungen auf die Schutzguter sind im Kapitel 6, unterteilt nach baubedingten, anlagebe-
dingten und betriebsbedingten Projektwirkungen, beschrieben sowie grafisch in der Anlage
11.2.9 dargestellt. Die Wechselwirkungen der einzelnen Schutzgiiter untereinander sind im Ka-
pitel 7 aufgefihrt.

Fur den Bau, die Anlage und den Betrieb des Vorhabens einschlief3lich der Baustellen und Lage-
rungsplatze werden alle nach dem Stand der Technik méglichen Maflinahmen ergriffen, um um-
weltrelevante Anderungen auszuschlieRen bzw. zu minimieren. Havarieplane sowohl fiir die Bau-
ausfihrung als auch fur den Betrieb sind dabei Voraussetzung.
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8.4 Landschaftspflegerische MalRhahmen

Die drtlichen Voraussetzungen bzw. Mdglichkeiten fir Vermeidungs-, Ausgleichs- und Ersatz-
mafinahmen werden im Einzelnen im Landschaftspflegerischen Begleitplan behandelt (vgl. An-
lage 12 der Planfeststellungsunterlage).

Zur Sicherung aller Schutzgtiter ist es empfehlenswert, eine 6kologische Bauluberwachung, be-
sonders in den sensiblen Bereichen, einzusetzen; diese soll fir die Einhaltung und fachgerechte
Umsetzung aller festgesetzten Malinahmen sorgen.

Im PFA 13 sind Vermeidungs-, Minderungs- und SchutzmafRnahmen, FCS-Malinahmen, CEF-
MaRnahmen sowie Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen fir die Kompensation zu verwenden. Im
Folgenden werden die verwendeten Mal3hahmentypen und ihre Verwendung kurz erlautert.

Vermeidungs-, Minderungs-, SchutzmafRnahmen (V) sollten im Bereich von Baustelleneinrich-
tungsflachen und Baustral3en, entlang von schitzenswerten Biotopen, Einzelbdumen und Wal-
dern vorgesehen werden. Sie dienen v. a. dem Schutz von Pflanzen- und Tierarten und minimie-
ren den Eingriff auf ein Mindestmal3.

Artenschutzrechtliche Vermeidungsmaflnahmen (VA) im Speziellen sollten entlang des PFA
13 u. a. in Form von Bauzeitenbeschrénkungen sowie von Malinahmen zur Vermeidung der An-
siedelung von Tieren im Baubereich vorgesehen werden. Diese Ma3nahmen dienen dem Schutz
der Tiere und beschréanken das Verletzungs- und Totungsrisiko fur diese auf ein Minimum.

FCS-MalRnahmen (FCS) werden vor Baubeginn zur Sicherung eines gunstigen Erhaltungszu-
standes (Favourable Conservation Status) der Population einer Art ergriffen. Die MaRhahmen
dienen der Vermeidung von Gefahrdungen lokaler Populationen im Eigriffsbereich und werden
herangezogen um eine artenschutzrechtliche Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG zu begriin-
den.

CEF-MalRnahmen (CEF), also vorgezogene AusgleichmafRnahmen (Continuous Ecological
Functionality Measures), sollten zum Schutz bedrohter FFH-Arten und europdaischer Vogelarten
vorgenommen werden. Die MaRhahmen dienen dem Erhalt und der kontinuierlichen Funktions-
fahigkeit der Fortpflanzungs- und Ruhestétten von betroffenen Tierarten.

Ausgleichsmalnahmen (A) dienen der Kompensation des Eingriffs und werden entlang der
Trasse (trassennah) umgesetzt. Die AusgleichmalBhahmen fiir den PFA 13 sollten Wiederher-
stellungen (z. B. Acker, Gewdsser), Eingrinungen (Ansaat, Larmschutzwanden), Gehdlzpflan-
zungen sowie das Anlegen von Feuchtbiotopen und stadtischen Griinanlagen beinhalten.

Da nicht der gesamte Eingriff entlang der Trasse des Planfeststellungsabschnittes kompensiert
werden kann, missen ErsatzmaBnahmen (E) im Landschaftsraum durchgefuihrt werden. Ersatz-
malRnahmen dienen der Kompensation eines Eingriffes und liegen auRerhalb des Eingriffsberei-
ches. Aufgrund der mangelnden Mdglichkeiten entlang der Trasse sind dementsprechend Malf3-
nahmen im Landschaftsraum der ABS zu planen und abzustimmen.

Nachfolgend werden die vorgesehenen MalRhahmen im Einzelnen aufgeflhrt.

8.4.1 Vermeidungs-, Minderungs-, Schutzmaflnahmen und CEF-MalRnahmen

Es sind umfangreiche Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen zum Schutz der Fauna, der
Biotope sowie von Boden und Wasser vorgesehen. Die flaichenbezogenen Maf3nahmen werden
in den MaRnahmenplanen dargestellt und im Erlauterungsbericht zum Landschaftspflegerischen
Begleitplan ausfiihrlich beschrieben (Anlage 12 der Planfeststellungsunterlage).

Vermeidungs-, Minderungs-, und SchutzmalRnahmen (V)

= Keine Inanspruchnahme angrenzender Biotope tber das erforderliche Mal3 hinaus (Be-
grenzung des Baubetriebs auf das ausgewiesene Baufeld)
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Boden

= Schonender Umgang mit Boden

= Vermeidung von Erosion im Bereich der bauzeitlichen Auflastdamme

= Verhinderung des Eindringens von Betriebs- und Schadstoffen in den Boden
Wasser

=  Schutz von FlieRgewassern vor baubedingten Schadstoffeintrdgen und mineralischen Trib-
stoffeintragen

*  Einhaltung der Auflagen zum Schutz des Uberschwemmungsgebiets

= Verhinderung des Eindringens von Betriebs- und Schadstoffen in Grundwasser
=  Schutzmalinahmen bei erforderlicher Wasserhaltung wahrend der Bauphase
Kulturelles Erbe

=  Sicherungsgrabung im Bereich eines Bodendenkmals vor Baubeginn

Artenschutzrechtliche Vermeidungsmalflinahmen (VA)

= Umweltfachliche Bauuiberwachung, Baumfallbegleitung

= Schutz von Geh6lz- und Strauchvegetation sowie von Einzelbaumen
=  Bauzeitbeschrankung fur die Briickenbauarbeiten

= Bewasserung der Arbeitsbereiche, Baustelleneinrichtungsflachen und Baustraf3en zur Ver-
meidung von Staubemissionen

Saugetiere

=  Vermeidungsmalnahme zum Schutz des Bibers

=  Minimierung der Auswirkungen von nachtlicher Beleuchtung auf Fledermause

=  Prufung der vom Vorhaben betroffenen Bauwerke auf Fledermausbesatz

Amphibien und Reptilien

= Schutzzaun fur Reptilien und Amphibien

=  Vergramungsmafnahme zum Schutz der Reptilien und Amphibien

= Untersuchung der Flachen auf Vorkommen von Reptilien und Amphibien vor Baubeginn
= Schaffung von Kleintierdurchlassen in Larmschutzwanden flir Reptilien

Insekten

=  VermeidungsmafRnahme zum Schutz von Nachtkerzenschwéarmer und Dunklem Wiesen-
knopf-Ameisenbléauling

=  Minimierung der Auswirkungen von nachtlicher Beleuchtung auf Insekten
Brutvdgel

=  Entfernung von Vegetation auRerhalb der Brut- und Vegetationszeit

=  VermeidungsmafRnahme zum Schutz von Bodenbriitern

=  Prufung der vom Vorhaben betroffenen Bauwerke auf Nutzung durch Vogelarten (Gebau-
debriter)
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FCS-Mallnahmen (FCS)

Vor Baubeginn werden Malinahmen zur Sicherung eines guinstigen Erhaltungszustandes der Po-
pulation einer Art (measures to ensure a favorable conservation status, FCS-Mafnahmen) ergrif-
fen. Eine Auslésung artenschutzrechtlicher Verbote gemal3 § 44 BNatSchG durch das Vorhaben
kann auch unter Bertcksichtigung der artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaf3nahmen (VA)
nicht ausgeschlossen werden. Um dennoch eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population betroffener Arten zu verhindern, sind vor Baubeginn entsprechende Mal3nah-
men durchzufiihren. Wird der Erhaltungszustand der Populationen durch die vorgezogenen FCS-
MaRnahmen gesichert, kann eine artenschutzrechtliche Ausnahme nach 8§ 45 Absatz 7
BNatSchG zugelassen werden.

= Schaffung eines Ersatzhabitats fir Reptilien

CEF-MalZnahmen (CEF)

Es werden MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (Conti-
nuous Ecological Functionality Measures, CEF-MalRnahmen) vor Baubeginn durchgefiihrt, um
Gefahrdungen lokaler Populationen zu vermeiden. Die Ermittlung der Verbotstatbestdnde gem.
8§44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG in der Anlage 12.5 Spezielle artenschutzrechtliche Prifung
der Planfeststellungsunterlage erfolgt unter Berticksichtigung dieser Mal3hahmen.

=  Schaffung von Ersatzhabitaten fur gebaude- und héhlenbewohnende Fledermausarten
=  Schaffung von Ersatzhabitaten fur gebaude- und héhlenbewohnende Vogelarten
= Ausweichstrukturen fir bodenbritende Feldvdgel

8.4.2 Ausgleichs- und Ersatzmallinahmen

Es sind umfangreiche Ausgleichs- und ErsatzmalBRhahmen zum Ausgleich von Beeintrachtigun-
gen der Fauna, der Biotope sowie von Boden und Wasser vorgesehen. Die flachenbezogenen
Maflnahmen werden in den MaRhahmenplanen dargestellt und im Erlauterungsbericht zum Land-
schaftspflegerischen Begleitplan ausfihrlich beschrieben (Anlage 12 der Planfeststellungsunter-
lage).

Ausgleichsmaflnahmen (A)

= (Wieder-)Herstellung von bauzeitlich beanspruchten Biotopen

= Pflanzung von Strauchern

= Ansaat der Bdschungen sowie von Bereichen der Gehdlzfreihaltungszone
» Ansaat frischer bis maRig trockener Standorte

=  Pflanzung von Gebusch trocken-warmer Standorte mit Giberwiegend einheimischen, stand-
ortgerechten Arten

= Aufwertung von Ruderalflachen im Siedlungsbereich
=  Rickverlegung und Aufwertung des Bucher Landgrabens und seiner Randbereiche

=  Entwicklung eines Feuchtbiotops

Ersatzmal3nahmen (E)

= Laubwaldaufforstung Hilpoltstein/Pyras
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10  Anhang

10.1 Geschitzte und schutzwirdige Biotope im Untersuchungsraum

Zusétzlich zu den im Kapitel 3.3.2 aufgefuhrten, vom Vorhaben betroffenen Biotopen (hier grau
hinterlegt) sind an dieser Stelle zusétzlich alle weiteren im Untersuchungsraum erfassten Biotope
der Biotopkartierung Bayern aufgelistet.

Tabelle 56: Biotope der Biotopkartierung Bayern im Untersuchungsraum

Pot. Schutz | Pot. Schutz giShC:nu;iiEa'
Biotop-ID * Kurzbeschreibung nach 830/ | nach §30/ h
Art. 23 2 Art. 23 2 I &S EIY
' : Art.16 2
1 2 3 4 5
Stadt Niirnberg
N-1059-001 Rot-Eichen an der Stadtgrenze 0 0 nein
N-1059-002 Rot-Eichen an der Stadtgrenze 0 0 nein
Gehdlze auf Béschungen westlich :
N-1060-001 und nérdlich von Klarwerk 1 0 0 1a
Geholze auf Bdschungen westlich :
N-1060-002 und nérdlich von Klarwerk 1 0 0 1a
Geholze auf Bdschungen westlich .
N-1060-003 und nérdlich von Klarwerk 1 0 0 1a
N-1061-001 Baume s_udllch der westlichen 0 0 nein
Schnieglinger StralRe
N-1062-001 Magere Wiesen im Klarwerk 1 0 0 ja
N-1062-002 Magere Wiesen im Klarwerk 1 0 0 ja
N-1063-001 Extensivwiese an der Stadtgrenze 25 75 ja
N-1064-001 Zwei Baume an der Stadtgrenze 0 0 nein
N-1064-002 Zwei Baume an der Stadtgrenze 0 0 nein
N-1065-001 Béume an der TassilostralRe in Doos 0 0 nein
N-1065-002 B&aume an der TassilostralRe in Doos 0 0 nein
N-1066-001 Baume in Muggenhof 0 0 nein
N-1066-002 Baume in Muggenhof 0 0 nein
N-1066-003 Baume in Muggenhof 0 0 nein
N-1066-004 B&aume in Muggenhof 0 0 nein
N-1067-001 Griinanlage im Klarwerk 1 0 0 nein
Gehdlzsaume an der Pegnitz zwi- .
N-1068-001 schen St. Johannis und Firth 75 0 ja
Gehdlzsaume an der Pegnitz zwi- .
N-1068-002 schen St. Johannis und Firth 100 0 1a
Gehdlzsaume an der Pegnitz zwi- .
N-1068-003 schen St. Johannis und Firth 0 0 ja
Gehdlzsaume an der Pegnitz zwi- .
N-1068-004 schen St. Johannis und Firth 0 0 ja
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Pot. Schutz | Pot. Schutz gishcgnu;izi::;a'
Biotop-ID * Kurzbeschreibung nach 30/ | nach 830/ h /
Art. 232 Art. 232 Ml & S
: : Art.16 2
1 2 3 4 5
Geholze an der Bahnlinie zwischen .
N-1080-001 Firther Strae und Wetzendorf 0 0 1a
Geholze an der Bahnlinie zwischen .
N-1080-002 Firther Strae und Wetzendorf 0 0 1a
Geholze an der Bahnlinie zwischen .
N-1080-003 Firther Strae und Wetzendorf 0 0 1a
Geholze an der Bahnlinie zwischen .
N-1080-004 Firther Strae und Wetzendorf 0 0 1a
N-1222-001 Baumgruppen in Hofen 0 0 nein
N-1222-002 Baumgruppen in Hofen 0 0 nein
N-1223-001 Gebusch in Hoéfen 0 0 ja
i i Biotopkomplex um Sportgelande an .
NFIZ2 =0 der Lenkersheimer StralRe (Hofen) 1 Y 1a
N-1225-001 Altgrasbestand an der Leyher 0 0 ia
Stralie
N-1226-001 C_Seht')lze auf altem Bahndamm 6st- 0 0 ia
lich Leyh
N-1228-001 Brach_flachen ur_1d Hecken an der 0 0 ia
Bahnlinie in Gaismannshof
N-1228-002 Brach_flachen ur_1d Hecken an der 0 0 ia
Bahnlinie in Gaismannshof
Biotopkomplex und Baume im Be-
N-1229-001 reich der Kleingartenanlage Gais- 0 0 ja
mannshof
Biotopkomplex und Baume im Be-
N-1229-002 reich der Kleingartenanlage Gais- 0 0 ja
mannshof
Biotopkomplex und Baume im Be-
N-1229-003 reich der Kleingartenanlage Gais- 0 0 ja
mannshof
Biotopkomplex und Baume im Be-
N-1229-004 reich der Kleingartenanlage Gais- 0 0 ja
mannshof
N-1230-001 Stiel-Eichen in Gaismannshof 0 0 nein
Geblsche, Feldgehdlz und Baum- .
N-1231-001 gruppe in GroRreuth bei Schweinau 0 0 1a
Geblische, Feldgehdlz und Baum- .
N-1231-002 gruppe in GroRreuth bei Schweinau 0 0 1a
Gebische, Feldgehdlz und Baum- .
N-1231-003 gruppe in GroRreuth bei Schweinau 0 0 ja
Gebische, Feldgehdlz und Baum- .
N-1231-004 gruppe in GroRreuth bei Schweinau 0 0 ja
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Pot. Schutz | Pot. Schutz gishcgnu;izi::;a'
Biotop-ID ? Kurzbeschreibung nach 30/ | nach 830/ h /
Art. 232 Art. 232 Machisiso
: : Art.16 ?
1 2 3 4 5
Gebusche, Feldgehdlz und Baum- .
N-1231-005 gruppe in GroRreuth bei Schweinau 0 0 1a
Gebusche, Feldgehdlz und Baum- .
N-1231-006 gruppe in GroRreuth bei Schweinau 0 0 1a
Gebusche, Feldgehdlz und Baum- .
N-1231-007 gruppe in GroRreuth bei Schweinau 0 0 1a
Gebusche, Feldgehdlz und Baum- .
N-1231-008 gruppe in GroRreuth bei Schweinau 0 0 1a
N-1232-001 Hecken an der Bahnllnle bei Grol3- 0 0 ia
reuth bei Schweinau
N-1232-002 Hecken an der Bahnllnle bei Grol3- 0 0 ia
reuth bei Schweinau
N-1232-003 Hecken an der Bahnllnle bei Grol3- 0 0 ia
reuth bei Schweinau
N-1232-004 Hecken an der Bahnllnle bei Grol3- 0 0 ia
reuth bei Schweinau
N-1233-001 GebUsch "Am V\l_wtsacker" in Klein- 0 0 ia
reuth bei Schweinau
N-1234-001 Baume in Kleinreuth bei Schweinau 0 0 nein
N-1234-004 Baume in Kleinreuth bei Schweinau 0 0 nein
Sandmagerrasen und Warmelie-
N-1236-001 bende Ruderalflur sidlich Gais- 70 0 ja
mannshof
N-1237-001 Baume westlich Stindersbuinhl 0 0 nein
N-1237-002 Baume westlich Stindersbinhl 0 0 nein
N-1237-003 Baume westlich Stindersbinhl 0 0 nein
N-1237-004 Baume westlich Stindersbunhl 0 0 nein
N-1237-005 Baume westlich Stindersbunhl 0 0 nein
N-1237-006 Baume westlich Stindersbunhl 0 0 nein
N-1237-007 Baume westlich Stindersbinhl 0 0 nein
N-1237-008 Baume westlich Stindersbinhl 0 0 nein
N-1255-001 Brachfléche Erasmusstral3e (Sin- 1 0 a
dersbuihl)
N-1350-001 Baume in Neurdthenbach 0 0 nein
N-1352-001 Altgrasbestand am Kanal stidlich 5 0 a
Grof3reuth
N-1353-001 Linde in GroRreuth bei Schweinau 0 0 nein
N-1354-001 Park des Bayerischen Rundfunks in 0 0 nein
Grofreuth
N-1355-001 Baume in GroRRreuth bei Schweinau 0 0 nein
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Pot. Schutz | Pot. Schutz gishcehnu;ii::;a-
Biotop-ID ? Kurzbeschreibung nach 30/ | nach 830/ h /
Art. 23 2 Art. 23 2 G & 2
’ ’ Art.16 ?
1 2 4 5
N-1355-002 Baume in Grol3reuth bei Schweinau 0 0 nein
N-1355-003 Baume in Grol3reuth bei Schweinau 0 0 nein
Gebiische und Hecken an der Bahn- .

N-1356-001 linie stidwestlich Schweinau 0 0 ja

N-1356-002 (_.‘aebus_che un_d Hecken an der Bahn- 0 0 a
linie stidwestlich Schweinau

N-1356-003 (_.‘aebus_che un_d Hecken an der Bahn- 0 0 a
linie stidwestlich Schweinau

N-1362-001 Hecke und Gebiisch an der Bahnli- 0 0 ia
nie in Schweinau

N-1363-001 G_ght’)lz auf Kanalbdschung in Neu- 0 0 ia
Roéthenbach

N-1468-001 Ma}_gerrasen Lenkersheimer Stral3e 100 0 ia
(Hofen)

Stadt Furth ja

FUE-1020-002 | Hecken und Gebusch bei Sack 0 0 ja

FUE-1021-001 l\/_lagg'rer Altgrasbestand unq Exten- 0 0 ia
sivgriinland am Rand von Bislohe

FUE-1025-001 Rohricht am Landgraben bei Kro- 100 0 ia
nach

FUE-1037-002 | Grunanlagen an der Friedenstral3e 0 0 nein

FUE-1038-001 | Friedhof an der Erlanger StralRe 0 0 ja

FUE-1038-002 | Friedhof an der Erlanger StralRe 0 0 ja

FUE-1038-003 | Friedhof an der Erlanger StralRe 15 0 ja

FUE-1038-004 | Friedhof an der Erlanger StralRe 0 0 ja

FUE-1038-005 | Friedhof an der Erlanger StralRe 0 0 ja

FUE-1039-001 Magerer Altgrasbestand in Poppen- 0 0 ia
reuth

FUE-1041-003 Feuc_htblotope am Landgraben sid- 80 0 ia
westlich von Sack

FUE-1041-006 Feuchtblotope am Landgraben sid- 20 0 a
westlich von Sack

FUE-1042-002 Baume um Steinach, Ronhof, Kro- 0 0 nein
nach und Sack

FUE-1042-003 Baume um Steinach, Ronhof, Kro- 0 0 nein
nach und Sack

FUE-1042-004 Baume um Steinach, Ronhof, Kro- 0 0 nein
nach und Sack

FUE-1042-005 Baume um Steinach, Ronhof, Kro- 0 0 nein
nach und Sack
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geschiutzte Fla-

Pot. Schutz | Pot. Schutz :
Biotop-ID * Kurzbeschreibung nach 8§30/ | nach 8§30/ cher;\ant;:él?
Art. 232 Art. 232 Ml &
Art.16 ?
1 2 3 4 5
FUE-1042-007 Baume um Steinach, Ronhof, Kro- 0 0 nein
nach und Sack
FUE-1042-008 Baume um Steinach, Ronhof, Kro- 0 0 nein
nach und Sack
FUE-1042-009 Baume um Steinach, Ronhof, Kro- 0 0 nein
nach und Sack
FUE-1044-001 Hecken am nérdlichen Franken- 0 0 ia
schnellweg
FUE-1044-002 Hecken am nérdlichen Franken- 0 0 ia
schnellweg
FUE-1044-003 Hecken am nérdlichen Franken- 0 0 ia
schnellweg
FUE-1044-004 Hecken am nérdlichen Franken- 0 0 ia
schnellweg
FUE-1044-006 Hecken am nérdlichen Franken- 20 0 a
schnellweg
FUE-1044-008 Hecken am nérdlichen Franken- 0 0 ia
schnellweg
Hecken am nérdlichen Franken- .
FUE-1044-009 schnellweg 0 0 ja
FUE-1045-001 Wald zwischen Kronach und Fran- 0 0 ia
kenschnellweg
Nasswiesen, Rohricht und Grof3seg-
FUE-1046-001 |genried am Landgraben nérdlich von 100 0 ja
Kronach
Nasswiesen, Rohricht und Grol3seg-
FUE-1046-002 |genried am Landgraben nérdlich von 80 0 ja
Kronach
Nasswiesen, Rohricht und Grofl3seg-
FUE-1046-003 | genried am Landgraben nérdlich von 100 0 ja
Kronach
FUE-1047-001 | Hecke siddstlich von Steinach 0 0 ja
Gehoélz an der Autobahn sudlich von .
FUE-1049-001 Steinach 0 0 ja
Baume, Hecke und Feldgehdlz an .
FUE-1050-001 der suidlichen Kronacher Straf3e 0 0 1a
Baume, Hecke und Feldgehdlz an .
FUE-1050-002 | o siidlichen Kronacher StraRe 0 0 1a
Baume, Hecke und Feldgehdlz an :
FUE-1050-003 der suidlichen Kronacher Stral3e 0 0 1a
Baume, Hecke und Feldgehdlz an .
FUE-1050-004 | o1 siidlichen Kronacher StraRe 0 0 ja
Baume, Hecke und Feldgehdlz an .
FUE-1050-005 | 4o siidlichen Kronacher StraRe 0 0 1a
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geschiutzte Fla-

Pot. Schutz | Pot. Schutz .
Biotop-ID * Kurzbeschreibung nach §30/ | nachg§go/ | chemanteile
Art. 232 Art. 232 el S e
: : Art.16 2
1 2 3 4 5

Baume, Hecke und Feldgehélz an .

FUE-1050-006 | 4o sidlichen Kronacher StraRe 0 0 1a
Baume, Hecke und Feldgehélz an .

FUE-1050-007 | yor siidlichen Kronacher StraRe 0 0 1a
Baume, Hecke und Feldgehélz an .

FUE-1050-008 | o siidlichen Kronacher StraRe 0 0 1a
Baume, Hecke und Feldgehélz an .

FUE-1050-009 | o siidlichen Kronacher StraRe 0 0 1a
Baume, Hecke und Feldgehélz an .

FUE-1050-010 | o siidlichen Kronacher StraRe 0 0 1a
Gebusch am Frankenschnellweg :

FUE-1051-001 | i jich der Kronacher Briicke 0 0 1a
Zwei Bruchweiden am Landgraben .

FUE-1114-001 | |\ rdwestlich der Kronacher Briicke 0 0 nein
Zwei Bruchweiden am Landgraben .

FUE-1114-002 | |\ dwestlich der Kronacher Briicke 0 0 nein

FUE-1131-001 | Talwiesen an der Pegnitz 0 100 nein

FUE-1132-001 | Nasswiesen im Pegnitztal 65 0 ja

FUE-1132-002 | Nasswiesen im Pegnitztal 75 10 ja

FUE-1133-001 Extens!vgrunland am Nordrand der 0 100 ia
Stadtwiesen

FUE-1134-001 ?é:rr]lllfrohrlcht am Rand der Stadtwie- 100 0 ia

FUE-1134-002 ?é:rr]lllfrohrlcht am Rand der Stadtwie- 100 0 ia

FUE-1135-002 Pappeln am_Nordrand der Stadtwie- 0 0 nein
sen und Weide am Ulmenweg

FUE-1135-003 Pappeln am_Nordrand der Stadtwie- 0 0 nein
sen und Weide am Ulmenweg

FUE-1135-004 Pappeln am_Nordrand der Stadtwie- 0 0 nein
sen und Weide am Ulmenweg

FUE-1138-001 Blotopkomplex am Nordrand der 1 0 ia
Stadtwiesen

FUE-1139-001 Baume um die Espanstra3e und in 0 0 nein
Poppenreuth

FUE-1139-002 Baume um die Espanstral3e und in 0 0 nein
Poppenreuth

FUE-1139-003 Baume um die Espanstra3e und in 0 0 nein
Poppenreuth

FUE-1139-004 Baume um die Espanstrale und in 0 0 nein
Poppenreuth

FUE-1139-005 Baume um die Espanstral3e und in 0 0 nein
Poppenreuth
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geschiutzte Fla-

Pot. Schutz | Pot. Schutz .
Biotop-ID * Kurzbeschreibung nach 8§30/ | nach 8§30/ cherlmqant??éljz
Art. 232 Art. 23 2 IEEN &
Art.16 2
1 2 3 4 5
FUE-1139-006 Baume um die Espanstral3e und in 0 0 nein
Poppenreuth
FUE-1139-007 Baume um die Espanstral3e und in 0 0 nein
Poppenreuth
FUE-1139-008 IIiaume um die Espanstral3e und in 0 0 nein
oppenreuth
FUE-1139-009 IIiaume um die Espanstral3e und in 0 0 nein
oppenreuth
FUE-1140-001 I_—|ecken am Frankenschnellweg sud- 0 0 a
lich von Poppenreuth
FUE-1140-002 Hecken am Frankenschnellweg sud- 0 0 ia
lich von Poppenreuth
FUE-1140-003 Hecken am Frankenschnellweg sud- 0 0 ia
lich von Poppenreuth
FUE-1140-004 Hecken am Frankenschnellweg sud- 0 0 ia
lich von Poppenreuth
FUE-1140-005 I_—|ecken am Frankenschnellweg sid- 0 0 ia
lich von Poppenreuth
Hecken am Frankenschnellweg siid- .
FUE-1140-006 |01y von Poppenreuth e o ja
FUE-1140-007 I_—|ecken am Frankenschnellweg sid- 0 0 ia
lich von Poppenreuth
FUE-1140-008 I_—|ecken am Frankenschnellweg sld- 0 0 ia
lich von Poppenreuth
Hecken am Frankenschnellweg siid- .
FUE-1140-009 |1y von Poppenreuth 0 0 ja
FUE-1141-001 Feldgehdlz am Poppenreuther Land- 0 0 ia
graben
FUE-1142-001 _Grq_nar_ﬂagen, Bau_me und Gehdlze 0 0 ia
im Ostlichen Pegnitztal
FUE-1142-002 | Grunanlagen, Baume und Geholze 0 0 a
im Ostlichen Pegnitztal
FUE-1142-003 _Grq_nar_ﬂagen, Bau_me und Gehdlze 0 0 ia
im dstlichen Pegnitztal
FUE-1142-004 _Gru__nar_ﬂagen, Baume und Gehdlze 0 0 a
im dstlichen Pegnitztal
FUE-1142-005 | Crunanlagen, Baume und Geholze 0 0 ja
im dstlichen Pegnitztal
Magere Altgrasbestande, Magerra-
FUE-1143-001 |sen und warmeliebende Ruderalflu- 15 0 ja
ren an der Mainau
Magere Altgrasbestande, Magerra-
FUE-1143-002 |sen und warmeliebende Ruderalflu- 0 0 ja
ren an der Mainau
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geschiutzte Fla-

Pot. Schutz | Pot. Schutz .
Biotop-ID * Kurzbeschreibung nach 8§30/ | nach 8§30/ elenenisle
Art. 232 Art. 23 2 HEE & &9
: : Art.16 2
1 2 3 4 5

Auwald-Fragmente an der Pegnitz .

FUE-1144-001 |/ ischen Stadtpark und Stadtgrenze 100 0 1a
Auwald-Fragmente an der Pegnitz .

FUE-1144-002 |/ ischen Stadtpark und Stadtgrenze 100 0 1a
Auwald-Fragmente an der Pegnitz .

FUE-1144-003 |/ ischen Stadtpark und Stadtgrenze 55 0 1a
Auwald-Fragmente an der Pegnitz .

FUE-1144-004 | ;\ischen Stadtpark und Stadtgrenze 100 0 1a
Auwald-Fragmente an der Pegnitz .

FUE-1144-005 |/ ischen Stadtpark und Stadtgrenze 100 0 1a
Auwald-Fragmente an der Pegnitz :

FUE-1144-006 |/ ischen Stadtpark und Stadtgrenze 30 0 1a
Auwald-Fragmente an der Pegnitz :

FUE-1144-007 | ;\ischen Stadtpark und Stadtgrenze 100 0 1a
Auwald-Fragmente an der Pegnitz :

FUE-1144-008 |/ ischen Stadtpark und Stadtgrenze 100 0 1a
Auwald-Fragmente an der Pegnitz .

FUE-1144-009 |/ ischen Stadtpark und Stadtgrenze 55 0 1a
Auwald-Fragmente an der Pegnitz .

FUE-1144-010 |\ ischen Stadtpark und Stadtgrenze 100 0 ja
Auwald-Fragmente an der Pegnitz .

FUE-1144-011 |/ ischen Stadtpark und Stadtgrenze 100 0 1a
Auwald-Fragmente an der Pegnitz .

FUE-1144-012 |/ \ischen Stadtpark und Stadtgrenze 100 0 ja

FUE-1145-001 | Stadtpark 0 0 nein

FUE-1146-001 | Baumreihen und Geholze sidlich 0 0 nein
der Pegnitz

FUE-1146-002 Baumrelh_en und Gehdlze sidlich 20 0 nein
der Pegnitz

FUE-1146-003 Baumrelh_en und Gehdlze sidlich 0 0 nein
der Pegnitz

FUE-1146-004 Baumrelh_en und Gehdlze sidlich 0 0 nein
der Pegnitz

FUE-1146-005 Baumrelh_en und Gehdlze sidlich 0 0 nein
der Pegnitz

FUE-1147-001 Baumg zwischen Stadtpark, Pegnitz 0 0 nein
und Nirnberger Stral3e

FUE-1149-011 G[unanlagen und Baume in der 0 0 nein
Sidstadt

FUE-1149-012 G[unanlagen und Baume in der 0 0 nein
Sidstadt

FUE-1149-013 G[unanlagen und Baume in der 0 0 nein
Sidstadt
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geschiutzte Fla-

elacker" (dstlich von Stadeln)

Pot. Schutz | Pot. Schutz .
Biotop-ID * Kurzbeschreibung nach 8§30/ | nach 8§30/ cher;\ant??éljz
Art. 232 Art. 232 EE) 8
Art.16 2
1 2 3 4 5
FUE-1232-002 _Hecken und Baume in Griinanlagen 0 0 ia
in Stadeln
FUE-1233-002 dBlecl)rt1opkomplex am Wasig bei Sta- 30 0 ia
FUE-1233-003 gé?:]opkomplex am Wasig bei Sta- > 0 a
FUE-1233-004 gé?:]opkomplex am Wasig bei Sta- 100 0 a
i i Mager-Biotopkomplex stidéstlich .
FUE-1234-001 des Wasig (bei Stadeln) 15 0 1a
i i Mager-Biotopkomplex stidéstlich .
FUE-1234-002 des Wasig (bei Stadeln) 15 0 1a
FUE-1235-001 Hecken und Feldgehdlze 6stlich von 0 0 ia
Stadeln
FUE-1235-002 Hecken und Feldgehdlze 6stlich von 0 0 ia
Stadeln
FUE-1235-003 Hecken und Feldgehdlze 6stlich von 5 0 ia
Stadeln
Hecken und Feldgehdlze 6stlich von .
FUE-1235-004 Stadeln 0 0 ja
Sandmagerrasen und Magerer Alt-
FUE-1236-003 | grasbestand im Bereich "Hemp- 95 0 ja

Erlauterungen:

Spalte 1:
Spalte 3 & 4:

Spalte 5:

10.2

Bebauungspldne im Untersuchungsraum

1Die Biotop-ID ist in den Karten in der Anlage 11.2.3 dargestellt
2 Der geschatzte Flachenanteil ist den Angaben des LfU 2020a entnommen. Die Zuord-
nung umfasst Flachen mit Schutz nach § 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG bzw. po-
tenziellem Schutz nach § 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG,
3 Hinweis, ob geschitzte Flachenanteile nach § 39 BNatSchG / Art. 16 BayNatschG vor-
handen sind

Zusatzlich zu den im Kapitel 3.4.3 aufgefiihrten, vom Vorhaben betroffenen Bebauungsplanen
(hier grau hinterlegt) sind an dieser Stelle zusatzlich alle weiteren im Untersuchungsraum befind-
lichen Bebauungsplane aufgefihrt.
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PFA 13 Giiterzugstrecke: km G 4,500 — km G 13,526

UVP-Bericht
Anlage 11.2

Tabelle 57:  Bebauungsplane im Untersuchungsraum (Stadt Nurnberg)
B- Tag der Be- Art der Lage zum Vor-
. kanntmachung baulichen haben
P’\Ilerm A E NI (=Rechtsver- Nutzung km
' bindlichkeit) (circa-Angaben)
3552 | Bebauungsplan fir das Gebiet zwi- 28.07.1971 M/aWo/ Ostlich
schen Brettergartenstrale, Holsteiner vGe/vWo km 9,2-9,4
Stral3e, Schnieglinger Stral3e, Stadt-
grenze Nurnberg-Furth und fur Teilge-
biete ndrdlich der Brettergartenstralle
und westlich der Holsteiner StralRe
3558 | Bebauungsplan fir das Gebiet zwi- 25.01.1967 vGe Ostlich
schen Tillystra3e, der Bahnlinie Nurn- km 4,6
berg-Ansbach, Kirchhoffstrae und
beiderseits der Edisonstral3e
3589 | Bebauungsplan fir das Gebiet nord- Anderung des (aGelvGe) westlich
Ostlich der Virnsberger Stral3e Bebauungspla- km 6,2-6,4
nes - Aufstel-
lungsbeschluss
3720 | Bebauungsplan fir das Gebiet zwi- Anderung des (vGe/M) westlich
schen Leyher Stral3e, Ringbahn, Rot- Bebauungspla- km 6,0-7,0
henburger Stral3e, Virnsberger Stral3e nes - Aufstel-
und SigmundstralRe lungsbeschluss
3747 | Bebauungsplan fir das Gebiet zwi- Anderung des (vGe/M) westlich
schen Schierackerstral3e, Karl-Martell- Bebauungs- km 6,8-7,5
Stral3e (friher: Leyherstral3e), Sig- plans - Aufstel-
mundstraRe, Hofener Stral3e, Philipp- lungsbeschluss
stral3e und der Stadtgrenze Nurnberg-
Farth
3763 | Bebauungsplan fir das Gebiet beider- 11.06.1969 MIivGe Ostlich
seits der Adolf-Braun-Straf3e (friher:; km 8,2-8,3
der geplanten Verlangerung der Sig-
mundstralRe), zwischen der Firther
Stral3e und der Muggenhofer StralRe
3765 | Bebauungsplan fiir das Teilgebiet sid- 16.09.1970 vGe/VWo/M Ostlich
westlich der Leyher Stral3e und beider- km 6,7-7,3
seits der Lehrberger Straf3e und der
Gaismannshofstral3e
3776 | Bebauungsplan Teilgebiet stidostlich 07.01.1971 vGe/SG Ostlich
der WallensteinstralRe, beiderseits der km 4,6-5,1
Edisonstralle
3783 | Bebauungsplan fir das Gebiet zwi- 11.11.1970 M/vGe/vWo ostlich
schen Further StraRe, Ringbahn, der km 7,9-8,2
Bahnlinie Nurnberg-Furth und der Tas-
silostralRe
3843 | Bebauungsplan fur das Gebiet zwi- 12.01.1972 vWo stidwestlich
schen Main-Donau-Kanal (friiher: Eu- km 5,0-5,1
ropakanal), HugelstraRe, Rezatweg
und der Bahnlinie Nirnberg-Stein-Un-
ternbibert-Rigland
3886 | Bebauungsplan fur das Gebiet zwi- 28.06.1973 vWo Ostlich
schen WestendstralRe, Knebelstrale, km 9,3-9,4
Herderstral3e und der Stadtgrenze
Nirnberg-Firth
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UVP-Bericht

PFA 13 Giiterzugstrecke: km G 4,500 — km G 13,526 Anlage 11.2
B- Tag der Be- Art der Lage zum Vor-
. kanntmachung baulichen haben
P’\Ilerm A E N (=Rechtsver- Nutzung km
' bindlichkeit) (circa-Angaben)

3894 | Bebauungsplan fiir das Teilgebiet zwi- 11.01.1978 SG/KG Ostlich
schen Zuckermandelweg, Lehrberger km 5,9-6,7
Stral3e, Rothenburger Straf3e und
Ringbahn

3908 | Bebauungsplan fir das Gebiet zwi- 06.05.1976 vGe stidwestlich
schen HiigelstralRe, Main-Donau-Ka- km 4,6-4,9
nal (friiher: Europakanal), Bahnlinie
Nurnberg-Ansbach und Bahnlinie
Stein-Unternbibert-Rigland

3914 | Bebauungsplan fir das Gebiet stidlich 15.06.1977 VWo0/SAh Ostlich
der Rothenburger Strafl3e zwischen km 5,8-5,9
dem Baugebiet an der Wrede-
stral3e/Elsa-Brandstrom-Straf3e und
der Herbststral3e

4080 | Bebauungsplan fir das Gebiet west- 14.11.1979 M Ostlich
lich der Lehrberger Stral3e, ndrdlich km 6,7-6,8
des Zuckermandelweges

4439 | Bebauungsplan fir das Gebiet sudlich | Aufstellungsbe- (VvWo) westlich
und noérdlich der Leyher StraRe zwi- schluss km 7,3-7,4
schen Von-der-Tann-Stral3e und Hofe-
ner Stral3e

4445 | Bebauungsplan fir das Gebiet zwi- Aufstellungsbe- (VLW) westlich
schen der Rothenburger Stral3e, Ring- schluss km 5,0-5,9
bahn, Wallensteinstraf3e und der Sud-
westtangente -Tiefes Feld-

4445 | Bebauungsplan fir das Gebiet west- Aufstellungsbe- (VLW) westlich

L lich der Sudwesttangente / dstlich der schluss km 5,1-5,5
Bahnlinie/Guterzugstrecke Nurnberg-
Farth

4544 | Bebauungsplan fir das Gebiet zwi- Aufstellungsbe- (vGe) westlich
schen Rothenburger Stral3e, Virnsber- schluss km 6,0-6,2
ger Stral3e, Ipsheimer Straf3e und der
Bahnlinie Nirnberg Rbf - Firth Hbf

4601 | Bebauungsplan fir das Gebiet zwi- Aufstellungsbe- (VvWo) Ostlich
schen der Rothenburger Stral3e im schluss km 5,1-5,8
Norden, der Elsa-Brandstrom-Stral3e
im Osten, der Hartung- und der Wal-
lensteinstralRe im Suden und der Ring-
bahn im Westen

4608 | Bebauungsplan fir das Gebiet sudlich 16.04.2014 SS Ostlich
der Rothenburger Straf3e, dstlich der km 5,8-5,9
Bahnlinie Nirnberg - Firth und west-
lich der HerbststraRe -Schulstandort
Rothenburger StralRe-

4611 | Bebauungsplan fiir das Gebiet stdlich | Aufstellungsbe- (M) westlich
der Rothenburger Straf3e und westlich schluss km 5,9
der Ringbahntrasse
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UVP-Bericht

PFA 13 Giiterzugstrecke: km G 4,500 — km G 13,526 Anlage 11.2
B- Tag der Be- Art der Lage zum Vor-
. kanntmachung baulichen haben
P’\II:;m SAENTLIE (=Rechtsver- Nutzung km
' bindlichkeit) (circa-Angaben)
4614 | Bebauungsplan fir das Gebiet stidlich 22.08.2018 vWo/M/6G Ostlich
der Zuricher- und der Appenzeller km 5,6-5,8
StralRe, ostlich der Herbststral3e, bei-
derseits der Gerhard-Hauptmann-
Stral3e und nordwestlich der Hartungs-
trale
4667 | Bebauungsplan fir das Gebiet entlang | Aufstellungsbe- (vGe) westlich
der SigmundstralRe zwischen Leyher schluss km 6,7-7,3
StralRe und noérdlich der Rothenburger
StralRe

Quelle: STMFH 2020 - BayernAtlasPlus unter https://geoportal.bayern.de/bayernatlas

Erlauterung: Art der baulichen Nutzung: vWo = vorwiegend Wohnen (WA), aWo = ausschlie3lich Wohnen
(WR), M = Mischgebiet, vGe = vorwiegend Gewerbe (GE), aGe = ausschlie3lich Gewerbe (Gl), KG = Klein-
garten, SG = Sondergebiet Gemeinbedarf, SS = Sondergebiet Schule/Kindergarten, SAh = Sondergebiet
Altenheim, vLW = vorwiegend Landwirtschaftliche Flache, 6G = éffentliche Griinflache, (...) = aktuelle Nut-
zung der in Aufstellung befindlichen Bebauungsplane

Tabelle 58: Bebauungspléne im Untersuchungsraum (Stadt Furth)

B-Plan | Bezeichnung Tag der Be- Art der Lage zum
Nr. kanntmachung baulichen Vorhaben
(=Rechtsver- Nutzung km
bindlichkeit) (circa-Angaben)
10_10a | Bebauungsplan fir das Gebiet ,Klein- 26.07.1991 VWo/KG westlich
garten - KutzerstraRe, Sonnenhugel, km 9,2-9,8
Dammstral3e/Espan I,  Wilhelm-
Raabe-Str./Espan I1“ Gemarkung Pop-
penreuth
188 | Baulinienprojekt fir das Gebiet Elster- 02.08.1933 vWo westlich
stral3e, Alte Reutstrale km 11,1-11,5
206 | Baulinienprojekt fir das Gebiet Espan- 03.06.1937 vWo westlich
stral3e, Kutzerstralle km 10,1-10,3
207 | Baulinienprojekt fur das Gebiet Espan- 16.02.1938 vWo westlich
stral3e, Kutzerstralle km 10,4-10,6
210 | Baulinienprojekt fir das Gebiet Lau- 08.12.1937 vWo westlich
benweg, Boenerstralle, MauerstralRe km 11,2-11,8
269 | Bebauungsplan fir das Gebiet zw. 29.07.1966 vGe Ostlich
Bundesautob-ahn A 73, Alte Reut-| Anderungen: km 10,8-11,3
stralle, Dieselstralle, Hans-Vogel- 18.02.1972,
StralRe und Poppenreuther StralRe Ge- 22.05.1981,
markung Poppenreuth 12.06.1984
271 | Bebauungsplan fur das Gebiet zw. der 9.01.1987 vGe Ostlich
Poppenreuther Str. im Norden, der km 10,5-10,7
Hans-Vogel-Str. im Osten, entlang der
nordl. Grenzen der FI.Nr. 573/4, 574/2,
575/2, 88/6, 579/6, 579/5, 579/4,
579/2, 579/7, 579, 579/11 im Siden
und der A 73 im Westen Gemarkung
Poppenreuth
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B-Plan
Nr.

Bezeichnung

Tag der Be-
kanntmachung
(=Rechtsver-
bindlichkeit)

Art der
baulichen
Nutzung

Lage zum
Vorhaben
km
(circa-Angaben)

271a

Bebauungsplan fir ein Teilgebiet zw.
der Schnellstral’e Nbg.-Fi.-Erl., verl.
Jakobinen-, Hans-Béckler-, Hermann-
stadter StralRe, Kreuzsteinweg, Markt-
acker-weg, dem Grundstiick FI.Nr.
757 und der Stadtgrenze Firth-Nirn-
berg, Gemarkung Poppenreuth

21.06.1968
Anderung:
19.07.1974
Vereinfachte
Anderung:
25.08.1978

vWo/aWo

Ostlich
km 9,4-10,0

271b

Bebauungsplan zw. Karl-Broger-
Stral3e, Hans-Bdckler-Str., Rosegger-
straRe u. sudl. u. westl. Grenzen der
Grundstiicke FLNr. 954, 667/3, 669,
954/1 und 963/2 Gemarkung Poppen-
reuth

12.05.1978

vWo

Ostlich
km 9,9-10,0

271c

Bebauungsplan fur das Gebiet zw. der
besteh. Bebauung 6stlich des Strudel-
weges, der geplanten Hans-Vogel-
Str., der Karl-Broger-Str. und der nord-
Ostlichen Grenzen der Grundstiicke
FI.Nr. 551, 553 und 555/4, Gemarkung
Poppenreuth

26.06.1987

vGe

Ostlich
km 10,1-10,3

273

Bebauungsplan fir das Gebiet sid-
westlich von Poppenreuth zwischen
der Hans-Vogel-StralRe, der Poppen-
reuther Stral3e, dem Strudelweg, der
GlockenstralRe entlang des gepl. Rad-
und FulBweges, der ehem. Bahntrasse
mit den Grundsticken FI.Nr. 92/11,
92/16, 92/17, 92/19, 92/28, 92/34,
92/35 und der Karl-Bréger-Stral3e, Ge-
markung Poppenreuth

15.09.1989

vGe/M

oOstlich
km 10,1-10,7

273a

Bebauungsplan zw. der gepl. Nordum-
gehung Poppenreuth, Steinfeldweg
und Poppenreuther Strale. Gemar-
kung Poppenreuth

10.11.1978

Ostlich
km 10,8-11,3

274

Bebauungsplan fur den Bereich zw.
der Hans-Vogel-Str. der Stra3e im
Stockig, dem Steinfeldweg und der
Wilhelm-Hoegner-Str.. Der Geltungs-
bereich umfasst die Fl.-Nrn. 154, 155,
161 und 209/7 in der Gem. Poppen-
reuth

19.07.2006

vGe

oOstlich
km 10,8-11,3

301a

Bebauungsplan fir das Gebiet zw.
Alte Reut-stral3e, Steinfeldweg u. verl.
Hans-Bockler-StraBe, nordlich  des
Bebauungsplanes Nr. 269 Gemarkung
Ronhof

05.12.1969,
Anderung:
11.06.1971

vWo

Ostlich
km 11,3-11,4

301b

Bebauungsplan fir das Gebiet zw.
Alte Reut-stralRe, gepl. Stral3e, Hans-
Vogel-StralRe und Steinfeld-weg, Ge-
markung Ronhof

02.06.1972

vWo

ostlich
km 11,4-11,6
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B-Plan
Nr.

Bezeichnung

Tag der Be-
kanntmachung
(=Rechtsver-
bindlichkeit)

Art der
baulichen
Nutzung

Lage zum
Vorhaben
km
(circa-Angaben)

310

Bebauungsplan fiur das Gebiet zw.
Seeacker-strale, SchnellstralBe, Er-
langen-Furth-Ndrnberg, dem ehemali-
gen Ludwig-Donau-Main-Kanal, der
Ronhofer Str., den Flurstiicksgrenzen
111 u. 111/1 u. der Kronacher Stral3e,
Gemarkung Ronhof

Aus dem Geltungsbereich sind die
Teilflachen FI.Nr. 114 u. 113 zw. der
gepl. verl. Flurstrae u.d. Ronhofer
Weg u. dem ehemaligen Gewende-
graben ausgeschlossen, Gemarkung
Ronhof

15.05.1970

SS

westlich
km 12,0-12,3

310a

Bebauungsplan fir das Gebiet zw.
dem Laubenweg, den Grenzen der
Grundsticke FI.Nr. 111/1 u. 111, dem
Ronhofer Weg, Gewendeweg, den
Grenzen der Grundstuicke FI.Nr. 248/2
u. 246, der Schnellstr. und den Gren-
zen von FL.Nr. 255 u. 270 Gemarkung
Ronhof

15.05.1970

vWo

westlich
km 11,6-12,0

310c

Bebauungsplan fir das Gebiet zw.
dem Laubenweg, Alte ReutstralRe,
Schnellstralle Nirnberg-Furth-Erlan-
gen, StorchenstraRe u. nordl. Flur-
stucksgrenze d. SpVvgg Furth, Gemar-
kung Ronhof

04.02.1972

vWo/M/vGe

westlich
km 11,3-11,6

321

Bebauungsplan fir das Gebiet zw.
Alte Reut-, Flur- u. Erlanger Stral3e,
der Grundstiicksgrenze FI.Nr. 921/4,
der nordl. Grundstlicksgrenze FI.Nr.
921 u. 921/7 u.d. 6stlich Grundsticks-
grenze FI.Nr. 920, Gemarkung Fiirth

27.10.1967,
Anderungen:
06.06.1969,
31.07.1970,

08.12.1972

vWo

westlich
km 10,9-11,2

331a

Bebauungsplan fiir das Gebiet das im
Nordwesten durch die Kurgarten-
strasse, im Osten durch den Fran-ken-
schnellweg (BAB A73), im Siden
durch die Further StraRe und Nurnber-
ger Stralle (B8) in der Gemarkung
Furth begrenzt wird.

16.01.2013

westlich
km 8,7-9,0

332a

Bebauungsplan fur das Gebiet zw. der
Seeackerstral3e, der gepl. Strale, der
Stichstral3e ,In der Lohe" und der Bun-
desautobahn A 73 Gemarkung Ronhof

20.11.1981,
Anderung:
15.11.1985

vGe/M

ostlich
km 12,2-12,4
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B-Plan | Bezeichnung Tag der Be- Art der Lage zum
Nr. kanntmachung baulichen Vorhaben
(=Rechtsver- Nutzung km
bindlichkeit) (circa-Angaben)
350a | Bebauungsplan fir das Gebiet zw. der 02.05.1980, vGe Ostlich
Bunde-sautobahn A 73, der nordl. u. Anderung: km 12,4-12,6

Ostl. Grenzen des Grund-stiickes 28.11.1986
FI.Nr. 337/2, der noérdl. Grenze von
FI.Nr. 87/4 (Starenweg), den wstl.
Grenzen der Grundstiicke FIL.Nr. 67
und 68, entlang der siidwestl. Grenzen
der bebauten Grundstiicke an der
Ronhofer HauptstralRe u.d. Seeacker-
stral3e, Gemarkung Ronhof

373 | Bebauungsplan fir das Gebiet zw. der 18.12.1987 vWo westlich

Poppenreuther Str. im Norden, der km 10,6-10,7
BAB A 73 im Osten, der Stralle ,Am
Kavierlein® im Stden und der Espan-
str. im Westen, Gemarkung Poppen-

reuth
V+E | Vorhabenbezogener Bebauungsplan 14.01.2004 vGe westlich
Nr. XIl | Nahversorgungszentrum in 90765 km 12,3-12,5
Firth, Seeackerstrale, Gemarkung
Ronhof

Quelle: Stadt Furth, Ortsrecht: Zusammenstellung der rechtsverbindlichen Bebauungsplane und Baulinien-
projekte einschlieRlich Anderungen (Stand 11.03.2020)

Erlauterung: Art der baulichen Nutzung: vWo = vorwiegend Wohnen (WA), aWo = ausschlie3lich Wohnen
(WR), M = Mischgebiet, vGe = vorwiegend Gewerbe (GE), KG = Kleingarten, SS = Sondergebiet
Schule/Kindergarten

10.3 Altlasten im Untersuchungsraum

Zusatzlich zu den im Kapitel 5.2.4 aufgefiihrten, vom Vorhaben betroffenen Altlasten (hier grau
hinterlegt) sind an dieser Stelle zuséatzlich alle weiteren im Untersuchungsraum 100 m rechts und
links der Trasse befindlichen Altlasten und Altlastenverdachtsflachen aufgefuhrt.

Tabelle 59:  Altlastenverdachts- und Kontaminationsflachen

Standort Lage Branchentypi- )

Nr. (ca-km) | sche Tankanlagen Flachentyp
Branche )

von - bis Schadstoffe

Stadt Nirnberg

1289 Dagobertstr. 15 7,58- KwW 5 x 2.00 | Heizol, oberir- Altlastenver-
Heizungsan|a_ 7,61 disch dachtsflache
gen (1990) 10.000 | Heizél, vormals

Diesel, stillgelegt

2083 Firther Str. 341 8,30- BTEX, Me- 30.000 | Heiz6l unterir- Altlastenver-
- 345 8,32 talloxide, KW, disch dachtsflache
Haute, Felle PAK 10.000 | Heizol, unterir-
(1938, 1955, disch, stillgelegt
1980)

3280 Hundingstr. 13 7,76- Chromat, PFC - Kontaminations-
Galvanik 7,78 flache
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Lage Branchentypi-

Nr. Strzrrl?:ﬁret (ca-km) | sche Tankanlagen Flachentyp

von - bis | Schadstoffe

3284 Hundingstr. 3- 7,78- KW, PCB, - Kontaminations-
5a 7,80 Schwermetalle flache
Kfz-Reparatur

3285 Hundingstr. 9 7,75- PAK, Phynole - Kontaminations-
Asphalt, Dach-
pappen (1926,

1938, 1955)

3997 Konradstr. 15 8,25- KW, PCB, 3.000 | Benzin, unterir- Altlastenver-
Maschinenbau 8,27 Schwermetalle disch, stillgelegt dachtsflache
(1980, 1990)

3998 Konradstr. 17 8,25- KW, PCB, - Altlastenver-
Autoverwertung 8,27 Schwermetalle dachtsflache
(1990)

3999 Konradstr. 7 8,17- BTEX, Me- 16.000 | Benzin/Diesel, Altlastenver-
Elektronische 8,24 talloxide, KW, stillgelegt dachtsflache
Gerate (1990) PAK 16.000 | Benzin/Diesel,

ausgebaut
20.000 | Heizdl, stillgelegt

4352 Leyherstr. 116 7,41- KW, PCB, - Altlastenver-
Automobile 7,43 Schwermetalle dachtsflache
(1990)

4353 Leyherstr.119 7,2- BTEX, Me- 17.000 | Heizél, oberir- Altlastenver-
Formenbau 7,24 talloxide, KW, disch dachtsflache
(1990) PAK 11.00 | Heizél, oberirdisch

4354 Leyherstr. 122 7,35- BTEX, Me- 10.000 | Heizdl, unterir- Altlastenver-
Rohprodukte 7,37 talloxide, KW, disch dachtsflache
(1990) PAK

4724 Matthiasstr. 10- 8,25- LHKW - Kontaminations-
12 8,48 flache
Chemikalien-
handel

6179 Ruprechtstr. 10 8,26- KW, PCB, - Altlastenver-
Automobile, 8,29 Schwermetalle dachtsflache
KFZ-Reparatur
(1990)

6889 Tassilostr. 20- 8,13- Oxalsaure, Anti- - Altlasten-

22 8,16 mon, Cadmium, verdachtsflache
Spielwaren, Me- Chrom, Zink, Cy-

tallwaren (189- anide

Ende 1950er)

6894 Sigmundstr. 41 7,75- Organiquecksil- 5000 | Heizél unterirdisch Altlastenver-
Kunststoffverar- 7,77 berverbindungen, dachtsflache
beitung (1990) Phtalsaurean-

hydrid, Dimethyl-
formanid,
Schwermetalle,
Phosphate, Sil-
fide

6898 Sigmundstr. 45b 7,75- Schwermetalle, - Altlastenver-
Buchdruckerei 7,77 Salzsaure, Kali- dachtsflache
(1938, 1955, umhydroxid
1970, 1980,

1990)
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Lage Branchentypi-
Nr. Strzrrl?:ﬁret (ca-km) | sche Tankanlagen Flachentyp
von - bis Schadstoffe
6899 Sigmundstr. 45¢ 7,75- Schwermetalle, - Altlastenver-
Druckerei 17,77 Salzséaure, Kali- dachtsflache
(1990) umhydroxid
6900 Sigmundstr. 45e 7,75- KW, Schwerme- - Altlastenver-
Gewichte, Re-
peraturanstalt
(1970, 1980,
1990)
10213 | Hundingstr. 11b 7,80- BTEX - Kontaminations-
7,87 flache
11412 | Ipsheimerstr. 6,59 - BTEX, Me- 25.000 | Diesel, unterir- Altlastenver-
119 6,6 talloxide, KW, disch, stillgelegt dachtsflache
Eigenver- PAK 40.000 | Heizdl, unterir-
brauchstank- disch
stelle (1978- 50.000 | Heizél, unterir-
1989) disch
14726 | Matthiasstr.3 8,05- KW, PAK - Altlastenver-
Fahrradwerke 8,08 daChtSflé.Che
und Ofenfabrik
(1898-1955)
Stadt Firth
140.1 Poppenreuth an 10,76- KW, PAK, - Altlastenver-
der Heubriicke 10,79 Schwermetalle, dachtsflache
Bauschutt unter Sulfat
dem Franken-
schnellweg mit
Machtigkeit von
ca.1-2m

Erlauterung:
Spalte 4: BTEX = aromatische Kohlenwasserstoffe Benzol, Toluol, Ethylbenzol, Xylole; KW = Kohlen-
wasserstoffe; LHKW = leichtfllichtige halogenierte Kohlenwasserstoffe; PAK = Polycyclische aromati-
sche Kohlenwasserstoffe; PCB = polychlorierte Biphenyle; PFC = per- und polyfluorierte Chemikalien

Quellen: Anlage 18.2 der Planfeststellungsunterlagen, S. 9 ff.

10.4 Trinkwasserbrunnen

Nachfolgend sind in Erganzung des Kapitels 5.3.1 alle im Untersuchungsraum von 200 m links
und rechts der Trasse gelegenen Trinkwasserbrunnen aufgefiihrt. Die Auflistung ist der Anlage
14.1 der Planfeststellungsunterlage entnommen.

,Die Tiefbrunnen erschlieBen meist mehrere tiefere Grundwasserstockwerke im Gipskeuper
(Lehrbergschichten (kmL) bis Benker Sandstein (kmBe)), so dass in den Brunnen Mischpoten-
tiale vorherrschen. [...] In der letzten Spalte der Tabelle sind die Auswirkungen, welche sich in
Absenkungen im Brunnen auf3ern, auf die jeweiligen Brunnen dargestellt. Brunnen mit einer
durch die Wasserhaltung erfolgten Absenkung, die geringer als der nattirliche Schwankungsbe-
reich des Grundwassers oder < 1 m ist, wurden mit k.A. (keine Auswirkung) bezeichnet. Brun-
nen, bei denen trotz erfolgter Absenkung oberhalb der Grundwasserschwankungsbreite im
Brunnen, aufgrund der Ausbau- und/oder Verfilterungstiefe des Brunnens in einem anderen
Grundwasserleiter, mit keinen nennenswerten Einschréankungen zu rechnen ist, wurden eben-
falls mit k.A. sowie einer Erléuterung versehen.” (Anlage 14.1 der Planfeststellungsunterlage,
Kapitel 4.6.5)
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In der Spalte GW-Absenkung im Brunnen ,wird der prognostizierte Pegelabfall je Brunnen ange-
geben; die dort vorhandenen Pegelstande sind jedoch nicht dokumentiert. Zur Erfassung der be-
stehenden Verhaltnisse und der Auswirkungen der BaumalRnahme auf die Grundwasservorkom-
men und Grundwassernutzungen wird eine hydrogeologische und hydrochemische Beweissiche-
rung vor, wahrend und nach der BaumalRnahme durchgefihrt (vgl. Kapitel 7). Nach Erfordernis
werden im Einzelfall bei privat genutzten Entnahmestellen die Brunnenabsenkungen auf ungiins-
tige Auswirkungen im Vorfeld der BaumafRnahmen tberpruft und in Einzelfallabstimmungen Ver-
einbarungen beziiglich angemessener Ausgleichsmalinahmen mit den Betroffenen getroffen
werden.“ (Anlage 14.1 der Planfeststellungsunterlage, Kapitel 4.6.5)

Tabelle 60: Genehmigte Grundwasserentnahmen im Untersuchungsraum

Wassergewinnungsan- | Lage und ca. | Station | Wasserrechtlich genutztes Tiefe des GW-
lage bzw. Brunnen It. | Entfernung genehmigte Ent- GW- Brunnens Absenkung
Wasserbuch der zur Trasse nahmemenge Stockwerk im Brunnen
Stadte Niirnberg/ Fiirth
[Bezeichnung] [m] [km] [I/s] [-] [m] [m]
94 Brlundll 114 mre. 4,63
93 194 mre. 4,74
199 Br. | 173 mre. 8,45
199 Br. Il 200 mre. 8,87
248 50 mre. 6,23 1 q bis kmBI 19,8 1-2
327 Ca. 80 m li. 7,42 1,65 q bis kmBlI 14 k.A.
155 180 m . 7,64 3 q 16 k.A.
1-2,
174 120mre. | 800 25 kmL 43 k.A. aufgrund
Tiefe des
Brunnens
. . artesisch, zwi-
9 Komg-Ludwig-Quelle | 419 mji | 947 | schen68und | Buntsandstein | 3894 KA.
10,0
6-8
Benker Sand-
artesisch, z. Z, rd. | stein, Letten- k.A. aufgrund
40 Bohrung Espan 30 mre. 9,28 51 kohle und 4485 Tiefe des
Buntsandstein Brunnens
1-2
kmBlI, kmL, k.A. aufgrund
31 160 m re. 9,29 6 kmS. kmE 65,3 Tiefe des
Brunnens
11,1 . . . 4-6
210Br. lund I 170 mre. 9,58 - Schiuckbrannen LIl - [:21,01I: 27,0
336 190 m . 9,93 2 - 9 4-6
173 170 mre. 10,31 -1 q? 6-8
k.A. aufgrund
Tiefe des
Brunnens
169 120 mre. 10,39 -1 - 75 6-8
170 100 mre. 10,41 -1 q? 12 6-8
171 90 mre. 10,43 -1 q? 12 6-8
172 80 mre. 10,45 -1 q? 12 6-8
74 (=NB 10) 130 m . 10,70 15 km 106 6-8
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Wassergewinnungsan- | Lage und ca. | Station | Wasserrechtlich genutztes Tiefe des GW-

lage bzw. Brunnen It. | Entfernung genehmigte Ent- GW- Brunnens Absenkung
Wasserbuch der zur Trasse nahmemenge Stockwerk im Brunnen
Stédte Niirnberg/ Fiirth
[Bezeichnung] [m] [km] [I/s] [-] [m] [m]
k.A. aufgrund
Tiefe des
Brunnens
k.A. aufgrund
Tiefe des
Brunnens
24 110 mre. 11,34 -1 10 4-6
91* 60 mli. 11,64 22 6-8
k.A. aufgrund
Tiefe des
Brunnens
141 Br. lund Il 180 mre. 11,78 TWund " [3,01:14,0 2-4
1-2
6 100mre. | 11,84 38 433 k.A. aufgrund
Tiefe des
Brunnens
1-2
5 190mli. | 11,94 2 50 k.A. aufgrund
Tiefe des
Brunnens
4-6
% 60 mre. 12,87 6,5 39 k.A. aufgrund
Tiefe des
Brunnens
21 140 m li. 12,88 0,5 16 2-4
128 180 mre. 13,38 3 20 2-4
Erlauterung:
TW = Trinkwasser, NB =Notbrunnen, * = z. Z. au3er Betrieb, li. = links der Trasse, re. = rechts der
Trasse, ? = vermutet, k.A. = keine Auswirkung
D Gartenbewasserung, keine Mengenfestlegung
2 wasserrechtlicher Erlaubnisbescheid wurde widerrufen
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